Michal Ott

Pribéh obhajoby diplomové prace (dale jen DP):

1.

JUDr. Michael Kohajda, Ph.D., pfedseda komise zahdjil obhajobu DP, pfivital a pfedstavil
vSechny ¢leny komise a sezndmil diplomanta s priibéhem obhajoby DP.

Vedouci DP JUDr. Pavel Matousek zhodnotil praci s diplomantem, shrnul obsah posudku a
predal slovo JUDr. Zdence Papouskové, Ph.D., ktera prednesla obsah posudku oponentky DP
Ing. Jany Bellové, Ph.D., a zdUraznila pfipominky a otdzky v ném obsazZené.

Diplomant stru¢né shrnul a zhodnotil svou DP s tim, Ze zejména vymezil jeji hlavni Géel a pFinos.
V diskuzi se vyjadfril k pfipominkdm a dotazim z posudk( a také jednotlivych ¢lenli komise:

Diplomant prokdzal, ze byl na poloZené dotazy pfipraven, ma o tématu a souvisejicich
institutech piehled a orientuje se v dané problematice. Diskutovan byl zejména vybér statd ke
komparaci, dvody diplomanta k tomuto vybéru. Dile pak diplomant odpovidal na dotazy
tykajici se pojeti Nizozemi jako ,danového rdje”. Diplomant na poloZené dotazy reagoval se
znalosti véci. :

Zavérecné konstatovani: Diplomovd prace byla zpracovana na velmi dobré, nadpriimérné
urovni. V diskuzi diplomant prokazal hlubsi znalosti a erudovany osobni postoj k problematice,
z tohoto dlvodu se komise pfiklonila k hodnoceni.

Hodnoceni DP ,,B“

V Olomouci dne 15. ¢ervna 2016



