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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
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	Téma je velmi originální. Vědecky podložených poznatků o způsobech provedení jednotlivých prvků ve skateboardingu je velmi málo a každá takováto studiu může přinést zajímavé informace využitelné v tréninku.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
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	Teoretická část je zpracována kvalitně. Autor popisuje rozdělení základních skoků ve skateboardingu, analýzy skoků ve skateboardingu, základy techniky a metodiku jízdy na skateboardu a elektromyografii. Logickým vyústěním by bylo shrnutí studií, které se zabývaly svalovou aktivitou ve skateboardingu, avšak v této oblasti neexistují takto zaměřené studie. Dalo by se uvažovat o využití studií v podobných sportovních odvětvích.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	3

	
	Cíle jsou formulovány jasně a evidentně byly naplněny. Autor si stanovil také jednu výzkumnou otázku. Pro čtenáře neznalého skateboardové terminologie by bylo vhodné, doplnit tuto otázku vysvětlením. 
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických)…
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	Metodika má všechny části, které má vědecká práce mít, avšak v podkapitole subjekty by bylo vhodné uvést více informací o měřeném souboru. Kromě průměrných hodnot by bylo vhodné uvádět i směrodatné odchylky u sledovaných charakteristik jako jsou věk, výška, hmotnost a doba zkušeností se skateboardingem.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
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	Výsledky jsou formulovány přehledně formou grafů a vhodně doplněny komentářem.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Diskuze je poměrně krátká. I přes nedostatek literatury v této oblasti, by mohla být rozpracována více. V závěrech práce autor pouze opakuje zjištěné výsledky. Očekával bych zde určité zobecnění. I přes tyto nedostatky považuji práci za přínosnou. Limitem je poměrně nízký počet zkoumaných osob.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	V textu se místy objevují pravopisné a stylistické chyb, jejich počet však nepřekračuje míru obvyklou pro tento typ prací. Autor místy využívá styl charakteristický spíše pro populárně naučnou literaturu než vědeckou práci. 
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech (vedoucí práce)…
	3

	 
	Práce je velmi originální a mohla by přinést řadu zajímavých poznatků pro praxi, avšak je potřeba aby autor s informacemi dále pracoval a dal je do potřebných souvislostí. Autor projevil velký zájem o studovanou problematiku, o čemž svědčí také ocenění práce na studentské vědecké konferenci, kde získala v kategorii sport (pregraduální studenti) první místo.
	 

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Vysvětlete v čem se liší analyzované skoky a proč jste si je vybral.
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	Hodnocení celkem: Doporučuji práci k obhajobě:
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