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UvOoD

Vélka v Afghdnistdnu trva uz osmnact let a nevypada to, Ze jen tak
skonéf. Ceska republika je toho souéasti od roku 2002, kdy do Afghanistanu
dorazila 6. polni nemocnice. V kontextu této valky casto zapomindme, Ze
Afghdnistdn nejsou jen teroristé a clenové hnuti Tdaliban, ale pfedevsim

obycejni lidé, ktefi si Ziji své Zivoty uprostied tohoto konfliktu.

K realizaci tohoto vyzkumu mé pfived]l mtij zdjem o Afghanistan, ktery
byl posilen zvédavosti poznat nékteré z lidi, ktefi tam byli. Vojaci byli
v tomto ohledu velmi atraktivni volba. Jsou totiz velmi specifickou skupinou,
svym zpusobem uzavienou, fidici se vlastnimi pravidly a s vlastni hierarchii.
Zaujaly mé tyto aspekty, a proto jsem se rozhodl, Ze bude ma prace castecné

0 nich.

I kdyz v Ceské republice byly napsany knihy o Afghanistanu at uZ jako
o zemi a jejich déjinach (Marek, 2006), ucasti ceskych vojakt na zahrani¢nich
misich (V. Marek, 2010) a dokonce i knihy zabyvajici se vzpominkami
ceskych veterdnti, ktefi si prosli misi v Afghanistanu (Stehlik, 2014, 2017),
zddna z téchto knih se nezabyvala interakci mezi ceskymi vojaky
a afghdnskymi obyvateli. Pfitom si myslim, Ze pravé oni jsou duleZitou
soucasti celkové zkuSenosti vojaki ze zahrani¢ni mise. Tato zkuSenost
s mistnimi, kterou si vojaci odvaZeji, se stala naplni mé prace. Rozhodl jsem
se, Zze ji zam&fim na typizace, strategie a faktory, které se poji pravé

s interakci mezi vojaky a Afghanci.

Prace je délena do dvanacti kapitol, které na sebe navazuji, ale zaroven
také spolu souvisi, coz vytvaii komplexnéjsi obraz interakce vojaku
s Afghanci. Prvni kapitola se tykad cile mého vyzkumu. Druha kapitola se
zabyva pouzitou metodologii. Treti kapitola obsahuje stru¢nou historii
ptisobeni Armady Ceské republiky v Afghanistanu. Ve &tvrté kapitole
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predstavuji koncept orientalismu, ktery zastfeSuje celou mou praci. Pata
kapitola pojednava o typizacich, které vojaci prebiraji pri vycviku a z médii.
Sestou kapitolou se uZ ocitdme v Afghénistanu, kde na vojaky dycha
jinakost. Sedma kapitola je o negativnim obrazu Afghancti, ktery vojaci
ustanovuji. Osma kapitola navazuje na pfedchozi a zabyva se strategiemi,
které vojaci pouzivaji vici ,nebezpecnému” jinému. Nasledujici kapitola se
vénuje vnéjsim faktortim, které ovliviiuji kontakt s Afghdnci. V kapitole ¢islo
deset je Afghdnec stylizovan do pozice obéti. V jedendcté kapitole obhajuji
vojaci svoji ¢innost v Afghdnistanu a konecnd dvandctd kapitola obsahuje
vypovéd zaméstnance neziskové organizace, ktera ptisobi v Afghanistanu a
slouzi jako srovnani a kontrast k vyroktim vojakt. V zavéru poskytuji

generalizaci vysledkd vyzkumu.
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1 CIL VYZKUMU

Cilem mé prace je zjistit a zanalyzovat typizace, strategie a faktory,
které se poji sinterakci ceskych vojaka s Afghdnci v kontextu zahranicni

mise v Afghanistanu.

Pomoci vyzkumného Setfeni provedeného formou
polostrukturovanych rozhovorti doplnéného o studium relevantni literatury
jsem se pokusil zachytit konkrétni zkuSenosti ceskych vojakt, zdroje jejich
typizaci o Afghancich a to, jak a zda se tyto typizace o Afghanistanu a jeho
obyvatelich vyviji a snazil jsem se to spojit i s tim, jak ceSti vojaci vnimaji
svoji praci na této zahrani¢ni misi. Celou praci bych chtél pojmout casové, to
znamend, ze bude postupovat od zdroje typizaci az po samotnou misi, kde se

pfipadny vyvoj téchto typizaci projevi v interakci s Afghanci.
Hlavni otdzka mého vyzkumu znéla: Jaké jsou typizace, na kterych cesti

vojaci zakladaji sviij pfistup k Afghanciim v kontextu zahrani¢ni mise?

S hlavni otdzkou se poji nasledujici vedlejsi vyzkumné otazky:

1) Jak se tyto typizace pripadné méni a vyviji?
2) Jaké strategie chovani vojaci viic¢i Afghdncim pouZzivaji?

3) Co je ovliviiujicimi faktory pfi interakci s Afghdnci?
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2 METODOLOGIE VYZKUMU A SBER DAT

2.1 REALIZACE USTREDNIHO VYZKUMU

211 VOLBA METODY VYZKUMU

Jako cil mé préace jsem si vyty¢€il to, jak ceSti vojaci popisuji svou
zkuSenost s afghanskymi obyvateli a afghanskym prostfedim v kontextu
zahrani¢ni mise v Afghdnistanu. V ptivodni verzi mé prace mél byt pouzit
vyzkumny design IPA, tedy interpretativni fenomenologicka analyza. Cilem
mé prace bylo zjistit, jak se méni postoj k cizi zemi a kultufe na zakladé
pobytu v terénu. V tomto pfipadé na vojenské misi v Afghdnistanu. Tohoto
designu jsem se drzel i pfesto, Ze se objevovali véci, které mohli byt trochu
vrozporu stimto designem. PredevSim stfet subjektivni zkuSenosti
popisovanou designem IPA a obrazu o Afghanistinu a Afghdncich
prostfednictvim typizaci. Nakonec se mi bohuzel z riznych davodt, které
budu uvadét nize, tento vyzkumny design neosvédcil. Nedokdzal jsem s nim
zachytit to, co jsem potfeboval, at uz tim, Ze jsem mél Spatné navrZenou
osnovu své prace nebo i tim, Ze vojaci, se kterymi jsem vedl rozhovory,

nedokazali zohlednit smysl svych vypovédi.

Byl jsem nucen zménit vyzkumny design a vybral jsem si zakotvenou
teorii, ktera mi nabizela hlubsi a komplexnéj$i porozuméni mého vybraného
fenoménu. Ve vyzkumu jsem chtél zachytit to, kjakym rozhovortim
a setkdvanim jak s Afghanci, tak i s afghanskym prostfedim, dochazi v ramci
velmi specifické situace vojenské mise a také to, jak si vojaci tuto celou situaci
vysvétluji. Vétsina mé prace je postavena na hloubkovych rozhovorech, které
jsem zacal délat uz v céervnu 2017 nejdfive formou pfedvyzkumu. Tyto
rozhovory pak pokracovaly v podstaté po celou dobu mého vyzkumu, kdy

tuto situaci velmi ovliviiovalo sloZitéj$i shdnéni novych participantt.
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ZkousSel jsem nalézat nové participanty metodou snéhové koule, ale objevila

se rlizna uskali, kterd budu popisovat v kapitole 2.1.3.

2.1.2 PREDVYZKUM

Vlastni predvyzkum zacal v céervnu 2017, kdy jsem se vydal do
Vyskova udélat prvni rozhovor. Rozhovor byl spiSe obecnéjsi s tim, Ze jsem
zjistoval, jaka témata se mohou ve vyzkumu vyskytnout a jaky ten pobyt
v Afghdnistanu pro vojdka asi je. Druhy rozhovor vramci predvyzkumu
probéhl v srpnu 2017. Zde jsem se poprvé setkal s nékterymi negativnimi
vécmi, které se mohou ve vyzkumu tohoto typu vyskytnout. Respondent,
ktery mi slibil pomoc, byl velmi proti tomu, abych rozhovor nahraval.
Vysvétloval to tim, Ze nechce riskovat, Ze mi prozradi néjaké informace, které
by mohly byt povazovany za tajné. Mél by ztoho problémy. To je
samoziejmé pochopitelné a respektoval jsem to, ale velmi mi to
zkomplikovalo muj predvyzkum tim, Ze bylo slozité délat si pozndmky.
Vedlo to k tomu, Ze jsem si pozndmky pfestal délat a cely rozhovor se stocil
mimo mtj vytyCeny cil. Tim jsem =ztratil jednoho z potencidlnich
respondentti. S timto hliddnim si toho, co fict a co nefict jsem se v mensi
nebo vétsi mife setkal u vétSiny respondenti a je mozné, Ze to ovlivnilo
nékteré vypovédi. Néktefi z respondentt se po odehrani rozhovoru k tomuto

priznali. Nikdo z dal$ich respondentti vSak neodmitl nahravani rozhovoru.

Dalsi soucasti pfedvyzkumu byla revize literarnich zdrojd, kdy jsem
Cerpal pfedevS$im informace ohledné historie Afghanistanu a islamu jako
naboZenstvi, abych si dokazal nékteré véci, které se ve vyzkumu objevi, dat

do spravného kontextu.

2.1.3 UCASTNICI VYZKUMU

Vojaky jako cilovou skupinu jsem si vybral z toho dtvodu, Ze je to

skupina uzaviend, ktera funguje podle svych vlastnich pravidel a ktera
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v Afghdnistanu pobyva za velmi specifickych okolnosti. Afghdnistan jejich
ocima tedy bude tplné jind zkusenost neZ zkuSenost obycejnych turisti nebo

tfeba zaméstnancti nékterych dobrovolnickych organizaci.

Ptivodné jsem planoval ziskat kontakty mezi vojaky pfes svého
kamarada, ktery je vojdkem z povolani. K mému zklamani to vSak touto
cestou vibec nevedlo a musel jsem se poohlédnout po jinych cestach
vedoucich kcili. Jednou z takovych cest bylo vyptavat se znamych nebo
i rodi¢t zda nékoho neznaji a nadsledné jim psat. Z této metody jsem ziskal
dva participanty, jejichz rozhovory mi poslouzily jako mtij predvyzkum.
K predvyzkumu se vyjadfuji trochu detailnéji vySe. Bohuzel mi v téchto
pfipadech nevysla metoda snéhové koule a tito dva participanti mi

nedoporucili zddného dalsiho vhodného kandidata na rozhovor.

Musel jsem se tedy znovu porozhlédnout a hledat jiné cesty. Jednou
z nich bylo to, Ze jsem na socialni siti Facebook zkontaktoval spravce skupiny
urcené pro vojenské veterany. Ten mé pozval na setkdni veteranti v Lednici,
které se konalo 16. 12. 2017. Sliboval jsem si od toho hodné a dokonce doslo
k néjakym slibnym kontaktiim. Od jednoho z tcastnikii jsem mél slibeno, Ze
mou zpravu pro piipadné zajemce o ucast v mém vyzkumu uvetejni na pro
mé nedostupné strance, kde se schazeji cesti valecni veterani. Je to stranka,
kde musite prokazat, Ze jste vale¢ny veteran a proto jsem se na ni nemohl
dostat. Z tohoto pokusu bohuZel nevze3el ani jeden participant a vlastné ani
neni jisté, zda ten ¢lovék splnil to, co slibil. Z dal$iho ¢lovéka jsem ziskal dvé
jména, kterd jsem se bezvysledné snazil najit opét na socidlni siti Facebook.
Z celého setkani jsem nakonec ziskal pouze jednoho participanta, se kterym
jsem udélal dva dlouhé rozhovory. Ten mi ovSem také nikoho dalsiho

nedoporucil.
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Dal$im z mych pokusti o sehnani participantti bylo kontaktovat pfimo
razné vojenské utvary. Jako prvni jsem kontaktoval tiskovou mluvéi
Vojenské akademie ve Vyskové. Ta mé odkdzala na 7. mechanizovanou
brigadu Hranice. Nasledné jsem také kontaktoval 102. prizkumny prapor
v Prostéjoveé, z kterého prisla zprdva, Ze se na podobnych projektech
nepodileji. Tfetim utvarem byl 43. Vysadkovy prapor Chrudim. Zde se
situace jevila nadé€jné a nutila mé cekat a cekat, zda se nékdo najde a zda se
mi po mém nékolikerém pfipomindni nakonec ozvou se Stastnou zpravou.
Bohuzel se i pfes navazani kontaktu a nasledné nadéjné komunikaci, kdy

jsem byl donucen i ¢ekat az se vrati z vycviku, se nakonec viibec neozvali.

Plodem mé dosavadni prace tedy =zfistalo doporuceni z Vojenské
akademie ve Vyskové, abych zkontaktoval 7. mechanizovanou brigadu
Hranice. To jsem udélal a mé€l jsem veliké Stésti, Ze jsem narazil na clovéka
velmi ndpomocného a chépajiciho, ktery si dal tu praci a opravdu se mi
snazil pomoci. Po dobu asi jednoho mésice se snazil najit nékoho, kdo by byl
ochotny se se mnou na téma mé prace sejit a popovidat si a také to nebylo
bez obtizi. V jednu chvili mél nalezeného jednoho participanta a pracoval na
dalsi mozné participantce. Pak ale dosSlo ke zméné a dohodl se slidmi
z tankového praporu v Pfaslavicich. Ti mi nasledné sehnali 6 moZnych

participantt a né€kolik z nich se také stalo nejvétsi ¢asti mych provedenych

rozhovort.

Kritéria, kterd jsem si nastavil pfi vybéru participant(i, byla ovlivnéna
obtizemi s jejich shanénim, které jsem popsal vySe. Nemohl jsem omezit
participanty vékové ani vzdélanim a dovoluji si tvrdit, Ze tyto faktory nemaji
veliky vliv na celkovy vysledek mé prace. Faktor, ktery by vliv mit mohl, je
pocet tcasti na zahrani¢nich misich, kdy ¢astéjsi a naopak pouze jedna tcast
na zahraniéni misi, mtize ovlivnit to, jak participant celou situaci popisuje

a proziva. Dal$im faktorem je také to, kolik let uplynulo od participantovy
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Ucasti na zahraniéni misi. Tyto faktory jsem bral v potaz, ale nemohl jsem je
pouzit jako kritérium vybéru participant(i, protoZe pocet potencidlnich
participantt byl znacné omezen. Co se tyce rovnomérného zastoupeni Zen
a muzt, nehledé na to, e v Armadé CR je procento zastoupeni Zen (12,7)
daleko mensi nez procento zastoupeni muzu (87,3), (kvantitativni genderova
analyza, 2018, s. 4), tak samozfejmé vybér ovliviiovalo to, Ze jsem se nikdy
nedostal do situace, ve které bych si mohl vybirat. Muzsti participanti mi
pravdépodobnéji doporudi také muzského participanta, a i kdybych se snazil
vyvinout usili a trvat na tom, aby to byla Zena, nejsem si jisty, jestli by to
meélo tspéch, a proto jsem byl rdd za kazdého participanta, ktery mé hned
neodmitl a byl ochotny se néjakym zptisobem zucastnit mého vyzkumu.
Rozhovory jsem tedy vedl sSesti participanty, muzi. Ztoho byli ctyfi
soucasti praslavického tankového praporu. Jednoho z nich jsem pouzil jako

kontrolni rozhovor, ktery probéhl po analyze vSech ostatnich dat.

Abych dale kontrastoval ziskana data s jinym pohledem, oslovil jsem
zaméstnance neziskové organizace, ktery v Afghdnistanu byl. Vysledny

rozhovor jsem také pouzil v textu samostatné kapitoly.

2.1.4 PREDSTAVENI PARTICIPANTU

Participant Michal je v armadé cca deset let. V dobé naseho rozhovoru
byl v Afghdnistanu jednou a to nékdy v minulych péti letech. Pohyboval se
v provincii Parvan na zakladné Bagram. V ramci plnéni mise se s Afghanci

setkaval vice.

Participant Vladimir je varmadé kolem patnacti let. V Afghdnistanu
byl dvakrat za poslednich osm let. Pobyval v provincii Parvan na zakladné

Bagram. Napln jeho prace nevyzadovala tak veliky kontakt s mistnimi.

Participant Stépan piisobi v armadé uz dvacet let. Byl na nékolika

zahrani¢nich misi. Jmenujme napfiklad Kosovo a samoziejmé Afghdnistan,
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kde byl dvakrat. Naposledy cca pred deseti lety. Mimo jiné pusobil

v provincii Logar na zédkladné Shank.

Participant Jindfich se stal vojakem pred tficeti lety. Odslouzil né€kolik

zahranic¢nich misi. V Afghdnistanu byl pfed patndcti lety a to v Kabulu.

Participant Jachym je vojdkem pét let. Béhem této doby byl
v Afghdnistanu jednou. V rdmci zahrani¢ni mise byl v provincii Parvan na

zakladné Bagram. Jeho prace nespodivala v intenzivnim kontaktu s mistnimi.

Participant Daniel byl v Afghdnistdinu naposledy béhem poslednich
péti let. Setkdval se s mistnimi vice. Byl v provincii Parvan na zakladné

Bagram.

VSichni z mych respondentti se mise tcastnili jako pomocné, podptrné
sily a netcastnili se ostrych bojii. Byli v relativné stabilni lokalité. Proto
predpokladam, Ze kontakt s mistnimi pro né nemusel byt na nepratelské
urovni a mohl byt i takovy, Ze s nimi mohli normalné mluvit. To bylo pro mé

a mou praci nejdiileZitéjsi.
2.1.5 POSTOJ PARTICIPANTU K VYZKUMU

Velmi jsem se obaval toho, Ze participantiim z fad vojakd nebudu umét
dostatené dobfe vysvétlit to, ¢im se ma prace ma zabyvat. Stavaly se situace,
kdy jsem citil jistou pocate¢ni nediivéfivost k tomu, o co se zajimam. Tato
nedtivéfivost nejspis existovala i mezi lidmi, které jsem kvtili iicasti na mém
vyzkumu oslovil a nedivil bych se, kdyby to v nékterych ptipadech vedlo
k odmitnuti spoluprace. Vétsinou poté, co jsem participanty ujistil, Ze se
nezajimam o vojenské véci (strategie...) jako takové, ale Ze mé zajima to, jak
se divaji na afghanskou kulturu, Afghdnce a na Afghénistan jako takovy,
jsem se setkal svétsi davérou a vétSim pfijetim. Je nutno ale fict, Ze

participanti z fad vojakti vZdy balancuji mezi tim, co mi fict mohou a co uz
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ne a také mezi tim z ¢eho mohou mit potencidlni problémy a z ¢eho ne.
Nutné tento postoj musel ovlivnit jejich vypovédi k mému tématu. Naprosta
vétsina participantii byla v dobé rozhovorti v aktivni sluzbé ACR a museli
k tomu pfistupovat tak, ze kdyZ pomohou mné, potencidlné se vystavuji

riziku.

2.2 VEDENI ROZHOVORU

2.2.1 ETICKE ASPEKTY VYZKUMU

Pocatecni kontakt s participanty probihal vétsinou skrze emailovou
korespondenci. Zde, po vzdjemné dohodé¢, Ze se mého vyzkumu ztcastni,
byli poprvé pouceni o mé potiebé cely rozhovor nahrdvat na diktafon.
U nékterych rozhovord jsem nutnost nahravani rozhovoru na diktafon
prednesl az na misté konani rozhovoru. I pfes ujiStovani, Ze samotny piepis
rozhovoru neuvidi nikdo jiny kromé mé a vedouciho mé prace, jsem se

v jednom pripadé setkal s odmitnutim.

Vsem ucastnikiim mého vyzkumu jsem nabidl tplnou anonymizaci
s tim, Ze jsme se presné nedohodli na tom, co presné participanti chtéji, abych
zanonymizoval. Kazdopadné jsem se zarucil za to, Ze udélam vSe v mych
silach, aby je ucast na mém vyzkumu nijak neposkodila a aby nebyli
poznatelni skrze svou vypovéd. Participantim bylo rovnéz sdéleno, Ze
informace, které se mnou sdileji, budou pouzity jen pro tucely mé prace
anebude snimi nakldddno jinak neZ jako s nedilnou soucasti mé prace,

v ramci mé dohody s participanty.

2.2.2 EMOCNI OCHRANA

Vzhledem k tématu mé prace jsem byl pfipraven na to, zZe muze

dochazet k emocné vypjatéjsim situacim plynoucich z vojenského nasazeni
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Ceskych vojaktt v Afghanistdinu. Byl jsem prfipraven byt maximdalné

empaticky a chapajici.

Pfi rozhovorech nakonec k vypjatéjsim situacim nedochdzelo, ¢astec¢né
asi také proto, Ze zaméreni mé prace nebylo mysleno jako vzhled do nitra
valecného veterdna a témata, na kterd jsem se ptal, byla spiSe zaméfena na
chdpani vnéjsich vztahti a souvislosti Afghdnistanu a afghdnskych obyvatel.
Castecné také urdité proto, Ze naphi prace Ceskych vojakii v Afghanistanu
a mozna i jejich povaha zptisobila, Ze si vojaci davali pozor na to, co mi fikaji
anezabfedavali tedy do emocné vypjatéjsSich situaci, které mohli

v Afghanistanu prozivat.

2.3 STRUKTURA ROZHOVORU

Data, na kterych spocival muj vyzkum, jsem ziskdval prostfednictvim
polostrukturovanych rozhovord. Tato metoda sbéru dat mi zarudila jisté
ukotveni v tom, ze jsem si byl pfedem jisty tim, na co se chci participantii
ptat. Zaroven mi tato metoda umoznila jistou miru flexibility s tim, Ze jsem
se kdykoliv, kdy to umozZnilo participantovo vypravéni, mohl odpoutat od
dané struktury mého rozhovoru a zeptat se na jakékoliv téma, co se v ramci
rozhovoru naskytlo a které se zdalo zajimavé k prozkoumani. Rozhovory
byly nahravany na diktafon. Setkal jsem se pouze sjednim odmitnutim
nahravani rozhovoru. VétSina participanti si po kratkém case vypéstovala
vétsi sdilnost, cemuz urcité pfispélo vedeni rozhovoru v mistech, kde se
podavaji alkoholické ndpoje. Pribéh rozhovoru se vétsinou drzel mé
naplanované struktury, ale setkal jsem se i se situacemi, kdy se participanti
nedrzeli mého tématu a bylo velmi slozité je opét navézt na cestu, kterou
jsem potteboval. Rozhovory patfily vétSinou k delsim. Nejkrat$i rozhovor
mél 70 minut a nejdelsi 197 minut, kdy se musel rozdélit na dvé ¢asti. Dale

jsem provedl rozhovor s ¢lovékem z neziskové organizace, kvili ziskani jiné
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perspektivy na nékteré fenomény. Ten trval 79 minut a probéhl
prostfednictvim komunikaéniho nastroje Skype. Zde se samotnd struktura
rozhovoru liSila. Nékteré oteviené otdzky jsem si vypujcil ze struktury
rozhovoru pouzivané pro vojaky, ale pfidal jsem nékteré primé&jsi otazky,
abych zjistil ndzor participanta na néktery z jevii nebo nékterou z vypovédi

vojakd.

Rozhovor byl strukturovan na tfi casti. Po tvodni otdzce ohledné
backgroundu dotyéného participanta, nasledovaly samotné tfi ¢asti, jadro mé
prace. Prvni ¢ast se zabyvala casem pred misi, kdy jsem zjistoval, co
participanti védéli o Afghdnistanu pfedtim, nez nastoupili na samotnou
zahrani¢ni misi, odkud cerpali a co je ovliviiovalo v tom, jak se na cizi zemi a
jeji obyvatele divali. Druhou casti je samotny pobyt v Afghdnistdnu. Zde
jsem se zaméfoval predevSim na otdzky ohledné piimého kontaktu
s mistnimi obyvateli v kontextu zahrani¢ni mise. Cilem bylo zjistit, jak pfima
zkusenost ovlivnila to, co si o Afghdnistanu mysli a jak se na néj divaji. Treti
¢ast se zabyvala ¢asem po misi. Bral jsem to jako urcité zhodnoceni vSech
¢asti a také to, jak se na vSe divaji s casovym odstupem. Tyto tfi ¢asti byly
pojaty Casové umyslné stim, aby byl zachycen postup pfipadné zmény

a ovliviiovani danych typizaci a pohledu vojaka na Afghanistan.

24 ZPRACOVANI DAT

2.4.1 PREPIS ROZHOVORU

Nasledujici krok po nahrdni rozhovort byl jejich prepis. VSechny
rozhovory, které jsem udélal, byly zadroven nahravany s vyjimkou jednoho
rozhovoru vrdmci predvyzkumu, kdy jsem se setkal sodmitnutim
nahrdvani. Snazil jsem se psat si poznamky, ale po zjisténi, ze se participant
nehodl4 drzet mezi vyty¢enych mym tématem a délal si rozhovor tak fikajic
po svém, jsem se rozhodl, Ze délat si kompletni poznamky by byla ztrata
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¢asu. Rozhovory jsem pfepisoval tak, jak byly. To znamend, Ze jsem ve velké
mife zachovaval nespisovny a neformalni jazyk participantti. Pfepisoval jsem
je v celém jejich celku. To znamen4, Ze jsem v pfepisu nepreskakoval pasaze,
které se mohli zdat, Ze viibec nesouvisi s tématem mé prace. Proto se nékteré

rozhovory roztahly do velkych rozmért.

Prepisy jsem nezahrnul do své prace v rdmci anonymizace participant(i
a omezeni problémt, kterym by mohli celit, pokud by je presto nékdo poznal
a usoudil, ze fekli pfili§ nebo néco, co se neshoduje s nékterymi oficidlnimi
stanovisky ACR. Myslim si, Ze toto opatfeni bude dostatetné. Vymatky
zrozhovorti, které jsem v praci pouzil, jsou odkazovany vzidy ke
konkrétnimu participantovi. Je to tak z dtvoda toho, ze hodnost a jiné
proménné mohou ve vypovédich participantti hrat roli a ovlivnit jejich
vypovéd. U vétsiny participantti je tedy k dispozici kratky popis, ktery je
odliSuje a zjednodusuje jak orientaci ve vypovédich, tak i vliv, ktery tyto

informace maji na celkovou vypoveéd.

2.5 ANALYZA ROZHOVORU

Vramci predvyzkumu jsem vyzkouSel svou prvotni verzi struktury
rozhovoru, kterou jsem pouzil pro zjiStovani témat, které se mohou
v rozhovorech objevovat. JelikoZ se design mé prace v pribéhu délani
rozhovord zménil, musel jsem na zdkladé této zmény ménit i strukturu
rozhovoru. Po prfejiti na metodu zakotvené teorie a nékolika rozhovorech
jsem strukturu piepracoval do soucasné podoby, ktera se mi zda vyhovujici.
Pfi analyze jsem se snazil zjistit typizace o Afghdncich a faktory, které
ovliviiuji vojdkovu interakci s nimi. Po postupném délani a pfepisovani

rozhovord jsem zacal s kédovanim.
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Kdédovani v zakotvené teorii jsou analytické operace, které rozbijeji data
do fragmentt a ty pak rozrazuji k prisluSnym konceptiim, které jsou dale
kategorizovany. S témito kategoriemi je poté zachdzeno jako s proménnymi

a predstavuji zaklad vznikajici teorie (Svaricek, Sedova, 2007, s. 91).

Po nasbirani dostate¢ného mnozstvi dat jsem provedl prvni fazi kédovani,
tedy oteviené kddovani. Zde jsem zkousel jak variantu , linku po lince”, tak i
,udalost po udélosti” (Charmaz, 2006, s. 50 - 53). Kddy takto vytvorené jsem
obohatil detailnimi pozndmkami. Byly mezi nimi i takzvané in vivo kddy,
tedy kddy, které jsou stejné jako vypovédi participantti (Strauss, Corbinova,
1999, s. 48). Nasledné jsem vybral stéZejni kody pro mou praci a zbyvajici
kédy prepracoval do pouzitelnéjsi podoby. S takto vytvorenymi kody jsem
dale pracoval pfedevSim tak, Ze jsem vytvofil systém vztahti mezi vSemi
témito kédy ve formé myslenkové mapy. To mi umoznilo vytvofit kategorie,
které se staly zakladem pro mou teorii. Ze vzniklych kategorii a vztaht mezi

nimi je vytvorena struktura této prace.
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3 ACR V AFGHANISTANU

I kdyZ ndplni moji prace neni mapovat pusobeni ceskych vojaki
v Afghdnistanu historicky, citim, zZe je nutné uvést nékteré historické
informace, aby byly vSechny vypovédi participantti brany v kontextu, ve
kterém vznikaly. Situace v Afghdnistdnu se ¢asem ménila a tak se ménily

i cile a zptisob, jakym cesti vojaci prichdzeli se zemi a obyvateli do styku.

Poprvé, kdy se cesti vojaci zapojili do ptisobeni v Afghanistanu, bylo
vramci operace mezindrodnich bezpecnostnich podpurnych sil ISAF
(International Security Assistance Force). Cilem této operace bylo mimo jiné
vytvéafeni bezpecnostniho prostfedi pro dalsi rozvoj a rekonstrukci zemsé,
rozsifovani autority afghdnské vlady na celé tizemi zemé nebo pomoc pfi
vycviku Afghdnské narodni armady. Prvni konkrétni zapojeni bylo v kvétnu
2002, kdy byla do Afghanistanu vyslana 6. polni nemocnice, kterou pozdéji

vystfidala 11. polni nemocnice (Ministerstvo obrany CR, 2013, s. 114).

Pozdéji se v Afghanistanu prostfidalo mnoho lidi z mnoha utvari
a ptsobili v mnoha provinciich Afghdnistdnu. Jmenujme napfiklad hlavni
meésto Kabul, Wardak, Balkh ale i provincie na jihu Afghanistanu Helmand
a Kandahar. Pfelomovym pro ptsobeni ceskych vojakii v Afghanistanu se
stalo zalozeni vlastniho provinéniho rekonstrukéniho tymu (PRT), ktery
v Afghanistanu ptsobil od bfezna 2008 az do cervna 2013. Ten byl umistén

na zakladné Shank v provincii Logar (Marek, 2014, s. 26).

Hlavnimi tkoly ceskych vojaka v rdmci PRT bylo napfiklad: podpora
humanitarni a rekonstrukéni ¢innosti v provincii, provadéni aktivit s cilem
vybudovat déivéru u mistnich autorit a tim snizit riziko vzniku konfliktu,
vycvik pfisludniki afghdnskych bezpec¢nostnich sil (ANSF) a zajiSténi

bezpeénosti zakladny (Zahraniéni mise ACR, 2013).
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Po ukonceni mise ISAF ihned, 1. 1. 2015, navazala mise, ktera trva
doted a kterd je pojmenovadna Resolute Support Mission (RSM — Rozhodna
pomoc). Tato mise se vede v duchu zmenseni pravomoci koali¢nich vojakt
a prebirani odpovédnosti afghdnskymi vojaky a silami. Koali¢ni a tedy i éesti
vojaci maji za ukol trénovat, radit a asistovat afghdnskym bezpecnostnim

sildm (Resolute Support Mission).
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4 ORIENTALISMUS

Ustfednim konceptem, o ktery se ma prace opird, je koncept
orientalismu. Rad bych zde predstavil ne€které jeho definice, abych zachytil
dulezitost a paralely, které se vyskytuji v samotném konceptu a vypovédich
participantt. Nebudu se vénovat historii orientalismu a ani kritikdm, které
na tento koncept dopadaly. Jde mi o kratké nastoleni orientalismu jako
optiky, kterou vojaci pouzivaji pfi reprezentaci Afghdnistdnu skrze své

vypovédi.

Orientalismus je konceptem, ktery Edward W. Said wuvedl
v osmdesatych letech ve stejnojmenné knize. Orientalismus definuje jako
»druh mysleni, zaloZeny na ontologickém a epistemologickém rozliSeni mezi
,Orientem” a (ve vétsiné pripadt) ,Okcidentem” ¢i ,, Zapadem” (Said, 1995,
s. 12). Pojima ho jako diskurz ve foucaultovském smyslu, ,instituci, kterd
zkouma vyroky o Orientu, autorizuje ndzory na néj, popisuje Orient a uci
o ném, objasniuje ho a fidi (...) je postupem, jimz Zapad Orientu vladne,
restrukturalizuje jej a spravuje,” (Said, 1995, s. 13). Je dulezité si ale
uvédomit, Ze obraz Orientu nevznikd kontaktem s lidmi a spolecnostmi
Stfedniho vychodu a jinych regioni. Je to konstrukce zapadni mysli. Je
souborem reprezentaci, které maji své kofeny, svou logiku, v zdpadni
kultufe samotné. Neni odrazem reality, ale je vytvorem evropské
predstavivosti (BarSa, 2011, s. 32). To ale neznamend, ze koncept
orientalismu je pouze evropskou smyslenkou. Je ,teoretickym i praktickym
celkem, do néjz po mnoho generaci proudi znaéné mnoZstvi materidlnich
investic. Pravé jejich trvaly pfisun ucinil z orientdlniho diskurzu cosi jako
obecné uznavany filtr, kterym vstupuje realita Orientu do zapadniho
védomi, a zaslouZil se o masivni rozsifeni vyrokili, jeZ z orientalismu

pronikaji do obecné kultury,” (Said, 1995, s. 17).
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Nejhlavnéjsi v celém konceptu je rozdéleni na bindrni opozice Zapad
a Orient a esencializace Orientu. To umoZnuje ustanovit Zapad jako pozitivni
ve vztahu k zemim, které od Evropy lezi na vychod a zaroven ustanovuje
a legitimizuje nadvladu, kterou zde Zapad mad. Orientdlni obyvatelstvo je
timto pohledem vnimdno jako homogenni skupina, kterd je zaostald
anemlze se tudiz sama reprezentovat. Jak Said dodava: ,vyznam
orientalismu spociva spiSe v roli jistého znaku euroatlantické nadvlady nad
Orientem nez ve funkci verifikovatelného diskurzu o Orientu (za néjz se sam

vydéva),” (Said, 1995, s. 16 - 17).

Orientalismus souvisi s valkou vtom smyslu, Ze nabizi zdroje, jak
interpretovat udalosti a jejich aktéry. Pfesné zde v tomto kontextu miizou
orientalistické reprezentace nepftitele kvést. Novi nepratelé vytvareji nové
orientalismy a tak valka, kterd potfebuje neustalé zjinacovani téch, ktefi jsou
povazovani za hrozbu, poskytuje orientalismu podklad ve vale¢nych bojich

(Barkawi, 2012, s. 9).

41 MY/ONI

Bindrni rozdéleni na Zapad a Vychod tzce souvisi s konceptem
jinakosti. Jinakost je diskurzivni proces, kterym dominantni skupina (v tomto
pripadé oznacend jako My) vytvari skupinu ovladanou, tedy Oni. Stava se to
tak, Ze dominantni skupina stigmatizuje odliSnost realnou nebo vymyslenou
a tim popfe identitu Oni, a tim ddva prostor mozné diskriminaci (Staczak,

2009, s. 2).

Proces, béhem kterého tato jinakost vznikd, se nazyva ,zjinacovani”
(othering). Tento termin ustanovila Gayatri Spivak v roce 1985 a popisuje jim
to, jak imperialisticky diskurz vytvari jiné (others). Termin se tedy poji

s kolonialismem a postkolonidlnimi studiemi. Konstrukce Oni je zdkladem
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pro konstrukci My (Ashcroft, 2013, s. 188). Skupina My totiZ existuje a ma
soudrznost jen jako protiklad ke skupiné Oni a jejimu nedostatku identity.
Tento nedostatek je ddn na zdkladé stereotypti, které dominantni skupina
uvaluje na jiné. Kazdopadné je nutné si uvédomit, ze jinakost a identita jsou
,dvé neoddélitelné strany jedné mince “ a jiny (Other) existuje jen ve vztahu
k sobé (Self), (Staczak, 2009, s. 2). Asymetrie moci je hlavnim prvkem pfi
konstruovani jinakosti. Pouze dominantni skupina muze devalvovat

individualitu jinych (jejich jinakost) a ustanovit svou (Staczak, 2009, s. 2).

Podle francouzského sémiotika Tzvetana Todorova se ve vztahu ,ja” k
,druhému” pohybujeme na tfech rovinach. 1) hodnotovy soud (rovina
axiologicka): druhy je dobry, nebo Spatny, mam, nebo ho nemam rad, mtize
nebo nemtiize se mi rovnat, 2) snaha sblizit se s druhym/ vzdalit se mu
(rovina praxeologicka): pfejimdm hodnoty druhého, ztotoziuji se s nim nebo
pfipodobniuji druhého k sobé a 3) identitu druhého zndm nebo nezndm, coz

je rovina epistemicka (Todorov, 1996, s. 217).
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5 TYPIZACE

Zdroje, ze kterych vojaci Cerpali pfi pfipravé na misi, byly dva.
Cerpali pfedevsim z vycviku, kterym povinné prochazel kazdy, a z médii.
Neékteti si ale dali tu praci a zjisStovali si informace i mimo svou povinnost.

V tomto pfipadé se hlavnim zdrojem stal internet.

I kdyZz média méla urcité svlij vliv na formovani ndzoru na
Afghdnistan, vétsi dliraz je dan na vycvik, jako zdroje vSeho potfebného, co
by vojaci méli védét. Nikdo zvojakéi nezohlednil vliv rodiny v tomto

kontextu.

Pojem typizace, ktery pouzivam, pochdazi od Alfreda Schiitze. V tomto
sméru pouzivam pojem typizace jako proces pfifazovani typickych vlastnosti
k objektu, ¢imz se vytvari reprezentace. Na jejimz zdkladé se poté pomoci
typizovanych schémat k tomuto objektu néjak chovame. Jak fika Schiitz: ,,Od
détstvi dale jedinec pokracuje ve shromazdovani obrovského mnozstvi
receptti, které mu slouzi jako techniky k pochopeni nebo pfinejmensim
kontrolovani aspektt jeho zkuSenosti,” (Schiitz, 1962, s. XXIX). Typizacni
schémata neboli recepty tedy funguji jako prostiedek, jejimz
,prostiednictvim vnimdm ostatni lidi a zachdzim snimi pfi osobnich
setkanich,” (Berger, Luckmann, s. 36). V konkrétni podobé u vojakt se tyto
recepty predavaji pfedevsim v ramci vycviku. V rdmci typizace si vojaci
vytvareji kategorii Afghdnce a urcuji zpusoby, jak se ktéto kategorii

v urcitych situacich typicky chovat.

5.1 VYCVIK

Pii vycviku se vétSinou cerpd ze zkuSenosti téch, ktefi tam byli. Téch,
ktefi zazili ten opravdovy Afghdnistan. To je zaklad jejich expertstvi. Vycvik
sestava predevsim z pfipravy na situace, které tam mohou nastat, velky
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ddraz je na to, co nedélat a vypada to, Ze tato obava z toho hlavné néco

neudélat, se pfendasi i na samotny pribéh mise.

., Spis jsem mél néjaky informace od téch lidi, co uz tam byli, o tom, co se tam miize
dit, na co se mdm pripravit pri interakci s téma, takzvané, lokdlcema. Na co si dit
pozor, samoziejmé jsme méli i vycvik na to jakym zpiisobem s nima komunikovat, co

délat, co nedélat, o cem mluvit, o cem nemluvit a podobné.” (Michal)

,Vim, Ze vzdycky byly i néjaké predndsky, hlavné o jejich ndbozenstvi, co se miize, co
se nemtize, na co si ddvat pozor a vidycky jsou pfi tom vycviku i lidi z misi. Co se

bud’ vrdtili, takZe opravdu clovek md jakoby i ty informace, takze vi.” (Stépin)

Vojdci, ktefi na misi uz byli a ktefi jsou experty, pfedavaji své poznatky
dal$im vojakiim a ti pak predavaji déale. Tak se v armadé pfebiraji obrazy,
typizace a stereotypy, které jsou tak povazovany za potvrzené.

Jednou z véci ohledné Afghanctd, kterd se prebird prfi vycviku, je

vnimani konfliktu Afghanci.

,Ono se fika, Ze, nebo asi to tak pravdépodobné je, Ze oni dost Casto maji v rodiné...
prosté otec je u policie, jeden syn je u armady, druhej syn je u Talibanu. Jo, a prosté
kdyz se sejdou doma, tak o tom nemluvi, ale prosté kazdej déld, co miiZe, aby dostal

penize.” (Michal)

Na Afghance se nahliZi jako na nékoho, kdo nema vyhranéno, na jakou
stranu se pfida. Jde mu pouze o to, aby uzivil svoji rodinu, a udéla pro to
maximum. Jde po penézich a nejde mu o ideové zaméfeni skupiny, ke které
se pridava.

Dalsi typizaci je to, ze Afghdanec nemd vztah k vlastni zemi, nedokdze
ani fict, co to ten Afghdnistan je. Je to jakasi jeho omezenost ohledné vétsiho
obrazku, ndrodniho obrazku, kdy jsou spiSe orientovani na to, co maji pod

nosem. Hlavné na rodinu.
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A podle toho teda co nam ¥ikali na vycviku, to uz jsem zminioval. Tam spousta lidi
si ani nedokdZou wvédomit, co vlastné Afghdnistin je. TakZe oni jsou teda hodné
orientovani na rodinu, oni maj velky rodinny vazby a myslim si, Ze to je pro né
diilezity. Jo, jestli je to Afghdnistin nebo Pdkistin, piilku rodiny maj tam, piilku

jinde. Asi jim na tom viplné nezdlezi.” (Michal)

Vsechny informace z vycviku jsou prondsené s vysokou modalitou, kdy
se esencializuje cela kultura na prvky, které se v ¢ase neméni. Cela spole¢nost

je také pausalné spojena s nabozenstvim.

,Co ndm tikali o lidech? Tak 7ikali ndm samoziejmé, Ze tam alfa a omega vseho je
nabozenstvi. Od toho se odviji vsechno. UCcili nds jednak chovini, samoziejmé,

jednak tu jejich mentalitu.” (Vladimir)

~Mentalita” Afghanct je néco, co lze uchopit a pochopit, protoze se
nemeéni. Jejich mentalita byla, je a bude stejnd, a kdyz ji pochopime,
pochopime najednou vSechny Afghance.

Navic se pfimo pfi vycviku pfeddvaji typizovand schémata, kterd uci
vojaky, jak se kmistnim chovat. Afghanec je zjednodusen na nékolik
vlastnosti, ke kterému se je potteba typizovanym zptisobem chovat a jehoz
reakce jsou odhadnutelné. Pokud by se vojaci nechovali podle naucenych
vzorcti, mohlo by to mit negativni dlisledky. Tento strach z toho hlavné
neudélat néco Spatné, ma velky vliv na chovani vojaka k Afghdnctim a bude
diskutovan v samostatné podkapitole.

Vycvik je tedy zdrojem typizaci, které si vojaci o jesté nepoznané zemi
ajejich obyvatelich odndSeji a to se stava zadkladem, skterym pozdéji

v terénu pracuji.

5.1.1 AFGHANCUM SE NEDA VERIT

Nejhlavnéjsi vlastnosti, ktera je Afghdnctim pfifazovana pfi vycviku, je
ale to, Ze se jim nedda véfit. Tato typizace provazi vojaky jejich celou misi
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a vojak je nucen v tomto kontextu s mistnimi interagovat. Afghdnec je pfi
vycviku predstaven jako ten nebezpecny a ten, ktery potencidlné mitize

chystat néjaky zpusob, jak vojdka dobéhnout a byt zakeiny.

.1 pi tom vijcviku je jasné feceny, Ze prosté tam clovék nikdy nevi, s kym se bavi a Ze

oni to samoziejmé dokdZou hrdt, jak zrovna potiebujou.” (Michal)

Vojaci jsou tedy vedeni k opatrnosti pfi kontaktu s mistnimi, protoze
kazdy z nich mtize byt potencidlné hrozbou. Tato nebezpecnost je brana jako

vlastnost, ktera je vlastni vSem Afghanctim.

5.2 MEDIA

Druhym zdrojem informaci, ze kterého vojaci nejvice cerpaji, jsou
média. At uz se jednd o zpravy v televizi, internet nebo i literaturu.
Informace o Afghdnistdnu z médii byly dvojiho typu. Zaprvé je v médiich
zemé Afghdnistdn spojovana s valkou. Tdliban, al-Kdida a sovétska valka
v Afghanistanu, to jsou pojmy, které respondenti znaji a spojuji si je
s Afghdnistinem. Sami respondenti se ale ohrazuji proti reprezentaci
konfliktu v Afghdnistanu. Tyto informace totiz mohou byt zkresleny tim, Ze

si média mohou vybirat to, o ¢em budou psat a co se jim hodi

, Co vim z novin, no tak ekl bych, Ze ty informace byly hodné zkresleny. Ze si z toho
spis vybrali to, co jim bodlo. Co jim zapadalo do trdmku (...) No spi$ negativni. Spis
v téch médiich byly zprdvy o problémech, ale nebyly tam uz viibec Zadny zprdvy
o néjakych uspésich, ktery tam byly dosazeny. A Ze jich byla spousta. Ted se uz ten
medialni obrazek trochu zmeénil. TakZe to ted’ka samoziejmé posunulo to slovo lidu,
to vnimani té verejnosti. Na to se tedka hodné hraje. TakzZe uz tam ukazujou i ty
véci, ktery se tieba tam povedly. Konkrétné tieba tém nasim kontingentiim, Ze tam

postavili, ne Ze postavili skolu, ale pomohli déckim nebo takhle. Nebo postavili

36



nékomu studnu.” (Daniel)

Medialni obraz se tedy v posledni dobé zménil v pozitivni zobrazovani
¢innosti vojakdl a napomaha legitimizaci jejich pfitomnosti v cizi zemi.
Vojaci, ktefi z médii Cerpali informace v minulosti, ale méli Afghdanistan

spojen predevsim s nécéim negativnim o zemi i o Afghdncich samotnych.

,Spis jsme si fikali, Ze jo, kdyz ¢lovék i cetl MudZahidové, jak Rusiim naklddali, tak

jsme si ¥ikali: " Ty jo, musime si ddvat pozor.” (Stépin)

Afghdnci jsou nékdo, pred kterym je tfeba se mit na pozoru, protoze
jsou nebezpeénymi protivniky. To pfesné doplnuje pfedpoklad, ze se jich je

tfeba obavat, kterou vojaci pfejimaji pfi vycviku a jesté ji umocnuje.

Doplnkem k celkovému negativnimu zobrazeni Afghancti je i negativni

postoj k jejich kulturnim zvyklostem.

,Jd, kdyz jsem se zajimal o Afghdnistin poprvé, tak mi viplné hrozné vadilo, kdyz
jsem si Cetl pribehy téch Zen, divek, kdyz si je chtél vzit néjakej starej, bohatej clovéek
si chtél vzit 14-ti letou holku a ona ho odmitla. Samoziejmé oni tam s tim kseftujou,
to jsou obchody, Ty svatby jsou obchody, to je o penézich. Ta rodina dostane spoustu

penéz.” (Vladimir)

Vojaci po vycviku odlétaji do Afghanistdnu s obrdzkem spise
negativnim, i kdyz vét§ina vojakit uvedla, Ze cekala az na zacatek mise, aby
si udélali sviij obrazek. Néco jiného je totiz o téch vécech slySet a néco jiného

je ty véci zazit na vlastni kazi.

. Ja jsem prosté jel s tim, Ze uvidim, co tam bude a podle toho si udélam sviij obrazek.
Samoziejmé takovy jako hodné obecny informace s tim, Ze jsme méli asi min

zkresleny informace nez z médii. Néjak jsem si ten obrizek nesnaZil udélat, protoze to
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byly informace hodné obecny a ty se hodné lisi pfimo od toho mista, kde je clovék

nasazenej.” (Daniel)
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V Afghanistanu
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6 JINAKOST

Prvnim a zdsadnim postojem, ktery si vojaci po piijezdu a pobytu
v Afghdnistanu odndseji je to, Ze mistni kultura je absolutné odlisna od té
nasi. Tentokrat to uz nezaklddaji pouze na tom, co je uci na vycviku (i kdyz
tam ten zdklad bezpochyby lezi), ale na tom, zZe uz pfimo v tom misté jsou.
Dokazou to sami posoudit a i na pfimou otdzku, zda je néco spole¢ného mezi

kulturami, odpovidaji kategoricky ne.
,Je to absolutné jind kultura, hlavné ndboZenstvi.” (Stépdn)
., To jsou tiplné jiny lidi. Oni maj jiny hodnoty.” (Vladimir)

Jinakost je zde tvofena vice zplisoby. Jednim znich je kontrast
kiestanstvi a isldmu. Vojaci jedou do Afghdanistanu s tim, Ze jsou kfestané,
i kdyz tfeba doopravdy nejsou. Je to soucasti strategie, kterou pouzivaji ve

vztahu k Afghanctm, a ktera je popsana dale.

» Tak proni véc je ta, Ze oni jsou samoziejmé muslimové, takze se tam automaticky

jede s tim, Ze my jsme kiestané.” (Michal)

Vojaci také casto kontrastuji nase a jejich zptisoby. Zde konkrétné pri
vychové déti, kdy vojak predpoklada, Ze tim, Ze rodice nechdvaji détem

volnost, znamena, Ze jsou Spatni rodice.

, Ty décka prosté... a ty rodice to nezajima, coz je docela zajimavy. Ptipadalo mi tam,
Ze hrozné malé déti brzo chodi. Prosté takové déti, jak vidis tu holcicku, tak tam béhaj
sami po ulici. Prosté sami, venku. U nds takovy dité nepustis sam. Ja mdam sam (X)
deti, mam (X) letyho kluka. Nepustim ho sam na ulici. Rozumis. Tam je to normalni.
Tam prosté takovd holCicka vede za sebou mensi hol¢icku. Rodice nevidis, nevidis ty

rodice. To je jinej svét.” (Vladimir)
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I kdyz je oddéleni naSich a jejich kulturnich a socidlnich redlii v ocich
vojakli aplné, objevuje se u nékterych vojakii nutkani pripodobnit situace,
které se vyskytuji v Afghdnistanu k nasSim. Napfiklad vojak vidél podobné

zvyklosti tém nasim pfi mistni svatbé.

,Podafilo se mi tady vyfotit i svatbu. TakZe podobd se to prosté tém zvyklostem,

ktery tfeba mdme tady. Sice ne takhle nazdobeny.” (Jindfich)

Druhy vojak se zase snazil pfipodobnit lidi, ktefi délaji v Afghdnistanu
bordel (coz by $lo fict i ve stylu: ,Jo to jsou prosté Afghanci...”) k tém, ktefi

délaji bordel zase u nas.

,Prosté to je jak tady, se tam potkaval s néjakyma dezolatama, co nemaj viibec
prachy, takZe maj uplné zkresleny ty hodnoty a potom se tam déjou uplné stejny véci

jako tady. S tim, Ze to nemaj v hlavé moc v pordadku.” (Daniel)

Vnimdni jinakosti je tu velmi silné, ale v ojedinélych prfipadech se tu
jednd i o jakési pokusy o pfekroceni ustanovenych hranic jinakosti a hledani

paralel mezi kulturami.

Jednou se v rozhovorech objevila i jakasi ,pozitivni” jinakost, kdy
pacienti v polni nemocnici, ktefi byli vice schopni, pomahali pecovat o dalsi

pacienty. Néco, co se podle vojaka u nds nevyskytuje.

“Ten, kterej je postiZenej, tak ti ostatni, co jsou na liizku, miizou chodit nebo hejbat
rukama, tak se snazi mu pomoct. To bylo zajimavy. Prosté necekali, az ho obslouzi
sestra, ale sami prisli pro caj, donesli mu caj, jo, nebo rucnik nebo takovyhle. Tak
jakoby vypomahali tomu nasemu zdravotnickymu persondlu obslouZit, jo. To bylo
zajimavyj, prosté u nds se to v nemocnicich nedéje. Ze prosté ten pacient, kterej je
trosku na tom lip, aby sel a pomohl nalit ¢aj nebo takovyhle. To uz musi bejt, kdyz si
nékdo vsimne druhyho nemocnyho, ale prosté tam to bylo tak néjak, jakoby,

pravidlem.” (Jindfich)

42



7 NEGATIVNI OBRAZ AFGHANCE

Vojaci jsou pfi prijezdu do Afghanistdinu konfrontovani s realitou.
Negativni obraz Afghdnce, ktery si vojaci odnaseji z vycviku je kontaktem
viceméné nezménén, ale spiSe umocnén. Takto umocnény obraz bych nazval
stereotypem, kdy stereotyp je , pfiliS silné presvédceni spojené s néjakou
kategorii. Jeho funkce spocivd vtom, Ze mda ospravedlnit nase chovani
a postoj vuci této kategorii” (Allport, 2004, s. 215). Automaticky to ale
neznamena, ze je stereotyp uplné faleSny. Je to ale jakdsi skvrna, kterd pevné
Ipi na dané kategorii (Allport, 2004, s. 216). V tomto pfipadé je skvrnou
nebezpecdi a nedtivéryhodnost a kategorii Afghanec.

Tento obraz je pfimo na misi podpofen nékolika faktory, které popisi
v nasleduyjicich podkapitoldch. Je otdzkou, proc¢ se v podstaté typizovany
obraz Afghance, ktery si vojaci pfivazeji uz z vycviku, az na vyjimky neméni

a neupravuje kontaktem tvari v tvar.

7.1 ,KAM VITR, TAM PLAST

U Afghancti se podle vojakii objevuje tendence prebihat z jedné strany
na druhou. V tomto pfipadé ze strany vojaka na stranu Talibancti a opacné.
Jednou pomohou vojakiim nebo se alespon tvari, Ze spolupracuji a jindy
napiiklad odpali raketu na zakladnu. Vétsinou drzi s tim, ze kterého jim néco
plyne, néjakd vyhoda, penize. Je to jednim z davodd, pro¢ jsou Afghdnci
v ocich vojakii nespolehlivi a nevypocitatelni a podporuje to celkovy obrdzek

o Afghancich, jako o nebezpecnych lidech.

,A to byla jedna vesnicka, ja nevim kolik, 300 metrii moznd na dylku. Jsme jeli a na
ptijezdu tam stdli lidi a ruce prosté natazeny, Zebrali a... a jenom jsme takhle projeli
tu zatacku, ta samd vesnice o dva bardky vedle a dostali jsme neuvéfitelnou

kamenovacku, ale jako téZkou. TakZe prosté oni jsou, ty lidi, takovy, Ze oni jsou
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kamaradsti, dokud jim z toho néco sype, a kdyz jim z toho nic nesype, tak se projevi

néjakd, jak to ¥ict, nevraZivost a myslim si, Ze to je takovej asi hlavni znak tady téch

lidi.” (Michal)

Vojaci predpokladaji, Ze jejich ¢innost v cizi zemi by jim méla prinést
pratelstvi od mistnich. V jejich vypovédich ale neni moc mista pro nazor
druhé strany. Proto to, co nazyvaji kamarddstvim, coZ navozuje pozitivni
dojem ze vztahu vojak - Afghdnec, nemusi kamarddstvim vtbec byt.
Obzvlasté kdyz je vtomto vztahu zabudovdna automatickd mocenska
nerovnost.

Neéktefi vojaci si ale uvédomuji, ze to miize byt také dusledek néjakého
socioekonomického kontextu, kdy napfiklad né&jaky chudy clovék dostane
zaplacen urcity obnos, aby néco vojaktim proved], a on to udéld, protoze ty

penize potfebuje pro svoji rodinu.

,Oni kam vitr tam pldst a dneska jsou k ndm pfitelsti a Ze v noci nebo nékdy jinej
den tam prosté pfijde tieba ten Taliban, jo, a pfinese jim tam tisic dolarii, tak oni
pijdou a naloZej ndm tu cestu, abychom se na tom prosté vymlitili, jo, takze to je

tézky.” (Michal)

Objevuje se také protivaha k té nespolehlivosti, pfebihavosti, kdy podle
jednoho z vyse postavenych vojakt se na ty lidi d4 spolehnout, kdyz néco
slibi (pokud timto slibem potencidlné neubliZi své rodiné, pak ho nedodrzi).
Také se na néj miize spolehnout v roli hosta, co se tyce bezpeci. Afghanec

udéld maximum.

., Oni zas jako kdyz néco slibujou, tak to dodrzi, ale tam je problém, tam ta rodina ma
fakt velkou vihu a pokud on slibi néco, co by mohlo ublizit jeho rodiné a potom to
zjisti, tak ten slib samozriejmé nedodrzi. ProtoZe on nemiiZe, on je vdzanej. Tam

moznd i néjak naboZensky je to vazany.” (Daniel)
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,Clovek, kdy? je jeho hostem a je u ného doma, tak on mu prosté zajisti bezpeti.
Nemusi se tam bdt niceho. Kdyby za tebe mél poloZit Zivot, tak on prosté udéld to

maximum.” (Daniel)

To je protiklad kté predstavé Afghance jako mnespolehlivého
a nebezpecného a je to jisté dano konkrétni zkuSenosti s konkrétnimi lidmi.
Kazdopadné to nevede ke zméné obecného obrazu Afghdnce, protoze ten

samy vojak tvrdi podobné jako ostatni, Ze:

,Kdo tam je, kdo se mu hodi, tak s nim on se kamarddi. Stejné jako potom, kdyz tam
prijde néjakej ten, v vvozovkich, Talibanec, tak se kamaradi s nim, protoze mu to

miize vyndset. Casto pievlikaj kabaty.” (Daniel)

I pozitivni zkuSenosti s ,, pohostinnym” Afghdncem je tak vojaky brana
pouze v kontextu jejich , pfebihavosti”, kdy se mohou okolnosti rychle

vvvvv

vécmi, nevaha ,zradit”.

7.2 NEVDECNOST

I pfesto, Ze si vojaci sami ustanovuji to, Ze Afghanci jednaji ve svém
ekonomickém zajmu, a proto to hraji tak, jak se jim to hodji, citi od mistnich
nevdécnost v tom, ze neciti loajalitu a vdécnost k tomu, ktery jim tam prijel
pomoci.

Participanti ve svych vypovédich kontrastuji vlastni sebeobraz jakoZzto
téch, co poskytuji pomoc, s predstavou mistnich obyvatel jako nevdécnych,

které tato aktivita nijak nezavazuje.

,Zrovna kdyz potiebujou, tak jsou s nama kamaradi a kdyZ pottebujou néco jinyho,

tak po nds budou st¥ilet nebo nakladat cesty vybusninama.” (Michal)

Toto chovani tizce souvisi s predchozi podkapitolou. Afghdnci podle
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vojaki v mnoha pripadech neciti pfislusnost k vojenské nebo tdlibanské
strané. Jim jde o preZiti a o to zaopatfit sebe a rodinu. Proto, kdyZ je jim
nabidnuta finanéni odmeéna, je jim v podstaté jedno, zda pfijde z vojenské
nebo jiné strany. Tim, Ze vojaci vnimaji sebe jako ty dobré, jako ty, ktefi
pomahaji a ty, s kterymi by méli byt Afghanci zadobre pravé kvali tomu, co
pro né délaji, plisobi jako zklamdni to, kdyz se podle toho Afghanci

nechovaji

.My jsme byli doprovodit Americana do skoly, on tam preddval néjakej materidl,
lavice a podobny véci a hrozné to bylo takovy jako v pozitivni atmosféfe vsechno.
Fotili jsme se tam s détma, mluvili jsme o tom, co jesté ta skola by po nds chtéla nebo
po nich, protoze to byl americkej projekt. Co by po nich chtéla a co eventuelné jim
jako oni mizou dat a co ne. Ale décka tam byli na hristi, prosté hrali si tam, ja
nevim, fotbal. Pak jsme vysli ven. Oni se s ndma fotili. A vSechno to bylo takovy
super, jd jsem z toho mél hrozné dobrej pocit. A pak jsme se vrdtili z patroly a ja jsem
zjistil, Ze vlastné moji lidi, ten ozbrojenej doprovod, kterej tam s nama Sel, kterej
Cekal za plotem, tak tam zase dostali kamenovacku a vlastné z toho stejnyho
pozemku, kde my jsme byli a preddvali jsme jim tam ten projekt a vsechno bylo
hrozné super, tak litali zpoza rohu, coz jsme nevidéli, ale ten samej pozemek, prosté
nejspis od décek, litali prosté kameny a néjakej prosté takovejhle sutr tam nékoho
trefil do hlavy. Tak to kdybych védél asi v tu chvili, tak bych jim tam néco jako fekl
od plic.” (Michal)

Je zajimavé, Ze interpretace hdzeni kamenti jako zplisobu projevu
aktérstvi mistnich, je vojaky odmitdna. Hazeni kamenti neni projevem toho,
Ze je tam lidé nechtéji, ale je pfechdzeno a oznacovano za hru, kterou déti
hraji. Kazdopadné v nékterych obdobich se i afghdnsti lidé zacinaji vice

ozyvat proti ptisobeni vojakt na jejich tizemi.
,UZ tam vyvstdvaly ty tendence, Ze byli nastvani, Ze tam jsme, Ze jsme pro né nic
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neudelali, néco v tom smyslu a Ze at' uz tam ani nejezdime nejlip.” (Daniel)

To je zplisobeno tim, Ze v zimé tam Taliban neptisobi tak intenzivné,
ale kdyZ zacina byt 1éto, lidé musi celit vice obéma skupinam a dtsledkiim

z toho plynoucich. Obycejni lidé jsou ti, ktefi to zpravidla odnaseji.

7.3 AFGHANCUM SE STALE NEDA VERIT

Jak uz bylo uvedeno, jednou z nejhlavnéjsich typizaci, kterou vojaci pri
vycviku ziskaji je to, ze Afghdnclim se neda véfit. Tato typizace je provazi po
cely zbytek mise a v podstaté se jim znovu a znovu potvrzuje. Hlavni roli
vtomto hraje to, Ze se casto stavalo, Ze se mezi obycejné lidi zamichali

Télibanci a byly z toho nebezpecné situace.

My jsme tam byli proti vili Talibanu, kterej se tam neustdle vyskytoval. Tam
prosteé oni byli skryti. Oni prosté nechodili ve vojenskym. Oni prosté takhle v bilym
chodili, tak jako ostatni civilni lidé. On clovek nevédél, co od toho mistniho miizZe

ocekavat.” (Jindrich)

Neznamend to, Ze se néktera ztéchto situaci stala zrovna mym
participantim, ale uZ jen to, Ze se to nékdy stavalo a byla to obecna znalost,
zapricinilo, Ze typizace z vycviku se jesté vice zakofenila. Proto automaticky
v kazdém Afghénci vidi vojak potencidlni hrozbu a orientalistickou Istivost
(Said, 1995, s. 51). Pfispiva k tomu i to, ze podle vojakii nékteti Afghanci
maji:

., Takovej ten bodajici pohled az je to takovy jako Ze clovék se s nima snazi byt spis

zadobre. Nechce si dovolit néjaky faux paus, protoZe vi, Ze oni jakoby nepiijdou

daleko pro néjakej konflikt. Oni jsou tam na to zvykly.” (Michal)

Tato potencidlni nebezpecnost, za prispéni jinakosti mistnich lidi, usti
do jakési opatrnosti, hlavné neudélat néjakou hloupost, coz je ostatné
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pfistup, ktery je podporovan i na vycviku.

,Spis takovy ten odstup a hlavné ddvat si pozor, protoZe dneska, jak je ta situace
a jak jim nerozumite, tak nevite, kdo se na vds jenom sméje, Ze se usmivd nucené.”

(Stépdn)

LAfghdnciim se nedd véfit. A ono kdyz si na to vzpomenu, tak uz jenom to, Ze kdyz
jsme vidéli ty Afghdnce, tak to je vécné usmévavej ndrod, kterej se potdd jakoby

usmivd. Jenze pod tim jejich tismévem se miizZe skryvat zdkeinost.” (Jindfich)

Vjednom priipadé se samotné afghanské obleceni stdva jakymsi

symbolem této nebezpecnosti a nevypocitatelnosti.

., ProtoZe on je jejich ndarodni kroj ta dlouhd kosile takovd. Ta splyvala az k zemi. A co
méli pod tou kosili, tak to bylo hodné volny, tak clovék nemohl poznat, co tam maji

pod tou kosili”, ,,skryt zbrari pod tim jejich tiborem je velice jednoduchy.” (Jindfich)
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8 CTYRI STRATEGIE VUCI ,,NEBEZPECNYM*
AFGHANCUM

Ustanovili jsme, Ze stereotyp o Afghancich jako téch nebezpecnych ma
zdklad v informacich, které jsou predavany v ramci vycviku a které se béhem
pobytu na misi kontaktem s Afghdnci neméni, ale zustavaji stejné. Vojak se
tedy musi s touto skutecnosti vyrovnavat a pouziva ctyfi strategie, které mu
umoznuji jemu preferovany kontakt s Afghanci. Zde se projevuje to, Ze
nékdy je naplni mise s nékym z Afghancti mluvit. VétSinou je to nékdo vyse
postaveny, ktery muze vojakiim néco nabidnout. Napfiklad informace nebo
podporu. Proto se bude lisit vztah, ktery vojaci zaujimaji vici lidem, ktefi
néco nabizi a obycejny lidem, se kterymi nejsou tolik nuceni pfijit do

kontaktu.

8.1 PREDCHAZENI PROBLEMUM

Dirraz pfi komunikaci s mistnimi je pfedevsim na to, aby vojaci nikoho
neurazili a tak je veden i samotny vycvik vojakd. Vojakim je dan obraz
o Afghancich jako potencidlnim nebezpeci a tak se vojaci snazi tomuto
nebezpeci predejit, omezit ho. Afghanska kultura je brana jako tplné jind nez
ta ceskad, kdy porusenti jejich pravidel by znamenalo velmi zadvazné dusledky
pro zacastnéné vojaky i obecné vSechny vojdky v Afghanistdnu. Nejvétsi
dtiraz na jinakost je dan, co se tyce ndboZenstvi. Tomu se pfedchazi tim, Ze se
automaticky jede do Afghanistdnu s tim, Ze cesti vojaci jsou kfestané. A to
plati i pro ty, ktefi nejsou. Je to lez, ale je to lez, kterd usnadniuje komunikaci
smistnimi tim, Ze predchdzi zdlouhavému vysvétlovani ateismu
a odstranuje tfeci plochy, které by se mohli mezi vojdky a mistnimi objevovat

Predem se fesi se i véci ohledné vzhledu, napfiklad zda nosit nebo

nenosit vousy a také to, Ze je leva ruka povazovadna za necistou a nékteré
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vojenské signdly se standardné provadi levou rukou. To se musi zménit,

jinak by to mistni mohli povaZovat za uraZku.

., Pak se tesili tfeba takovy v uvozovkdch kraviny, jestli se mdm oholit nebo se nemdm
oholit, jestli oni néjak tém vousiim prtikladaj vihu nebo ne. Ukdzalo se, Ze néco na
tom asi pravdy bude, ale zdleZi jak na kom a vzhledem k tomu, Ze ta mise a ty koalicni
vojska tam uz jsou dlouho, tak je tam vétsSina téch lidi na to zoykld a nep¥islo mi, Ze
by reagovali na neoholeny chlapy néjak jinak nez na oholeny. Dalsi véc prosté, Ze
levd ruka je necistd. TakZe mdme prosté vojensky signdly nebo i tam signdly,
néjakym zpiisobem, eskalaci sily mdvdni rukou, ktery mi standardné jako vojdci
provadime vZdycky levou, protoze v pravy se drzi zbran, takZe cokoliv se déld, tak je
levou rukou. Tady se to délat nesmi, protoze signaly levou rukou jsou pro né

urdzka.” (Michal)

Samoziejmé by se toto dalo povazovat za ukdzani respektu a pochopeni
danych tradic a kulturnich zvyklosti, ale v tomto smyslu jsou vSechny tyto
véci délany proto, aby se predeslo nepfijemnostem, a aby byl pribéh mise co
nehladsi. Vojaci nemaji totiZ odpovédnost pouze za sebe, za ty, ktefi tam
momentalné s nimi jsou, ale i za ty, ktefi pfijedou po nich. Musi se vyhnout
zhorSeni vztahtl s mistnimi za kazdou cenu, protoze zhorSeni vztahti mize
znamenat vice atokt na zdkladnu, potaZmo na né. Proto se to neda brat za
opravdovy respekt k dané kultufe, ale jako opatfeni proti potencidlnimu
nebezpeci.

Toto vyhybani se konfliktim je vidét i pfi feSeni sporti, ve kterych

vojaci védi, Ze jsou v pravu.

., Tteba nékomu zbotime zidku, to se tam délo bézné a néjak jsme se s nima o tom
nedohadovali. Pfitom ndam ve spousté pripadech, kdyz jsme se divali do zdznamu
patrol, tak nam bylo jasny, Ze jsme tama prosté nejeli dva mésice a on fikal, Ze se mu

to stalo pred tydnem. Prosté jsme mu ty prachy, téch dvacet dolarii, dali. NeZ se s
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nim hddat a natknout ho z toho, Ze je Ihdf, to je to nejhorsi.” (Daniel)

Dal$im ze zptisobt, kterym se vojaci snazi predejit nedorozuménim a
sporim je pfitomnost tlumocnika, ktery je pfitomen konverzacim, ale také

interpretuje fec téla a musi byt zbéhly v kulturnich zvyklostech dané zemé

,Musi prosté umét Cist gesta, musi zndt vyborné kulturu, néjaky ty kulturni
stereotypy, aby byl prosté schopen Cist tieba tu tec téla a dovedl doporucit, néjak

intuitioné vytusit, co tim ten clovék chce fict a nejen slepé preklddat.” (Daniel)

Naprosta vétsSina konverzaci neprobihala v jazyce, kterému by vojaci
sami rozuméli. Je tedy esencidlni mit po ruce nékoho, kdo by jim prekladal.

Nese to ale riziko toho, ze vojaci zustavaji velmi zavisli na tlumoc¢nikovi.

8.2 RESPEKTOVANI KULTURY

Dalsi strategii je respekt a to respekt k afghanské kultufe. Tim se otevira
cesta k dobrému splnéni mise. Pokud je ndplni mise ziskdvani relevantnich
informaci o hrozbach pro zadkladnu, vojdk musi vyuzit zplsobt, jak si
naklonit dulezité lidi v afghanské spolecnosti. Toho docili tak, ze se bude
néjakym zptisobem chovat a je jedno, zda si o tom celém mysli svoje. Hlavné
nechce nastvat néjakym zptisobem mistni, protoZe to by pfineslo celou fadu
problémi jak pro néj samotného, tak i pro ostatni. Je to tedy i respekt k tomu,
co by se mohlo pokazit, respekt k nebezpedi, které vojak od mistnich vnima.
Je nutné si ale uvédomit, ze i kdyz se toto chovani tvafi jako respekt,
opravdovy respekt to neni. Neni to tak, ze by vojdk najednou vnimal
rozdilné zvyky jako rovnocenné tém nasim. On jen musi s jejich zvyky néjak

pracovat, aby docilil svého.

,Clovék tam pfisel, asi se uvedl a vétsinou se zeptal, co teda pije osobné. Tak

samoziejmé jsme dostali ¢aj, Ze, tak nds musel pohostit. Sebehorsi ten ¢aj byl, tak

51



ndam velice chutnal a oni dolévali, furt dolévali. To byla vétSinou néjakd voda
z potoka, protoze vodovody tam asi taky nebyly. Méli vétsinou studnu nebo z potoka

ptimo.” (Daniel)

Drzeni se tohoto postupu fungovalo. Vojak se vyhnul urazeni mistniho
a mohl navodit néjakou formu pozitivnéjsiho vztahu. To mu umoznilo se
k mistnimu vracet a postupné se k nému dopracovat a ziskat tak potfebné
informace ke splnéni mise. V né€kterych pfipadech typizovana situace vysla

presné tak, jak byla zamyslena.

,Jd jsem vzdycky ptivezl néjakou fotku ze sury a ti hledéli prosté, kde jsem k tomu
ptisel. TakZe to se mi fakt zadatilo, kdyZ jsem ptiSel do jedné té vesnice, ale uiplné
presné jak se to mélo délat. Ja jsem si nejdiiv s tim starostou domluvil schiizku, Ze za
tyden se setkame kdesi tam u néj doma, asi. Tam byl prosté starosta, dalsich deset
lidi, rada starsich tam zasedla, néjaky drobny pohosténi. Fakt jako to fungovalo, kdyz
se clovek drzel néjakych téch zabéhlych principii, zvyklosti té zemé. Prosté neni nic
horstho nez se vnucovat nebo nékde vytahovat. Ten clovek, on se rad drzi tam, kde je

mu nejlip. To znamend doma.” (Daniel)

Strategii respektovani kultury se tedy docili téchto véci: 1) ziskani
relevantnich informaci pro splnéni mise, 2) naklonéni si mistniho
prokoalicné, 3) propagace ceskych vojakua jako téch slusnych, coz pozdéji
miize pomoci dalSim ceskym vypravam. Proto se dba na dodrZzovani téchto

pristupt.

8.3 OBCHODNI VZTAH

V ocich vojakii Afghanec potfebuje penize a za urcitou sumu nebo
pomoc se muize piiklonit k jedné nebo druhé strané. Vojaci se snazi tuto

ekonomickou situaci vyuzit pro své potfeby. Pokud dokdzou zaujmout
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k mistnim tento ekonomicky vztah, mohou Zadat recipro¢né to, co potfebuji

pro spravné splnéni mise.

Jednim z okamzikid, kdy se mohou pokusit o navdzani obchodnich
vztaht je pfi pfijezdu do vesnice, kdy se mistni shromazdi pod pfislibem

pomoci.

,Co vim teda jd, tak kdyz vidite, Ze miiZete nékomu pomoct, tak jako pomiiZete, ale
pak pomiiZete jednomu, pak se vim tam sesypou desitky, co chce, kdo chce, co

potiebuje a tak.” (Stépin)

Tim, Ze lidem pomohou nebo jim rozdaji véci a se slibem, Ze tato pomoc
bude pokracovat, si je mohou zavazat a zabezpecit si jak priichod vesnici, tak
i spolupraci. Z tohoto vztahu pramenilo pro vojadky nékolik vyhod. Zaprvé
obchodni vztah nahrazoval osobni vztah, o kterém se vice dozvime v dalsi
kapitole. Za druhé to fungovalo v ramci jejich z4jm@. Tim, Ze néco nabizeli,
mohli dostat nazpatek to, co sami chtéli. Vojaci tedy sami zaujimaji pozici
finanéniho a jiného zdroje pro Afghance. Afghdnci na oplatku mohou

spolupracovat nebo poskytnout to, co po nich vojaci chtéji.

,Oni zadarmo to neudélaji, my zas mame néjaky financni prostiedky, za ktery se
miizem pokusit vyhloubit dalsi studnu, dat détem néjaky veéci do skoly a podobny

véci.” (Michal)

Vojaci zfejmé musi prfipadat mistnim jako nékdo, kdo ma takika
neomezené zdroje a tento obchodni vztah se podporuje i chovanim, které
mozna neni uplné timyslné ze strany vojak(i a md i lidsky rozmér. Napftiklad

to, Ze kdyz se déti sebéhnou, rozdavaji jim sladkosti.

,Vzdycky tam z téch déti kdyz to, tak si najdete tieba néjakyho oblibence, coz jsme

méli my v proni misi jako déti, ktery, kdyz jsme byli na brané, tak nam tam chodili,
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takZe jsme jim ddvali riizny véci, sladkosti a tak, takze to byli 1iplné nadseny.”

(Stépdn)

Samotna armada se v nékterych situacich stava zdrojem obZivy pro
velky pocet lidi. Na americké armadé totiZz existuji pracovni pozice, které
zaujimaji Afghanci a z penéz, které zde utrzi, uzivi velikou ¢ast své rodiny.

Ti se tak stavaji zavislymi na tomto zaméstnani, poskytovaném armadou.

., Vlastné to maji Americani pod sebou, oni jsou schopni néjaky ty lidi z téch vesnic
zaméstndvat. A ten clovék, kterej tam dostdvd plat, tak on je z toho schopen uZivit

piilku svy rodiny, coz je piilka vesnice. TakZe oni z toho maj piimej dopad.” (Daniel)

Tento obchodni vztah tedy v teorii miize fungovat prospésné pro obé
strany a pro vojaky je dtlezité ho navodit. To délaji pfedevSim pres lidské
vztahy. Vojak nastoluje atmosféru né€jakého zajmu o ten zivot Afghdnct, o
jejich potfeby, a snazi se s nimi vytvorit neformalnéjsi vztahy (vétsinou se
starostmi vesnic nebo prislusniky policie, ktefi mohou znat podstatné
informace). Co je ale potieba fict je to, Ze ten zdjem neni opravdovy nebo
neni opravdovy do té miry, do které se prezentuje. Vojaci maji néjaky kol a
ten ukol spociva v ziskdvani informaci ohledné hrozeb pro zdkladnu
(samoziejmé se ukol lisi podle toho, kdy tam vojak byl, ale ta napln té nove;jsi

mise spociva pro mé participanty v tomto).

»Primarni tikol je samoziejmé ochranit tu zdakladnu. Proto tam ty jednotky jsou. Oni
tam nejsou proto, aby vyjednadvali s mistnima. To je jen prostiedek k tomu, aby nim

se lip plnil ten 1ikol.” (Michal)

Pfi kontaktu s mistnimi lidmi se stale pracuje s tim, Ze se Afghanctim
neda véfit a i kdyZ se musi navodit osobngjsi vztahy, ve skutecnosti ty
vztahy vlibec nejsou osobni, typizace se ani v tomto piipadé nepiekonava.

Tento vztah neni autenticky, neni opravdovy. Vojadk pouzivd osobni
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informace, aby ukdzal, Ze mu na téch lidech zaleZi, ale zaroven oznacuje tyto

osobni véci za ,,neucelnou konverzaci”.

,Oni maj teda takhle jako na lidi nebo jak bych to fekl, maj prosté dobrou pamét a ji
treba pokud jim o sobé néco feknu a oni si to zapamatujou az ji tam pojedu pristeé,
tak s tou informaci budou pracovat. To znamend, Ze kdyz jd jim néco slibim, tak oni
na to nezapomenou nikdy, jo, Ze bych je odbyl nécim. A zase naopak ocenéj to, Ze jd si
o nich néco pamatuju taky. Kdyz oni mi feknou, Ze maj prosté tii syny a ja pristé
pfijedu a zeptdm se jich, jak se prosté maj synové, tak je to urcitym zpiisobem
icebreaker pro mé, ale zdroveri on prosté bude védét, Ze jednd s clovékem, kterej tam

nepftijel jenom, aby to mél jako na hdku a odskrtnul si svoje.” (Michal)

Vojak ma cil, ktery sleduje, a lidské vztahy jsou pouhym prostfedkem,
jak si ty lidi naklonit a jak z nich ziskat zddané informace. Proto se s témi
vazenéjSimi a vySe postavenymi lidmi jednd jinak, s vétSim respektem nez
s obycejnymi. Za prvé by mohlo Spatné zachdzeni s vysoce postavenymi
vyustit do zhorSeni vztahti s celou vesnici, za druhé se ocekava, ze vazenéjsi

lidé budou moci predat vice relevantnich informaci.

K tomu musi clovek byt strasné pokornej. prosté se sklonit, pozdravit ho, nejlip jesté
v té jeho teci. On uz to bere jako takovej impulz a spis se s nim bude bavit neZ kdyz
tam pftijde tieba néjakej arogantni American, ktery si ani nesunda slunecni bryle,
protoze je tam vsude strasné moc ostry slunko. Strasné pomaha sundat si pfilbu nebo
vysvlict se z toho. Sednout si klidné vedle néj jako rovnej s rovnym. Mu to da takovej
pocit, Ze ty ho beres, Ze kdyz ses tady s nim, tak Ze se ti nic nestane. On to bere fakt

jako takovou poctu a pak se s nim bavi uiplné jinak.” (Daniel)

Tim, Ze se navodi pocit, Ze se o ¢lovéka vojak zajimd, uz nic nebrani
tomu navodit obchodni vztahy, které budou prospésné pro obé strany. A
samoziejmé i druhd strana citi, Ze by z toho néco mohla mit a sama néco
nabizi, aby se jevila jako uZite¢nd. At uZ se jednd o pfedani informaci, které
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mohou, ale nemusi byt uzitecné nebo o policejni doprovod na patrole,

samozfejmé za odpovidajici cenu.

8.4 POTLACENI OSOBNIHO VZTAHU

Druhou strategii, souvisejici s vyrovndvanim se s ,nebezpecnymi”
Afghanci, je potlacovani osobnich vztahti a obecné blizsiho kontaktu, pokud
to neni uplné nezbytné. Je to drzeni si jakéhosi odstupu, jak od mistnich
samotnych, tak i od jejich chovani a jinakosti, kterd na vojaky mohla ptisobit

az nepfijemné.

,Prosté s mistnima jsme moc do kontaktu nechodili, protoZe oni prosté... oni byli
zvédavi na vsechno a kolikrat tak zvédavi az to bylo clovéku protivny. Kdyz prosté
chtéli vidét i tfeba soucdstky uniformy a takovy prosté, sahali na clovéka, coz je dost

neptijemny, tak prosté my jsme se tomu vyhybali.” (Jind¥ich)

,Oni jakoukoliv tisluhu potiebovali mit zaplacenou, takZe cokoliv tohle, tak prosté
vyzadovali baksis. TakZe na to clovék musel byt pfipravenej. Proto se nam tfeba ani
nechtélo opoustét zakladnu, jo, protoZe pro¢ tam. Clovék vstoupi mezi mistni a oni
hned budou poZadovat néjakou tisluhu nebo néco takovyho a porad néjakej baksis.”

(JindFich)

Vojak se radsi snazi vyhybat kontaktu s mistnimi, dokud to neni
opravdu nutné. Cizi kultura a chovani na vojaky pusobi tak, Ze vojaci se od
ni odvrati nebo feSeni nékterych véci s mistnimi nechdvaji v podstaté na

nékom jiném, napiiklad se odvolavaji na svého nadfizeného.

,Samoziejmé jsem jim nic nemohl slibit, protoZe oni by to potom brali jako hotovou
véc. To je pravé to uskali, Ze kdy clovék fekne jo, vsak pockejte, pfijde na to a on uz to

bere, jako Ze to bude udélany. Clovék musi fict néco v tom smyslu, Ze se musi zeptat
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néjakyho svyho $éfa, jestli je viibec tohle mozZny, protoze vite co, taky nemdme

penize.” (Daniel)

Tim pfedavaji odpovédnost na druhého a kontakt s mistnim, ktery po
ném néco vyzaduje, odsouva a nemusi ho fesit ihned sami. Mistni totiZ stale
néco pozaduji a vojdka to mutze az iritovat. Proto se tomu sdm nechce
zbytecné vystavovat. Samoziejmé jind véc je, pokud sam od mistniho néco
potfebuje. Pak musi nastolit néjaky vztah a to bez kontaktu nejde.
Kazdopadné je na ném vidét stdle to podrazdéni, které doprovazi kontakt

s mistnim.

, Clovék zacne pak bejt otrdvenej. Protoze slysi dokola tu samou pisnicku a jako uz vi,
co prijde. Ze zas néco budou chtit a zas, Ze se to odehrivd furt dokola. Nevim, jestli je
to bavi nebo jim asi nic jinyho nezbyva. Potom uz clovék chce pres to néjak preskocit

a fesit ty véci, co ty chees s nima fesit.” (Daniel)

Nemusi to ale znamenat, ze nedochazi ke sblizeni v SirSim slova
smyslu. Plati pofdd nedtivéra a odstup, ale do jisté miry to vypada, Ze ke
sblizeni dochdzi. Je ale velmi limitované a je to sbliZeni, které sbliZenim

oznacuje sam vojak.

,Kdyz tam jezdite Castéji, tak uz urcity ty postavy jakoby pozndvite, uz si zamavite,

usméjete se na sebe, mdte jakoby k sobé bliZ, ale ten pozor si divdte.” (Stépdn)

Casem se tedy stanou zlidi zndmi, ale vzdalenost mezi nimi stéle
existuje. Proto to zamdvani a usmévy, ale zadny blizsi kontakt. Nejde

o redlné sblizeni. Co se tyce opravdového ptatelstvi:

.1 ptatelstvi si tam udélate, ale to ne pfimo, kdyz to feknu, tak ne pfimo v terénu, ale
spis s nékym, kdo je tfeba na americky zdkladné a pracuje tam nebo tak. Ale taky si

musite ddvat pozor, abyste ndhodou nékomu nesedl na lep.” (Stépin)
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V tomto vidime vojaktiv postoj k vztahtim na zdkladné, kde to nazyva
pratelstvim, v kontrastu ke vztahtim v terénu, To mtiZe byt ddno tim, Ze na
zdkladné jsou ti lidé néjakym zptlisobem provéfeni, takze to miize sniZovat
miru té ned@ivéry. Jak muzeme ale vidét, nikdy ta nedivéra nemizi tplné,
a proto je to sblizeni jen limitované a mtzeme spekulovat o tom, Ze tam neni
ani ta opravdova blizkost, jaka v pfatelstvi ma byt. Nemuize tam byt, protoze

vztah je utvaren v prostfedi obezfetnosti a opatrnosti.

8.41 POTLACOVANI EMPATIE

Dals$im zptisobem, jak si vojaci ziskavaji odstup, je potlacovani empatie.
I kdyz vojaci uvadeéji, Ze jim mistnich bylo napoprvé lito, v pribéhu mise se
tento jejich pocit méni a zacinaji se této litosti vyhybat a tim opét vytvareji
distanci mezi sebou a Afghdnci. Ktomu pfispivd uz vysSe zminéna

,prebihavost”.

Jako na jednu stranu nemiizZe clovek, jak to fict, nemiiZe k nim citit takovou litost
a zdrover na né nemiiZe bejt nastvanej ani za jedno, ani za druhy. Prosté oni tam
trpt hladem a ty penize potfebujou. TakZe na jednu stranu se jim clovék nedivi, Ze
prosté vyuzijou kazdy moznosti, ale na druhou stranu clovek tim nemiize nebo
nechce tim omlouvat to, Ze zrovna kdyZ potiebujou, tak jsou s nama kamaradi a kdyz
potiebujou néco jinyho, tak po nds budou stvilet nebo nakladat cesty vybusninama. Je
to takovy piil na pil. Ani sentiment, ale ani prosté jim to clovék nemiize mit za zly.”

(Michal)

Vojak limituje svijj soucit na zakladé toho, ze ¢lovék, kterému pomaha,
neni loajalni k nému a ke ,,spravné” strané. Od tohoto ¢lovéka si tak vytvari
distanc. Nechce byt emocné angazovany k nékomu, ktery mu za to, v jeho
ocich, nestoji. Toto vSechno pfispiva az k jakémusi nihilismu, co se tyce
afghanské kultury a chovéani. Napfiklad, i kdyz afghdnské chovani k Zendm

hodnoti vojaci negativné, sami se distancuji a jsou vedeni ktomu se
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distancovat od vseho, co takto vnimaji.

,Kdyz nam vlezla Zena v ty jejich burce do cesty, nebo ndm, jelo auto a... je mi
jasny, Ze pres to blbé vidéla, tak pres to zaskobrtla, to auto ji tak udélalo smycku a ten
muz co ji doprovizel, tak ji tam prosté skopal. A ndm bylo feceno: " Toho si prosté

nevsimejte, to je prosté, to je kultura.” (Stépin)

Vojaci nemohou zasahovat do zdlezitosti, které pojimaji jako kulturni
odliSnost a tak jsou vedeni ktomu, aby to ignorovali a to opét vede
k potlaceni celkové empatie a litosti. Z toho prameni postoj vojakt, Ze si za
to, jak to maji mistni, mohou sami. I kdyz to vojak vnima jako Spatné, tak se

od toho distancuje.

,Dobfe jim tak (smich). Ne, on totiz ¢lovék zhruba tak ty dva mésice si zvykd, prosté
odsuzuje to. Jo ano jsou to chuddci a takovy. Jenze ono tady tohle to litovani, ono to
trvda chvilku a pak feknes: Ja nemdm na to, abych jim napravoval myslent, prosté je

ucil néjakymu civilizacnimu myslent, jo, chovdni.” (Jind¥ich)
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9 VNEJSI OMEZENI KONTAKTU S AFGHANCI

I kdyZ za to, Ze interakce s mistnimi je zeslabena, mohou z ¢asti sami
vojaci, kteti védomé voli takové strategie, aby omezili kontakt s mistnimi,
¢astecné za to mohou i vnéjsi faktory, které existuji mimo vojakovu kontrolu.
Témito faktory jsou jazyk, cas a diverzita obyvatelstva Afghanistanu. Tyto
,prekdzky” pak ustanovuji jak, jak dlouho a s kym mohli byt vojaci

v kontaktu a komunikovat.

9.1 JAZYK

v

Nejvétsi vnéjsi prekdzkou je ta jazykova. Vojaci musi chodit

s tlumocnikem a naprosta vétSina konverzace jde pres néj.

,VZdycky kdyz neékam jedete, tak sebou mite tlumocnika. TakZe ten uz miize tieba
fict, o cem se bavéj nebo tak. Ale pokud to mate mistniho, tak se vam miiZe stat, Ze

vdm neprelozi vsechno.” (Stépin)

Tato komunikace pres tfeti osobu ma samoziejmé celou fadu nevyhod.
Predné piekladatel nemusi prelozit uplné vSechno a vojdkovi unikne
vyznam toho, co fekl Afghanec, obzvlast kdyz tlumocnik preklada ceskému
vojakovi do anglic¢tiny.

Jeho dkolem ale nebylo pouze piekladat. Prekladatel musel
i interpretovat situace a ¢ist fec téla téch, se kterymi se snaZzili mluvit. Tato
interpretace méla moznost ovlivnit ndzory vojdkti na Afghdnce, protoze
prekladatel byl sam Afghdnec a platil za pomyslného experta na vse
afghanské. Vojaci nezpochybnuji jeho interpretace a nazory. Navic bylo
setkani s tlumocnikem casto poprvé, kdy se vojak setkal se skute¢nym

Afghancem.
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,No tak proni setkini s Afghdncem bylo zrovna s prekladatelem (smich). Je pravda

o/

teda, Ze hodné téch ndzorii a wviibec vysvétleni té situace jsme ftesili s nima.”

(Jind¥ich)

Vojak se musel slepé spolehnout na prekladatele v tom, Ze mu preklada
vSechno tak, jak to je a Ze mu nic nezatajuje. Ve vypovédich vojakt figuruje
jako clovék, ktery nema etnické a jiné zazemi, které by mohlo ovlivriovat to,
co fika. Pfitom nastavaly situace, kdy jeho etnické zdzemi mohlo ovlivnit to,
jak jsou vojaci a hlavné on vniman. V jedné situaci se snazili domluvit
s Pastany. Ti jim sice dovolili projet jejich vesnici, ale necht€li se s nimi dale

bavit. To Ze se s nimi nechtéli bavit, byla interpretace situace tlumoc¢nikem.

,,No oni byli schopni nam dovolit projit jejich vesnici, jsem se ho chtél na néco zeptat,
ale prosté tlumocnik vekne ne, ne piijdeme dal. Ten clovék se s nama nebude bavit.
Ten tlumocnik to tfeba vycitil. On byl nékde z Kabulu, tam Zije v takovym celkem
kosmopolitu, bych tekl, takZe on dokdiZe vycist tu reakci, zovldst kdyz tam téch

Pastunii je vétsina v tom Afghdnistinu.” (Daniel)

Je otazka, zda by situaci ovlivnilo to, Ze by tlumocnik patfil
k Pastuntim. Byla by paStinska vesnice otevienéjsi ke komunikaci? A co
kdyz byl Tadzik, ktery Spatné vychdzi s PaStany a Pasttni ho také nemaji
moc v lasce? Tato rovina se ve vypovédich viibec nevyskytovala a vojaci
automaticky pfebrali nazor tlumocnika. Nic jiného jim také nezbyvalo.
Tlumocnik je vjejich ocich v téchto situacich expert a fika, jak to je. Urcité
itoto prispélo ktomu, Zze byli PaStini vnimani jako ti zli, ti ktefi
nespolupracuji s koali¢cnimi vojsky a vznikla dal$i typizace, ktera byla

nezpochybnitelnd, protoze nemohla byt upravena vzajemnou komunikaci.

Nastaly ale i okamziky, kdy se vojak mohl domluvit s nékterym
zmistnich a to ruStinou, popfipadé anglic¢tinou (u téch mladsich nebo

vzdélanéjsich lidi). Vétsina konverzace bez tlumoc¢nika se ale tocila jen kolem
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par anglickych frazi.

., Vidél jsem, Ze se se mnou tfeba nékdo snazi mluvit, tak jsem se bud pokousel taky
néco fict, nebo jsem se zeptal klukii, jestli nevi na, co se mé ptd nebo tak. Ale veskrze
umeéli taky jen pdr slov. To uz aby nékdo umél, tak to bylo hodné malokdy. Ale spis to

bylo jako: ” Odkud jsi? Jak se jmenujes?” (Stépin)

9.2 CAS

Omezeni casem, kterému vojaci celi, je dvojiho typu. Prvnim je malo
casu, ktery mohou stravit s mistnimi. Druhym omezenim je celkovy cas,
ktery strdvi na misi. V prvnim prfipadé se vojak snazi dopracovat k divére
vyse postaveného Afghdance, ktery by mu za protisluzby daval informace,

které by pomohli ve splnéni mise a ochrané zakladny.

,»Spis je to takovej bych fekl obchod s tim, Ze jd jsem se snazil, Fikam, vybudovat nebo
udrzet alespori néjaky lehce neformdlni vztahy a hrdt to i trosku na tu lidskou
stranku, ale bohuzel piil roku je na to hrozné malo. A nejsem si jistej, jestli to viibec

mélo néjakej efekt.” (Michal)

Jak uZ bylo popsano vyse, tento vztah neni budovan proto, aby se
vojak a Afghanec doopravdy pfatelili. Vojak pfedpoklada, ze pokud zaujme
pozici toho, Ze ho zajima lidska stranka Afghance, ten se automaticky po case
vojakovi otevie a sdéli mu informace, které vojak potfebuje. Jinymi slovy
bude spolupracovat. Vojak pfedpokladd, Ze nedostatek casu je to, co ho
omezuje v propracovani se k Afghéanci, ale Ze pristup, ktery zaujima vici

Afghanci je spravny a funguje.

, Rikdm, chtélo by to vic nez piil roku a jezdit tam prosté Castéji za nima. KdyZ se jim
tam takhle ti lidi ménéj, ty velitelé, tak oni védi, Ze prosté s tim clovékem si pdrkrit

pokecim, byl dobrej, ale stejné za chvili ptijede nékdo jinej, takZe se ani neoteviu.”
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(Michal)

Cas, ktery mohl stravit s dtlezitym mistnim, byl omezen i seshora. Mél
dan urdity casovy rozpocet, ktery musel dodrzovat. Proto je mozna pfistup
vojaka takovy, Ze poznavani mistnich a feéi o osobnéjsich vécech bere jako
ztratu casu. Jemu jde o ty pro néj diilezité informace. Hlavni je prispét ke
splnéni mise tim, Ze néco ziskd. Osobni informace jsou dobré, pokud je mtize
pouzit k naklonéni si mistnich, ale uz horsi, kdyz se na nich ztraci ¢as urceny

pro ziskani informaci.

,No takze opravdu nékdy ty rozhovory jako trvaly dvé hodiny, aby viibec z toho byl
néjakej rozumnej vystup. No, a jestli ja jsem mél v vikolu stanoveny nebo mél jsem
takovej Casovej rozpocet, Ze jsem tam mohl stravit maximalné hodinu, tak uz jsem
dopredu védél, Ze z toho skoro nic nebude, protoze pul hodinu zabiju 1iplné o nicem

a béhem piil hodiny se moc jakoby nedostanu k nicemu.” (Michal)

Toto casové omezeni se netyka pouze kontaktu s vysSe postavenymi
Afghanci, ktefi mohou védét néjaké informace. I kontakt s obycejnymi lidmi
je znacné omezen a tim padem je omezeno i pfipadné sbliZeni s nimi, jejich

vzajemné poznavani.

,Sice se snazite pomoct, ale kdyz nékde jste, tak jste tam chvilu pres den a pak
zmizite na zakladnu. TakZe vy dojdete, rozddte par tismévii, néco jim tam dovezete,

naskacete do obrfidku a zase zmiznete.” (Stépdn)

9.3 DIVERZITA OBYVATELSTVA

Afghanistan je nesmirné ruznorody stat, kde se misi rdznd etnika
a spolecenské vrstvy. Vojaci jsou vétSinou upoutani do jediné provincie
a ostatni nepoznaji, nepfijdou s nimi do styku. Rtiznd etnika se také nachazi

v riznych éastech statu. Tato neznalost jim nebrdni v generalizovani celého
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Afghdnistanu a jeho obyvatel. Nékdy ale tuto generalizaci rozbiji a popisuji
riazné aspekty afghanské spolecnosti. Tyto aspekty mohou spocivat
napiiklad v socidlnim postaveni nebo majetku, kdy se zde vyskytuji, jak

chudi lidé na vesnicich, tak i bohata vrstva.

, Tam dokiZes poznat ¢lovéka, kterej uz ma néco za sebou a kterej si zaslouzil tieba
néjakym zpiisobem tu pozici toho malika, toho starosty ty vesnice a to jsou vesmés
jakoby respektovany lidi a vidis to v tom vyraze, vidis to v tom pohledu i v tom jak
vystupovali, jak se oblikaj. Pak jsou tam lidi, ktery tfeba... jd jsem potkdval mezi
policajtama a to bylo vidét, Ze jsou lidi, ktery maj tiplné vSechno na hdku. Nejspis
jsou nécim sjety a jsou policajti jenom proto, Ze je za to nékdo plati, a kdyby nemeéli

tohle, tak nemaji nic.” (Michal)

Typickd je také etnickd rozmanitost. V Afghanistanu se vyskytuje
nespocet etnickych skupin, znichZ nejvétsi jsou Pastunové, ndasledovani
Tadziky, Uzbeky a Hazary. Néktera etnika maji také dtilezitou regionalni roli
jako napiiklad Nuristanci nebo Balucové (Barfield, 2010, s. 18). Vztahy mezi
vojaky a jednotlivymi etniky se nutné lisi a pfinasi to rtzné zpusoby

komunikace nebo v nékterych pfipadech jesté vétsi nekomunikace.

»Samoziejmé ten rozdil je tam mezi Pastunama a TadZikama. V podstaté oni spolu
bojujou, TadZikové jsou takovy ti hodnéjsi a ti Pastini to jsou takovy ti stafi, ti
vousati a vétsinou jsou to ti zIi. A to vidis v ty vesnici. Oni vedle sebe dokazou takhle

Zit a oni se nesnasi a mezi sebou bojujou a dokdzou vedle sebe takhle Zit.” (Vladimir)

Mtzeme si vSimnout, Ze na zdkladé néjakych zkuSenosti je vojaky
spojovano hodnoceni jako hodny nebo zly, k jednotlivym etnik{im. Je nutno
dodat, Ze se lisilo to, jak se vojdk vyznal ve sloZeni afghanské spolecnosti,
hlavné z hlediska etnicity. VétSinou se vySe postaveni vojaci vyznali lépe.

Zajimavy aspekt pobytu vojakt na zahrani¢ni misi je ten, Ze za dobu
mise se vyskytuji ve dvou rozdilnych prostfedich. V prostfedi zdkladny
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a afghdnském prostfedi. Zakladna je specifickd tim, Ze je to americké tizemi,
to znamenad, Ze tam plati rozdilna pravidla oproti samotnému Afghanistanu.
Také celé zazemi zakladny je nesrovnatelné stim, jak to maji obycejni
obyvatelé Afghdnistdnu. Vojaci vétSinu casu trdvi na zdkladné a do
afghdnského prostredi v podstaté nakukuji. S timto rozdilnym prostfedim se
také spojovalo rozdilné ptisobeni Afghdncti. Néktefi Afghanci jsou totiz
zaméstndni na americké zdkladné jako pomocné sily, které délaji predevsim
néjaké podradnéjsi prace. Tim, Ze byli v cizim prostfedi, ovliviiovalo to jejich
chovani a chovali se jinak, nez kdyz byli ve svém afghdnském prostiedi. To
samé se tykalo i vojaki, ktefi se museli k tém lidem chovat jinak na zadkladné

a jinak v jejich prostredi.
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10 AFGHANCE JE TREBA ZACHRANIT

Druhym zpusobem, jak vojaci popisuji Afghance, nastoluji realitu, kdy
je potfeba Afghance a cely Afghdnistdn zachrdnit. Tento obraz vojaci
pottebuji, aby legitimizovali svou vojenskou pfitomnost v misté zahraniéni
mise. Tento orientalisticky konstruovany obraz zrcadli rozdéleni na Zapad
a Vychod. Na vyspélost a primitivnost. Déld z mistnich obéti, kterym se jejich
vlastni stat rozpada pod rukama a kde musi zasdhnout nékdo zvenci, aby to

napravil.

10.1 PRIMITIVNOST

Presné v souladu rozdéleni na My a Oni jsou Afghanci popisovani jako
primitivni. Tim se my stdvame témi vyspélymi, témi, ktefi jim musi pomoci.
Je vjejich zajmu, abychom jim tam pomdhali a ukazali jim spravné zptisoby
délani véci. Cely Afghdanistdn je popisovan jako zaostaly a to nejen

v infrastruktufte, ale i v chovani, ve zptisobech.

,Vim, Ze to byla a jesté povdd je zaostald oblast. Ze jsou tam kolikrdt primitioni

ndzory, primitioni chovdni.” (Jindfich)

,» Takovy hruby chovani vitbec jak... no prosté ke vsemu. Oni neznaji Zdadnej bonton,
nic, prosté to jsou takzvané neotesanci, kteri prosté byli setfepani nékde no a plnili si

néjaky zajmy.” (Jind¥ich)

Casto je tato primitivnost kontrastovana s tim, jak to tady mame my
v Ceské republice. Dtiraz je kladen, jak to v Afghénistanu oproti Ceské

republice nefunguje.

,Predstav si, Ze najednou tady u nds nebo tady ve vesnici by prestalo fungovat

néjaky kanalizace, nefunguje odpad, socidlni sluzby, prosté neexistuje. Vyhazovali by

66



se kusy jidla z okna. Nefunguje kanalizace, nefunguje. To znamend, Ze veskery

vykaly z bariku, tady by byla roura a vSechno bude padat tady na ulici.” (Vladimir)

Dal$im aspektem této primitivnosti je napfiklad chovani déti, a to
imezi sebou, kdy se srovnavd naSe laskavost a empatie s hrubosti

a primitivnosti Afghancu.

LA pfijdou tam holéicky, a protoze my jsme néjaci takovy ti empaticti
a uptednostriujem ty holCicky, das té holcicce néjaky ten dZus, tu kolu a oni jim to
seberou, jesté je tam zbijou a viibec je to nezajimd, i kdyz je to prosté maly dité.”

(Vladimir)

Jeden zvojakti to pfimo nazval dzungli, coZ navozuje predstavu
Afghanistanu jako bliz§iho pfirodé nez civilizovanému svétu. Prostor, kde
nefunguji zadna spolecenskd pravidla. Opét zde vznikd kontrast mezi My

a Oni. Tim, Ze to neni u nich tak jako u nds znamen4, Ze oni jsou ti horsi.

,Jd si myslim, Ze je to trosku takovd dZungle. Ze je to takovd vic p¥iroda. Ze je to tak,

jak v té prirode, prezije ten silnéjsi.” (Vladimir)

Tato predstava zaostalosti je vojaky umocnéna umistovanim ceské
a afghdnské spolecnosti na pomyslnou ¢asovou osu vyvoje. Tim, Ze vojaci
uvazuji o nasi situaci, jako o modernité odsunuji oblast nepodobnou ndm za
nas. Tim upiraji Afghdnistanu jeho vlastni modernitu. Je tedy nasi moralni

povinnosti pomoci této zaostalé zemi a zlepsit ji (Dussel, 2000).

.My jsme to svddéli na to, Ze oni tam maj jinej letopocet a tam je rok kolem 1380,
takZze mi to ptislo adekvatni tomu, co bylo tady asi v ty dobé. Teda my jsme moznd

méli zdény stavby a nepldcali si tam z hliny kalaty jako oni.” (Daniel)
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Nadrazenost nasi spolecnosti je pak jeSté vice upevnéna obrazem
Afghance a jeho détského placani kalatu z hliny. Obraz, ktery ma své kofeny
v Orientalismu (Said, 1995, s. 53).

10.2 AFGHANCI JSOU OBETI

Afghdnci se ve vypravéni vojakt stavaji také obétmi. Tim je mysleno to,
ze stdle jen cekaji, az je nékdo jiny ovlivni. Nemaji vlastni hlavu a iniciativu,
coz je soucasti orientalistického stereotypu (Said, 1995, s. 51). To souvisi
s typizaci, kterou o nich vojaci pfejali na vycviku, a kterou zde pouzivaji jako

zdaklad této charakteristiky.

,Ono se fikd, Ze ani potddné nevédi, co je Afghdnistin, Ze oni dohlidnou na proni

kopec a kam prosté vidi kopce, tak to je Afghdnistdn a vic neznaji.” (Michal)

Podle tohoto pohledu potfebuji Afghanci néjakého viidce, silnou
osobnost, kterd je sjednoti a za kterou automaticky jdou. U obycejnych lidi
jakoby ani neexistovalo néjaké spektrum nazord. Pokud je jejich vtdce

prokoali¢ni, cela vesnice bude také.

» TakZe za nima kdyz prosté nekdo pfijde, kdo ma charisma a umi je prosté sjednotit
nebo jak to fict, prosté dat jim néjaky smér, tak oni za nim jdou. Ve chvili, kdy je to
clovék, ktery chce spolupracovat s téma koalicnima jednotkama a vi, Ze z toho néco
pro né miize byt, tak i ta ndlada v ty vesnici nebo v tom mésté prosté stoupd. Pokud
je to nékdo, kdo ty koalicni jednotky nemd rad, bude proti nim brojit, tak ani ty lidi

prosté se nebudou bavit.” (Michal)

Afghéanec také podle vojakti nevyviji dostate¢né usili pro to, aby si
zlepsil prostfedi a svou zivotni situaci. Pokud nemusi nic délat, tak nedé€la

nic. Musi za nim nékdo pfijit a udélat to za néj. Tim, ze nevidi svijj potencial
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rustu, zplisobuje, Ze se Afghdnistan sdm z pomyslné zaostalosti nedostane. Je

zavisly na pomoci zvnéjsku.

,Jd to vidim v tom Afghdnistinu, jsem to vidél, oni prosté, oni lezi celej den, délaj
tam Zensky na poli a ten chlap tam leZi. Prosté oni nemaj cesty. Misto toho aby se
zvedli chlapi z té vesnice a $li si udélat cestu, aby tam mohli jezdit, a oni to neudélaj.

Oni cekaji, az jim to nékdo udéld.” (Vladimir)

,Oni Zijou ze dne na den, tedy p¥islo mi, Ze Zijou ze dne na den, nevidi v sobé néjakej

potencidl ristu.” (Vladimir)

10.3 ATMOSFERA STRACHU

Tomu, Ze jsou Afghanci ve své zemi obétmi, podle vojakti prispiva
i atmosféra strachu, kterd vcelé zemi panuje. Lidé, ktefi tam Ziji, jsou
v podstaté uvéznéni mezi vojaky a témi ,Spatnymi”. Jako kdyby byli mezi
dvéma mlynskymi kameny, které hrozi, Ze je rozdrti. Je zajimavé, ze vojaci
predpokladaji, Ze tento strach je dtvodem, pro¢ jim Afghanci vétsinou
oteviené nepfedaji informace, které po nich chtéji. Neni to tim, Ze jim ty
informace nechtéji dat, je to urcité tim, Ze se boji néco fict, jinak by bez

problémt spolupracovali s vojaky, s témi ,,dobrymi”, ktefi délaji dobrou véc.

» Takze kdyz mi ddva néjakou informaci, ja se ho na néco zeptim jako, Ze chodi vam
tady néjaky ozbrojenci a on fekne, Ze joo, jako nékdo tady asi chodi, si myslim nebo
jsem slysel, tak vim, Ze asi jako jo, ale Ze mi o tom vic nefekne, protoze se boji.”

(Michal)

Vojaci také opomijeji zdlraznit, Ze problémy, které mistni prozivaji
a pfipadny strach z téch ,Spatnych” je, alesponl z informaci, které poskytli,
dilem zptisobeno pfitomnosti cizich vojakii v jejich zemi. Jako by nemohli

vojaci udélat nic Spatné.

69



,Ze jsme jezdili do urcité vesnice, kde byl néjaky prokoalicni malik, kterj se chtél,
protoze vidél Ze... Oni védi, Ze kdyz budou spolupracovat s téma Americanama, Ze
z toho samoziejmé ta vesnice vytézi. To je prosté takovej obchod. No a najednou ten
malik nebyl a tam ptisel ten bratr a fikal, Ze prosté toho bratra zavrazdil Tadlibdn,
protoze zjistili, Ze je prokoalicni a néjakym zpiisobem to tizemi chtéli ovlddat. A tak

prosté zmizel a uz neni.” (Vladimir)

,Zazili jsme situaci, kdy jsme mluvili s néjakym malikem nebo nékolika. O pdr dni
pozdéji prisli néjaky ozbrojenci, prosté sttileli jim tam do dvefi a vyhroZovali, Ze

jestli bude mluvit s vojenskejma, teda jakoby s vojikama, Ze ho zastelej.” (Michal)

10.4 SEBEDESTRUKCE AFGHANISTANU

Velky dtraz vojaky je kladen na to, ze se Afghanci nikdy mezi sebou
nedokézali porddné domluvit a proto se sami nedokdzou z té valky sami

dostat coz je v podstaté orientalisticky stereotyp (Said, 1995, s. 347).

,V ty historii prosté uz bylo ukazany, Ze ti lidi, oni tam vlastné pofad Zijou v ty

vdlce. UZ od dob Alexandra Velikého jsou tam furt néjaky prenice.” (Daniel)

Vojaci pouzivaji tuto tdajnou neschopnost se domluvit, aby nastolili
obraz Afghdnct jako téch, ktefi si svou zemi postupné nici. Jako lidi, ktefi

neznaji nic jiného nez valku.

, Vzdycky se jednalo o néjaky kroeproliti. Ze oni se nedomluvili, prosté navzdjem se
urazili a zacali se stfilet nebo podieziavat nebo tohle to. TakZe oni nebyli v miru,

nebyli schopni se nikdy domluvit.” (Jind¥ich)

,Kdyz Rusové pak odesli v tom 89, tak jak se tam mazali mezi sebou, jakoby

jednotlivy ty frakce, jednotlivy bojitvky.” (Stépdn)
Tento pfedpoklad opét legitimizuje zdsah vnéjsich sil. Jen vnéjsi zasah
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muze zastavit naprostou destrukci zemé a ustanovit fad misto chaosu. Pouze
lidé zvnéjsku se dokaZzou postarat o primitivni Afghance, ktefi si nic¢eho
nevazi a zajistit jim mir. Je to opét jeden ze zptisobti dominance ,My” nad

L)
,,Oni”.

., Ten rozbombardovanej Kabul, ten byl vidét na kazdym kroku. No zniceny budovy
prosté. Nebyla to americkd ani Zddnd, prosté, nase aktivita, kterd prosté by jim to

znicila, to si znicili sami.” (Jindrich)

Toto vSe pfispiva vyobrazeni Afghdnistanu jako zemé, ve které nic
nefunguje. A je jedno, zda jde o néjaky fad, pravidla, fungovani dopravy

nebo obecné o bezpedi lidi, kde je Zddny zdkon neochrani.

,Tam kdyz nékdo zmizi nebo kdyz nékdo umrte, tak to nikdo vysetfovat nebude.”
(Vladimir)

Afghanistan je vojadky pojiman jako primitivnéjsi a zaostalejsi oproti
nam. Je to zemé, kde ziji lidé v neustalém strachu a kde my méame p¥imo

povinnost zasahnout a zménit to podle sebe. A to k lepSimu.
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11 OBHAJOVANI SVE PRITOMNOSTI
V AFGHANISTANU A PRISTUPU
K AFGHANCUM

Vojaci potrebuji obraz Afghance jako nékoho, koho zachranuji. Tim
legitimizuji své ptlisobeni v cizi zemi. To Ze vnimaji Afghdnce jako obét
a Afghdnistan jako zemi v chaosu vytvari podminky, za kterych je co
napravovat k , lepsimu”, k naSemu obrazu.

Vojaci vnimaji svoji pfitomnost jako zaruku bezpeci pro obyvatele. Jako
ustanoveni kontroly nad zemi, kterd se zmitd v chaosu a pomoc mistnim.
Toho je docileno tim, ze vojaci potlacuji hrozby na zdkladé informaci, které
dostanou od mistnich vySe postavenych lidi a statnich zaméstnancti, jako
jsou napiiklad policisté. Tato pomoc je ale nepiima. Ukolem mise je postarat
se 0 bezpeci vojenské zdkladny a toto bezpeci ma pak nepfimy dopad i na

bezpeci lidi mimo ni.

»Snazili jsme se porad néjak prosté vysvetlit tém lidem, ze my jsme tam nepftijeli
nékoho jakoby znicit, Ze my jsme tam opravdu prijeli néjakym zpiisobem zabezpecit
tu oblast (...) A cilem prosté tady téch manévrovejch jednotek venku je udrZet
bezpeci, protoze samoziejmé to potom znamend bezpeci i pro tu zikladnu (...) TakzZe
se da fict, Ze ta spoluprdce ma smysl, ale je to béh na dlouhou dlouhou trat a stejné,
dokud se prosté nezméni ten politickej systém, tak to bude fungovat jen tak dlouho,
dokud tam ty jednotky budou ptitomny a budou to pordad dokola délat. Ve chvili, kdy
to nékdo zastavi a stihne se z tama, tak ty lidi zase ziistanou sami proti vsem tém
ostatnim vliviim a samoziejmé tomu nakonec podlehnou, protoze jim jde o Zivot.”

(Michal)

ser

Ti lidé Zziji v neustalém strachu (viz. kapitola 10.3) a podle vojaki jsou

opravdu v bezpedi, jen kdyZz tam je vojenska pritomnost. Dokud se néco
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nezméni na politické roving, tak tam ti vojaci musi byt, aby méli dobry vliv
na lidi a udrzovali to bezpeci. Pokud se vojaci stahnou, lidé automaticky
podlehnou tém zlym vliviim (viz. kapitola 10.2) a tim, Ze se ten politicky
systém neméni, pritomnost koali¢nich vojsk je tam nutna porad. Kdyby ted
vojaci odesli, zlistane jejich prace nedokoncena a pomyslny prazdny prostor,
ktery po nich ztistane, rychle zaplni Spatné skupiny, které budou ohroZzovat

ty obycejné lidi.

,Kdyz tam vojdci prosté budou deset let, budou néco délat a pak se sbalej, nedokonci
to a sbali se a odjedou, tak prosté to bylo uiplné k nicemu, Ze jo. Zase to prosté cely
zaleje ten organizovanej zlocin a teroristicky organizace a ty lidi tam ziistanou na
pospas a nic jinyho jim nezbyde nez spolupracovat prosté tady s téma elementama.”

(Michal)

Afghansti lidé jsou podle vojaki velmi ovlivnitelni pravé témito
$patnymi vlivy, protoZe jsou zaostalejsi oproti ndm a my jako ti vyspélejsi jim
musime ukdzat, jak z tohoto vlivu ven. Oni sami si neporadi s timhle vSim,

protoZe nejen Ze nejsou tak vyspéli jako my, historie navic ukazuje, ze se

nedokaZou dohodnout a sami si tu svou zemi postupné nici (viz. kapitola).

Z pohledu ceskych vojaku je jejich pomoc a lidsky pfistup Afghanci
velmi cenén. Dtikazem toho je pozitivnéjsi reakce pravé vici ceskym
vojakim.

LA kdyz se dozvédeli, Ze ne, Ze jsme Cesi, tak to vypadalo docela, docela jako Ze si

34

urovni nez treba maji Gruzinci.” (Michal)

Tento pratelstéjsi pfistup mohl znamenat to, Ze vojaci necelili tolika

utoktim a nalada v jejich oblasti byla lepsi nez v jinych oblastech

»Bylo videét, Ze ty lidi jsou takovy, jak jsem tikal, neutralné az pozitivné naladény
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a naopak zase prosteé jak byl ten prostor rozdélenej, tak se jakoby védélo zpravodajsky,
Ze ta Cdst, kde piisobi ten gruzinskej prapor, tak je spis neutrilni az negationi. Tam
ta ndlada téch obyvatel nebyla, nebyla dobrd a dost casto méli néjaky vitoky. My jsme

jich zas tolik neméli.” (Michal)

.My na vozidlech vozili cesky vlajecky a vim, Ze tam se i ¥ikalo, Ze se to nikomu
nelibi, protoze Afghdnci ty s Ceskejma vlajeckama nechdvaji byt a ty ostatni, ty

americky, ty si nékdy néco vyjedou.” (Stépdn)

Vojaci interpretuji tyto postoje Afghancii jako préatelské vaci Cechtim.
Velmi lehce to ale miize pouze dokazovat nepratelstvi ke gruzinskym
a americkym jednotkdm a vice neutralni postoj k ostatnim.

Tyto pratelské vztahy vojaci ve svych ocich navozuji respektem
k afghdnské kultufe (o které bylo psano v podkapitole 8.2) a lidskym
pristupem (ktery byl popsan v kontextu kapitoly 8.3). Interpretace téchto
strategii a postupti vojaktl viici Afghdncim se samozfejmé od tohoto textu
lisi. Vojaci to vnimaji jako lidsky vztah plny respektu, ktery Afghanci ocenuji

pratelstvim. Ve srovnani s jinymi narodnostmi to tak i miiZze vypadat.

, Ona tam byla aj celkem podstatnd rovina to, Ze jako Cesi jsme jiny ndtury neZ tieba
byli ty Americani. Ja jsem to sledoval v pfimym prenosu, ten American on si tam
sedl teba nékde na travnik pred toho clovéka a prosté natazeny nohy, ukazal mu
svoje podraizky, prdél tam, grgal, vsechno, co nam tikali, Ze je neslusny. No a to my

jako Cesi jsme si nedovolili.” (Daniel)
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12 NEZISKOVA ORGANIZACE A AFGHANISTAN

V ramci ovéfeni a kontrastovani vypovédi vojenskych participantt,
jsem kontaktoval neziskovou organizaci, kterd ptisobi v Afghdnistanu. Mym
cilem bylo provést rozhovor s nékym, ktery se v Afghdnistanu vyskytoval za
jinych podminek a v jiném kontextu neZ vojaci. To se mi podafilo a v této
kapitole poddvam shrnuti tohoto rozhovoru jako moznost kontrastu
s vypovedmi vojakt z predchozich kapitol. Nejednd se o mou interpretaci
jako spiS o prehled véci, na které se da divat jinak nez jednim pohledem.

Tohoto participanta budu v rdmci anonymizace nazyvat Pavlem.

Na rozdil od nékterych vojakti se Pavel zajimal o Afghdnistan jesté pred
tim, nez tam poprvé zacal pracovat. Setkal se s nim nepfimo uz na skole, kdy
zpracovaval praci, jejiz ¢ast se tykala c¢innosti provincnich rekonstrukénich
tymt. Tim nacderpal védomosti ohledné této problematiky. Navic, jak sam
uvadi, mél obecné znalosti, ,jaké clovék pottebuje, aby se trochu
zorientoval”. To znamena informace o jazycich, ndbozenstvi a etnickém
sloZzeni. Mohl také cerpat z cestovani do ,podobnych” zemi, jmenovité
do Pé4kistanu na dva meésice. Je mozné, ze diky tomu trochu vice védél, co
miize od Afghanistdnu ocekavat. Médiim jako zdroji o Afghdnistanu se
stejné jako néktefi vojaci spiSe vyhyba, protoZze podle néj nezobrazuje tuto

zemi tak, jak to tam ve skutecnosti je.

Poprvé byl participant v Afghdnistanu v roce 2013 a to na dobu jednoho
roku. Od té doby se do néj pravidelné vraci ve frekvenci jednou az dvakrat
zarok, a to na mésic. To je samozfejmé vice neZz vojdci, ktefi jezdi na
Sestimésicni turnusy. VétSinu svého pobytu travil v Kdbulu a cast také
v Mazare Sarifu. Nékdy se pohyboval i vjinych oblastech, ale to pouze
docasné. Podobné jako vojdci tak byl spiSe fixovany na jednom misté, i kdyz

poznal i sever Afghanistanu a jeho etnika.
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Mistni obyvatele popisuje naprosto jinak neZ vojaci. Pro néj jsou
obyvatelé Afghanistanu pratelsti a mili lidé. To mtiZze byt ddno tim, Ze se
setkdvd s mistnimi, ktefi jsou ochotni pracovat pro zapadni neziskovou
organizaci, coz muze naznacovat jejich ,liberalnost”. Oproti vojaktim se také
setkdvd povétSinou s mistnimi, ktefi jsou vice vzdélani, 1épe situovani.
Nezanedbatelny vliv na interakci ma urcité také to, Ze v Afghanistanu ptisobi

v uplné jiném kontextu nez vojak.

,Co se tyce mistnich obyvatelii, tak ty proni dojmy byly velmi pozitivni. Oni jsou
velmi pratelsti, Afghdnci, jsou to samoziejmé lidi, ktefi jsou velmi pohostinni, maji v
sobé takovou tu hrdost hostitele, pastinskou, pokud jsou teda Pastuni, ale i jiny
etnika. A to se projevuje v tom, Ze jsou velmi uctivi k cizinciim, zZe se chovaji velmi
vstricné, a Ze jsou takovi pratelsti, kamaradsti. Velmi rychle jsme navdzali

i mimoprofesni kamarddsky vztahy.”

Sice se zde neubrdni generalizaci, ale obecné se snazi tomuto
zjednodusSovani Afghdnci vyhybat. Proto napfiklad netvrdi, Ze nékteré
etnikum je nepfatelStéjsi nez jiné, ale priklani se k vlivu prostfedi a toho kde
kdo bydli. Uznava ale, Ze tyto postoje a nazory se mohou také ménit, protoze
ti lidé naptiklad prichdzeji do mést studovat a zména prostfedi ma také sviij

vliv na ¢lovéka.

Kritizuje to, Ze se Zebrajicim lidem néco dava. Mysli si, Ze to podporuje
toto chovani jesté vic a brani to lidem, aby se vénovali né¢emu rozvojovému
a smysluplnému. To by podle né&j mohlo vysvétlovat chovani Afghancti vici
vojakiim, a to, Ze vojaci mistni vnimaji jako neambiciézni. Také se ohrazuje
proti kritice vychovy déti, kdy vojaci povazuji Afghdnce za Spatné rodice na
zdkladé toho, ze déti sami chodi po vesnici bez dozoru. Pfipodobinuje to

k dobé, kdy to i zde bylo tiplné normalni a akceptovatelné a to po mnoho let.
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Hlavnim rozdilem prace neziskové organizace a vojakii je podle néj
v piistupu k obyvateliim. Neziskova organizace podle né&j funguje na zakladé
principu acceptance neboli pfijeti. To je strategie, pfi které se sniZuje nebo
odstranuje riziko tim, Ze sami mistni pfijimaji to, Ze jim tam nékdo pomaha
aoni sami tu pomoc na zdkladé vzdjemné dohody chtéji a na oplatku
poskytuji sami mistni pracovnikiim ochranu (Karim, 2006, s. 21). Je to prace
na principu toho, Ze je tam ti mistni chtéji a o tu pomoc sami stoji. Vojaci
podle néj na druhou stranu funguji na principu detterence, odstraseni, kdy
uz od zacatku demonstruji to, Ze utok na né se nevyplati, protoze by pfisla

odplata, a tim si zajistuji pofadek (Karim, 2006, s. 22).

Zminuje napiiklad projekt, ktery ucil afghdnské Zeny rtizné odborné
dovednosti. Tento projekt se peclivé vyjednaval s celou komunitou, véetné
muzi. Tyto Zeny si pak mohly otevfit vlastni podnik. Vysledky se lisili na
zékladé ambicidznosti, ¢imz ukazuje na to, ze je to v Afghanistanu jako

v kazdé spolecnosti. Néktefi maji podnikatelského ducha a néktefi ne.

»Byla jedna, kterd méla prosté otevienej kosmetickej salon, kterej neuvéfitelne
prosperoval, kam kdyZ jsme pftisli, tak tam bylo natfiskano, jak tam sedélo pet
Zenskejch na lavici v fadé, a cekaly, az se na né dostane a kterd nam tikala, Ze za téch
par let, co ten kosmetickej salon, nebo za ten rok, co to ma otevieny, Ze si vydélala
vlastné na piilku auta. Druhou piilku platil manzel. Ze si diky tomu ta rodina mohla
poridit novy auto, coz je jako velmi velkej byznysovej tispéch. A kousek dal byla jedna
jind pani, kterd zase méla ten samej kurz, tu samou podporu od nas, ale méla salon
prosté u sebe doma a tam ji chodila jedna zdikaznice za tejden a dohromady z toho
Zadny penize neméla a ja si v tu chvili uvédomil, Ze to neni jenom o tom, co tém

lidem nabidneme za vzdélani a za podporu, ale taky o tom, jakou maji naturu.”

I pfesto, Ze pied pfijezdem mél obavy z toho, Ze ta rozvojova pomoc je

zbytecnd, Ze mistni cekaji jen s nataZzenou rukou, kdo jim co d4, tak se mu
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ukdzalo, Ze ti mistni jsou pracoviti a pfi¢inlivi, kdy se musi vyrovnavat
s téZkymi podminkami a usilovné se snazit, aby néco vypéstovali a uZivili se.

Popisuje také ambicidoznost nékterych Afghanca.

,Nékteti jsou nesmirné ctizddostivi, cilevédomi, maji velmi jasno v tom, jakej si
predstavujou pro sebe kariérni riist. To jsem jako jd kolikrdt cumél, Ze ja jsem nemél
jasno v tom, kde chci bejt za pét let, za deset let a co k tomu musim nastudovat, jaky
vsechny diplomy musim posbirat. Oni velmi presné védéli, velmi presné méli plin
potiebuju udélat tuhle skolu, tuhle Skolu, chci bejt prosté tady, tuhle tu prici délam

proto, abych se potom posunul sem.”

Svou zkuSenost z Afghdnistdinu shrnuje dfirazem na normalitu

afghanskeé spolecnosti a jejich obyvatel.

,Ta zemé je prosté riiznorodd, pestrd, dynamickd, Ze tam taky jsou samoziejmé
ndzorovy proudy v tj spolecnosti véeho moznyjho druhu. Ze se tam fesi, podobné jako
u nds, mrte véci, kde kazda ma svoje néjaky sampiony a svoje néjaky oponenty a je to
prosté uplné mnormalni spolecnost, tady v tomhle tom ohledu. Nic se neda
zaskatulkovat a nic se neda zobecnit. Stejné jako jsou obdivuhodny lidi u nads a jsou
blbci u nas, tak stejné tak jsou obdivuhodny lidi v Afghanistanu a jsou blbci

v Afghdnistanu.”
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ZAVER

Zvyzkumu je patrné, Ze typizace, které jsou pfijimany prfi vycviku,
obecné neprochdzi vyraznou zménou pfi navozeni kontaktu a komunikace
s mistnimi a nepfispivaji tudiz ke zméné celkového ,generalizovaného”
obrazu Afghance. Nékteré typizace se naopak prohlubuiji a figuruji v mysleni
vojakili jako stereotyp, ktery je neustdle potvrzovan. Domnivam se, Ze za
tento stav muze jedna ze zdkladnich typizaci, kterou vojaci pfijimaji pfi
vycviku. Tim je myslenka, Ze Afghancim se nedd véfit. Tato typizace poté
plni funkci jakéhosi negativniho filtru, pfes ktery se odehrava jakakoliv
interakce s mistnimi. Tim, Ze je nastoleno, Ze se obyvatelim neda véfit, se
zamezuje vétsimu sblizovani. Vojak by ve svych ocich musel znatelné
riskovat své bezpeci, aby tuto typizaci prekonal. Proto radsi voli strategie
chovani, které tuto distanci dale udrzuji. Konkrétnéji méni moznost osobniho
vztahu za ¢isté obchodni, kdy spolupréace funguje skrze reciprocitu, ktera ale
nijak nesblizuje jeji aktéry. Dalsi strategii, kterou vojaci pouzivaji je
,respektovani” kultury, kdy se ale nejedna o respekt v tom smyslu, Ze jejich
kultura je vnimdna na stejné trovni jako ta naSe. Ve vojakové zajmu je
navodit toto zdani, aby se mu snaze plnil tkol, ktery mu byl svéfen. Opét mu

nejde o osobni sbliZeni.

Pokud bych si znovu vyptjcil schéma vztahu ,ja” ke , druhému” od
Tzvetana Todorova (1996, s. 217), postoj vojakti k Afghdnctim by vypadal
takto: Na trovni hodnotového soudu by vojaci volili moZnost, Ze mistni se
jim nemohou rovnat. Uz jen tim, Ze vojaci vytvafeji obraz Afghance jako
primitivniho a obéti, ustanovuji hierarchii podfizenosti. V druhé,
praxeologické roviné je snaha vzdalit se mistnim. Nutit druhého pfijmout
obraz ,ja”, podridit si ho. To je v souladu s procesem zjinacovani. Vojaci na
zdkladé toho opét voli strategie, které tomuto napomadhaji. Jmenujme

napfiklad to, jak absolutné oddé€luji nasSe kultury od sebe, nehledaji
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podobnosti a navic opét pristupuji k hierarchizaci. Na tfeti roviné, zda
pfistupuji k Afghdnctim, jako by je znali. Uz pfi vycviku prejimaji typizace,
na kterych ndsledné stavi to, jak se k Afghdnctim chovat a v priibéhu mise
nemaji obecné potrebu tyto generalizované presvédcéeni prehodnocovat. Aby
k pfehodnoceni doslo, musely by probihat silnéjSi interakce s mistnimi, ale
k tém nemtze dochdzet, protoze je presvédceni o nebezpecnosti Afghance
moc silné a vojaci si drzi odstup. Paradoxné tim, Ze vztah vojaka
s Afghdncem je jako vztah nadfizeného s podfizenym ve spojitosti se slabsi
interakci zapficiniuje posileni veskerych stereotypti a pfedsudkd, ktery vojak

vluci mistnimu ma (Allport, 2004, s. 286).

Vojak ve vysledku opravdu poznat Afghance nechce. Sta¢i mu dva
obrazy, které o ném tvofi. Negativni obraz Afghdnce a jeho obraz jako
nékoho, kdo potfebuje zachranit. Negativnimu Afghdnci je potieba se
vyhybat a oslabit interakce s nim, pokud to nebude opravdu nutné. Vojak ale
pottebuje i obraz Afghdnce, kterého je potfeba zachranit. Tim legitimizuje
svoji pozici a ucel, za kterym v cizi zemi je. Vojak nejede do Afghdnistanu
pomahat a pretvaret Afghance, kterému se neda véfit, ale tomu, ktery je obét.

Tim zachycuje Afghance v siti orientalistického diskurzu.
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STRUKTURA ROZHOVORU

A. Pied AFG

1.

Popis mi vlastnimi slovy, jak ses dostal k tomu byt vojakem?

- Jak ses dostal k AFG?

Co tikalo o AFG ajeho obyvatelich okoli, kdyz se dozvédélo, Ze tam

jedes? Rodina, kolegové...

- Souhlasils s nimi? Co sis z toho odnesl? Byl nékdo, kdo té v tvych
nazorech opravdu ovlivnil? Jak?

Jak ses pfipravoval na misi?

- Shanéni informaci... odkud? Jaky sis z toho odnesl obrazek?

Jak jsi vnimal situaci v AFG v dobé€, kdy ses tam rozhodl vyjet?

- Cojsi o obyvatelich védél? Co sis myslel? Jaci sis myslel, Ze jsou?

MiizeS mi povédét néco o tom, jak té pripravovali na misi?

- Co ses tam dozveédél? Souhlasils se vSim, co ti tam rikali?

Jak bys popsal to, jak ses dival na AFG a jeho obyvatele pfedtim, nez

jsi tam vlastné jel? Jak, jestli viibec, se tviij pohled na tohle vSechno

zménil?

B. AFG

1.

Jaké byli pro tebe prvni dny mise?

- Prvni myslenky, prvni dojmy, ale i pocity ohledné ciziho,
kulturni 3ok...?

Jak jsi prozival prvni setkdni s mistnimi?

- Potvrdili se tvé obavy, presvédceni, prekvapilo té néco...?

Jak bys popsal svijj pfistup k nim?

S kterymi mistnimi ses setkaval?

- Jak se od sebe lisili? Jak se podobali?

Mluvil jsi s nimi sdm?

- ¢em? Jak na tebe ptisobili? Byl nékdo, kdo tam pro tebe vy¢nival?
Proc?

Jak myslis, ze Afghdnci vnimaji cizi vojenskou pfitomnost ve své

zemi?

Udalo se néco, co zménilo to, co jsi o Afghancich a AFG védél, co sis

myslel?

- Udalosti, které ve vzpominkach vy¢nivaji? MtiZes je popsat? Jak

presné tviij ndzor ovlivnili?
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8. KdyZ si vezmeme udalosti poslednich mésict, jak se na sviij pobyt

v Afghanistanu divas ted?

- Doslo k pfehodnoceni, negativnim, pozitivnim pocitim

C.Po misi v AFG

1.

Zmeénilo se po misi tvé vnimani Afganca?

- Co konkrétne? Jak?

Kdy?z se ted fekne Afghanec, co si vybavis jako prvni?

Jak ted vzpominas na Afghdnce, které jsi tam poznal?

Kdyz se vratime k cviceni, které pfedchazelo samotné misi, jak bys

ho ted hodnotil?

- Bylo tam podle tebe néco Spatné, dobie, néco, co neodpovida
realité, jak jsi ji poznal?

Po téchto svych zkuSenostech, jakou radu bys dal nékomu, kdo tam

jesté nebyl a pojede?

Je tunéco, o ¢em jsi predtim nepremyslel a co sis uvédomil béhem

tohoto rozhovoru?

Je tu jesté néco, co si myslis, Ze bych mél védét, abych porozumél

lépe AFG a Afghancim?

Je tunéco, co by ses mé chtél zeptat?
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