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hodnocení

Znalost literatury k tématu:

10%

2

Vymezení tématu a formulace cílů práce:

15%

2

5%

1

Logická výstavba práce a strukturace textu:

10%

2

Volba a použití adekvátní metodologie:

15%

2

Dostatečná analýza problému:

15%

2

Ucelené shrnutí výsledků práce a korektně formulovaný závěr:

20%

2

Jazyková úroveň textu (stylistická a gramatická):

10%

2

1,95

Celkové hodnocení před obhajobou:

% podíl 

na 

celkové 

známce

Použití relevantních zdrojů a dostatečný počet odkazů; 

správně vedený vědecký aparát:


Do tabulky se vpisují celá čísla od 1 do 4, přičemž 1 = výborně, 2 = velmi dobře, 3 = dobře, 4 = nedostatečně.

Výsledné hodnocení, které tabulka na základě vepsaných hodnocení sama sečte, převeďte do navržené klasifikaci dle platné klasifikační stupnice (1 = A; 1,5 = B; 2 = C; 2,5 = D; 3 = E; 4 = F) a vepište do řádku níže.

	Navrhovaná klasifikace před obhajobou:
	C


Témata a připomínky pro obhajobu, průběh obhajoby:

(je nutno vyplnit pro kvalitní přípravu na obhajobu; počet témat a připomínek rozšiřte podle vaší potřeby)
Autorka v teoretické části vymezuje základní termíny, metodologický přístup. Dále věnuje pozornost historické a současné podobě časopisu Bravo, a to jak v Německu, tak v České republice. Získané informace autorka dává do souvislosti se situací na českém mediálním trhu počátkem 90. let. Cíl práce je jasně formulován. Mapující přístup lze považovat, vzhledem k absenci obdobné knižní publikace či vědecké práci na toto téma, za adekvátní. Text je vhodně a přehledně doplněn grafy a tabulkami. Deskriptivní a analytická část práce poskytuje základní informace u vybraných ročníků a čísel, kde autorka pro zpřehlednění využila příslušné kategorizace sledovaných znaků. 
Otázky: 

1. Která zjištění ve Vaši práci považujete za hlavní?

2. Lze výstupy a informace prakticky využít?

3. Jak si autorka vysvětluje snížení kvality obsahu textu a to jak po formální i obsahové stránce?

4. Jak si autorka myslí, s ohledem na provedené zmapování a analýzu obsahu, že se bude časopis Bravo vyvíjet? Která sledovaná obsahová složka (viz graf č. 6) bude nejvýznamněji vývojem zasažena?

5. Jak by autorka, zda-li by se tématem dále zabývala, pokračovala ve výzkumu na toto téma?
Cítí-li vedoucí práce či oponent/ka potřebu vyjádřit se k práci či k průběhu obhajoby verbálně, nechť tak prosím učiní zde: 

Studentka předkládá téma, které nabízí prostor pro základní zmapování. Při realizaci svého záměru využívá primární zdroje, pracuje s knižními zdroji a vhodně je doplňuje i o elektronické zdroje. Jednotlivé části práce jsou vyvážené. Autorka průběžně konzultovala postup své práce. Text má logickou a jasnou strukturu. Povaha empirické části je převážně deskriptivní. Závěr obsahuje  základní shrnutí dílčích zjištění. 
Doporučení k obhajobě: Práce je DOPORUČENA k obhajobě.
Práce byla zkontrolována v PORTÁLU UPOL a NEJEDNÁ se o plagiát. 
Podpis vedoucího práce (jen v tištěné verzi):
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Podpis oponenta (jen v tištěné verzi):

Poznámka pro studenta/ku:

Pokud nedoporučují bakalářskou diplomovou práci k obhajobě oba hodnotící posudky, obhajoba se nekoná. 

Pokud nedoporučuje bakalářskou diplomovou práci k obhajobě pouze jeden hodnotící posudek, student/ka má právo se obhajoby zúčastnit.
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