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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor price: ~ Natalie AGUILAROVA
Obor:
Ndzev price: ~ VYSKYT RAKA RICNTHO VE VZTAHU K CISTOTE PROTEKAJICI VODY

Hodnoceni:

o . Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . .
pocet bodit | pocet bodi

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 10
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 12
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 20
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 19
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 9

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tpravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 10
Celkové hodnoceni prace 100 93

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Splnéni poZadavkii zadani:

Pozadavky zadani byly v pfedlozené bakalaiské praci splnény. Predklddand bakalaiska prace v
rozsahu 37 ¢islovanych stran se zabyva environmentalné vyznamnym tématem — vyuzitim raka
fi¢niho jako biologického indikatoru kvality ekosystému tekoucich vod. Prakticky vyznam pfedloZené
bakalarské prace podtrhuje zameéteni jeji praktické casti — zhodnoceni dvou vybranych lokalit jako

potencialné vhodnych mist pro reintrodukci raka fi¢niho.

Pristup autora k feseni problému (samostatnost, vyuZivani konzultaci):

Autorka bakalarské prace se svych tkolti zhostila s erudici pro dané téma. Teoreticka cast prace
(kapitoly az 6) je z vécného hlediska kvalitné zpracovana, odborna terminologie je pouzivana spravne.
Vysledkova ¢ast prace shrnuje pfehledné data o terénnim prizkumu vybranych hodnocenych lokalit,

interpretace vysledkd je relevantni.




Otdzky k obhajobeé:

Za drobny nedostatek predkladané bakalaiské prace lze povazovat absenci podrobnéjsi diskuse
dosazenych vysledktl s publikovanou literaturou. Je vsak faktem, Ze dosavadni vysledky autorky
bakalafské prace jsou specifické pro dané dvé zkoumané lokality a $irsi diskuse by proto nebyla
smysluplna. Nicméné, bylo by vhodné, aby autorka bakalafské prace pfi obhajobé tento dilci
nedostatek eliminovala tim, Ze stru¢né porovna vysledky z Lukovského a Frystackého potoka s

jinymi, ekologicky obdobnymi lokalitami z CR (zejména z hlediska kvalitativnich parametrt vody).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou A.
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