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Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama selte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifikacni stupnice (1 = A; 1,5=B;2=C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku
nize.

[ Navrhovana klasifikace pfed obhajobou: | E |

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vyplnit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pfipominek rozsifte podle vasi potieby)

1. Autor v metodické &asti nezdlvodfiuje, pro¢ za interval sledovani promén titulkd na
jednotlivych serverech zvolil pravé pllrok. Mohl by to u obhajoby objasnit?

2. Proc dle autora na iDnes.cz uzivala vicevétné titulky zejm. sportovni sekce?

3. Novinky.cz vychazeji z autorova zkoumani jako ,nejkonzervativnéjsi® portal,
vicevétnych titulkl prakticky nepouzivaji, ptesto udrzuji stabilné vysokou ¢&tenost. Ma
pro to autor néjaké vysvétleni?

A jesté detail k témuz - autor se odvolava na redakéni manual Novinek, ktery ,radi psat
kratké titulky" (s. 33), ale nikde jsem nenaSel néjaké odkazovani na né&j. Poskytl jej
autorovi nékdo z redakce Novinek.cz? Ma jej autor k dispozici?



Citi-li vedouci prace ¢i oponent/ka potfebu vyjadfit se k praci ¢i k pribéhu
obhajoby verbalné, necht tak prosim uéini zde:

V nové, prepracované verzi své bakalarské diplomové prace se autor vyhnul
nejvyrazn&j$im excesim verze minulé, praci doplnil, pedlivéji ukotvil z hlediska
teoretického i metodicky a zapracoval vyhrady z pGvodnich posudkd. Pfedlozend DP sice i
nadale obsahuje formula¢ni neobratnosti, drobné preklepy ¢i gramatické chyby, ve
srovnani se svou predchidkyni viak jiz v mife akceptovatelné. TotéZ Ize konstatovat i o
strance obsahové.

Autor zejména podstatné roz&itil obdobi, v némz sledoval promény titulkl, &mz ziskal
relevantnéjsi data - viz kap. Metody zpracovani. Tim dospél k pomérné odliSnym
zavérdm. Prace plsobi prehlednéji, propracovanéj&i oproti pdvodni verzi je i vlastni
zavér, byt z n&j plyne, ze 7adna ,revoluéni® proména v uZivani titulkd na tuzemskych
internetovych zpravodajskych portalech se s nastupem portalu Aktualné.cz nekonala (coz
autor ¢estné pFiznavd). Nadto diky rozhovordim s editory-tvirci titulk( ziskal i informace,
jez na internetu najit nelze (napf. cenné info od Simony Holecové z Aktualné.cz o
Iimiteoch redakéniho systému, ktery umoznoval vkladat jako titulek k textu maximalné 40
znaku aj.)

Doporuceni k obhajobé:

Magisterska diplomova prace je doporucena k obhajobé , pokud celkova zndmka pred obhajobou neni horsi
nez ,dobre".

(K radku neni tfeba nic doplnovat.)

PfedloZzenou bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi): Petr Orsag, v. r.
V Olomouci dne 25. 8. 2012

Poznamka pro studenta/ku:
Pokud nedoporucuji bakalafskou diplomovou praci k obhajobé oba hodnotici posudky, obhajoba se nekona.

Pokud nedoporucuje bakalarskou diplomovou praci k obhajobé pouze jeden hodnotici posudek, student/ka
ma pravo se obhajoby zacastnit.



