Posudek na DP Katefiny Slovackové Postava vikodlaka a jeji promény v kontextu literarni historie
v obdobi moderny a postmoderny

Skolitel: prof. PhDr. Tomas Kubicek, Ph.D.

Prace byla vymezena v zakladni podobé jako prace, ktera se bude zabyvat analyzou fenoménu
specifické postavy, ktera je v nékterych svych zakladnich rysech konstitutivni pro urcitou oblast jev,
které charakterizuji moderni a postmoderni literaturu a z tohoto divodu nachazi v téchto etapach
vyvoje literatury své jedinecné a soucasné variantni funkéni vyuZiti. Soucdsti zadani bylo rovnéz, ze
vlkodlak bude zkouman jako znak (tedy jako postava pod Uhlem pohledu sémiotiky). Hypotézou pak
bylo, Ze v dlsledku tohoto pFistupu budeme v praci schopni urcit dvoji vyvojovy kontext, ktery tato
specificka figura ma schopnost re-konstruovat.

Uz prvni obhajoba prace ukazala, Ze autorka rezignovala na zaddni a modifikovala si jej jako historicky
vyvoj postavy vlkodlaka v evropské literatufe — coz byl Gkol pro charakter DP nesplnitelny. Komise
proto autorce doporucila vratit se k plvodnimu zadani a vyrazné posilit analyticky vhled a vlastni
pristup k tématu. Pfedlozenad prace doklada, Ze tato vyzva byla oslySena.

V Uvodu prace autorka dékuje Skoliteli za cenné rady a volnou ruku pti psani prace. Ani jedno z obou
neni na misté. Jednak mél skolitel moZnost udélit autorce nékolik rad pouze v okamziku zadani a pfi
prvni obhajobé a jednak skutec¢nost, Zze autorka méla volnou ruku pro psani, negativné poznamenava
charakter a Uroven textu. Je vsak pIné pravo diplomantky spolehnout se na vlastni pili, a toto
rozhodnuti tedy neni soucdsti mého hodnoceni.

Na naléhani komise pfi prvnich obhajobach autorka rozsifuje svoji praci o reflexi teoretického
pfistupu a to tak, Ze na zakladé sekundarni literatury (zna¢né omezené) vyloZi néktera nahodna
pravidla pro analyzu fikénich textu v kontextu narativni sémantiky a v jakémsi ptac¢im nadhledu
nastini vyvoj teorie postavy od Proppa, Forstera, Greimasse, Bremonda......po DoleZela (coz uz
vzhledem k rozsahu, ktery je této ¢asti vénovan napovida, jak povrchni tento pfistup musi byt).
Vzapéti dojde k osvétleni nékterych princip Dolezelovy sémantiky (opét na velmi kratkém prostoru)
a sémantiky Nancy Traillové s lapidarnim shrnutim: Podivdme-li se na vyvoj fantastické literatury,
zjistime, Ze urcité typy modd se méni a s nimi i role a funkce vlkodlaka.

Mezi teoretickou (metodologickou) ¢asti a ¢asti analytickou (?) chybi sebemensi vztah a zdanlivé
zvolend metoda nenachazi své funkéni opodstatnéni v dalSich ¢astech textu

V nasledujici ¢asti (kap. tfeti a ¢tvrta) autorka nabidne historicky vhled na literaturu spojenou
postavou vlkodlaka od starovéku na konec stfedovéku (rozsah dohromady 5 s.) a v kapitole paté uz
prikroci k vlastnimu tématu préace. Kapitola je nazvana Moderni vlikodlaci a jeji obsah ukazuje, ze
autorka nechdpe pojem moderni jako pojem odkazujici k literdrnimu modernismu. Tento nedostatek
— pojmenovat zakladni principy a zpUsoby vystavby modernistického textu pak znemoziiuje, aby
postava moderniho vlikodlaka mohla byt analyzovana v kontextu historického vyvoje literatury.

Kapitoly 1-4 Ize oznacit jako neplivodni, které se musi spoléhat na sekundarni literaturu a cini tak ve
znacné redukované podobé a vysledkem je nelplny a nejasny vycet dél ¢i autorit.



Kapitola pata, ktera si vytkla za cil pfibliZit postavu v literatufe moderny, je omezena na vycet
nékolika dél a prevypravéni jejich obsahi. Chybi pfistup analyticky a interpretacni.

Kapitola Sesta, sledujici totéz v poli literatury postmoderni, trpi stejnymi nedostatky.
Tomu odpovida i zavér, jenz je opét jen vyctem anotaci k jednotlivym beletristickym textam.

Prace v této podobé nevyhovuje pozadované Urovni diplomovych praci.

K zakladnim otdzkam, které zlstavaji — a mély by byt zodpovézeny — patfi:

1) Jakeé jsou zakladni principy modernistického textu a moderniho mysleni, které urcuji variantni
podobu postavy v literature konce devatendctého a prvni poloviny dvacatého stoleti a které
konvenuji funkénimu poutziti této specifické postavy v modernistickych textech?

2) Jaké jsou zakladni principy postmoderniho textu a moderniho mysleni, které urcuji variantni
podobu postavy v literature druhé poloviny dvacatého stoleti a které konvenuji funkénimu
pouziti této specifické postavy v postmodernich textech?

3) Jak by méla vypadat prace, kterd funkéné vyuzije vlastni metodologické zakotveni do
Heterocosmica Lubomira Dolezela?

4) Jak by mél vypadat pfistup, ktery respektuje specifikum postavy na pozadi Zzanrového urceni
a na pozadi vertikdlniho modelu literatury — a co by bylo Ize z tohoto pfistupu (z takto
poloZené otazky) ziskat?

V Brné 18. 1. 2015 prof. PhDr. Tomas Kubicek, Ph.D.



