Katedra geografie | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor price: ~ Veronika PRAGEROVA
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Niazev price:  Soucasné endogenni rizikové procesy v souostrovi Aleuty a moznd aplikace ve
vyjuce zemépisu na strednich skoldch

Hodnoceni:

L i Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodit

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 8
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 4
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZiti) 15 11
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 15
Zhodnoceni dosazenych vysledkti, splnéni cilii a pfinos prace 20 15
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazk) 10 7

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tipravu prace vcetné citacnich norem 10 8
Esteticka tprava a jazykova stranka prace 10 8
Celkové hodnoceni prace 100 76

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74b.), D (73-65 b.), E (64-55b.), F (54 nebo méné b.).

Klady prdce:

Prace priblizuje soucasnou charakteristiku rizikovych endogennich procesti v souostrovi Aleuty
formou uceleného textu Cerpajiciho pfedevsim z americkych odbornych pramenti a tim pfiblizuje tyto

poznatky ceskému ¢tenafi véetné moznosti zahrnout vybané informace do skolni vyuky.

Nedostatky v praci:

Prace ma prevazné kompilacné popisny charakter, bez vyrazné€j$i snahy pojmout téma analyticky.
Mapy a schémata v praci jsou pfevzaté, autorka mohla zpracovat alesponi nékteré mapy vlastni a
prevzata schémata nahradit bud prekreslenymi, nebo alesporni pocesténymi (zvlast do vyuky by bylo
pocesténi anglickych popiskt na miste). Prace vykazuje také formalni chyby, napf. chybné je ¢islovani
stran, které zacind na devaté strané prace ¢islem 7 (pficemz za ivod je nadbytecné vloZena prazdna
strana). Autorka chape obdobi 2005-2015 jako desetileté (ve skutecnosti jde o 11 let, a tim nemam na

mysli zahrnuti pocatku roku 2016). Ze stylistického hlediska ptisobi nepatfi¢né uzivani 1. osoby pluralu



(predpokladdm, Ze praci autorka psala sama, na str. 8 ale "jsme jako zdroj informaci pouzili..." apod. na
rtiznych mistech napfic celou praci véetné Summary). Urcité potize autorce ¢ini dodrzeni pravopisu
zemépisnych a dal$ich nazvii (pouze prvni pismeno mé byt velké v nazvech uvedenych jako Ceska
Republika, Spojené Staty Americké, Americkd Geologicka Sluzba atd.), pozor na spravné tvary
toponym (eurasijskd, nikoli euroasijska litosféricka deska — nazev je odvozen ze jména Eurasie;
Mariansky, nikoli Mariansky pfikop — nazev je odvozen od souostrovi Mariany, svérazné je pocesténi
Newcastle upon Tyne jako Newcastle nad Tynem). Tabulky v pfilohach nemaji uvedené prameny dat.
Seznam citaci je zbytecné clenén do podkategorii, nékteré polozky jsou pak zafazeny nespravné (napr.
Dzurisin, Lu 2014 neni odborny c¢lanek, ale kniha apod.). Kapitola 8 vénovana mozné aplikaci ve vyuce
zemeépisu se nezminuje o existenci pracovniho listu (Pfiloha 3) a je celkové pojata jen jako urcité
rozjimani nad tim, co by mohl ucitel v hodiné€ zminit, nikoli jako propracovany navrh didaktickych
aktivit. V zavéru prace autorka hovoii o prvotni panice ze zpoplatnéné dostupnosti odbornych ¢lanki,
k nimz se v jejich pIném znéni nedostala a prejimala tak pouze hlavni myslenky z abstraktt — nejsem si
jisty, Ze je dobfe sezndmena s moznostmi univerzitniho pfistupu k odbornym publikacim a ze chape

spravné zasady prace s odbornymi texty.

Otdzky k obhajobeé:

Do jakého tematického celku doporucuje autorka zahrnout poznatky o rizikovych procesech na
Aleutdch v ramci stfedoskolského zemépisu, v jakém rozsahu a jaké jsou ocekavané vystupy prace

s navrzenym pracovnim listem?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou C.

V Olomouci 21. Kvetna 2016
Martin Jurek

oponent prace



