Katedra rozvojovych a environmentalnich studif | P¥irodovedecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

AUTOR PRACE: Petra Trojikova

NAZEV PRACE: Dopady programu GLEN na rozvoj kompetenci jeho tcastnika
OBOR STUDIA: Mezinarodni rozvojova studia

AUTOR POSUDKU: Mgr. Simona Safatikové, Ph.D.

1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova taroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenomént a vztaht,
odborna terminologie)
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Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Diplomova prace napliuje svij cil. Studentka analyzuje dopady programu GLEN na rozvoj
kompetenci jeho ¢eskych tcastnikt. Prace vznikla z popudu organizace INEX-SDA, kterd o tuto
analyzu projevila zajem.

V praci se autorka musela potykat z mnoha problémy — jako je definice kompetenci, jejich
vymezeni a propojeni s programem GLEN, ktery je realizovan v neformalnim prostfedi
celozivotniho vzdélavani. Domnivam se, ze se toho zhostila v teoretické ¢asti velmi dobfe.
Autorka vysvétluje, proc¢ a s jakymi kompetencemi pracuje. Prace je logicky vystavéna a postupné
sméfuje k definovanému cili.

Jedna se o obsahlou praci, kde samotna analyza zabira vice nez polovinu textu. Za sebe mam
nejvice poznamek a otazek k vyzkumné ¢asti. Vyzkumné otazky a cela metodika je velmi dobfe
popsana, studentka si také uvédomuje limity prace a nepfecenuje vyznam dotazniku, ktery ma jen
velmi maly vzorek. Kazda kompetence je podrobné¢ analyzovana a dokladana citacemi

z rozhovoru. Text je prehledny. Nékdy jsou vyuzivany zbytecné dlouhé a pocetné citace

k jednotlivym kédum. Zde bych doporucila snizit pocet uvadénych citaci (v nékterych pfipadech).
Nekdy se také stalo, ze nékteré kody nejsou tuéné. U graft rozhodné mohla studentka uvadét jen
celkovy pocet deseti zucastnénych. Nékdy jsou také sdruzeny dva kédy do jednoho, coz
nepovazuji za nejvhodnéjsi. Také uplné nesouhlasim se zavéry u 3. vyzkumné otazky. Zde si
myslim, Ze autorka mohla jit vice do hloubky. Studentka tvrdi, Ze oblast GRV, v tomto piipad¢
hlavné ,,role EU a jejich obc¢ant v feseni globalnich problému®, je cilené¢ rozvijena. Pokud se ale
podivame na celkové shrnuti rozvoje kompetenci (str. 92-94), tak je z néj patrné, ze prave

k rozvijeni znalosti o EU moc nedochazi (¢asti 5. Socialni a obcanské schopnosti).

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna troven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja B

Formalni{ uroven prace se zdroji A

Zduvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Studentka pracuje s dostatecnym mnozstvim relevantnich zdroju, které jsou dobfe citovany. Jen
néekteré ¢asti jsou prevazné citovany z jednoho zdroje, coz je u této prace akceptovatelné.
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3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu A

Formalni nalezitosti a graficka uprava A

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:

Text je psany ¢tivym jazykem a objevuje se jen velmi malé mnozstvi typografickych chyb.
Grafické prvky jsou zpracovany kvalitné a dokresluji text prace.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Proc¢ byly dotazniky realizovany az po rozhovorech? Lisi se néjak viznamné vysledky? Pro¢?
Co by dnes autorka udélala jinak?

Co s vysledky udéla INEX? Co na né fikali?

Na str. 38 autorka mluvi o 8 oblastech, které jsou pro vSechny klicové kompetence spolecné —
$lo by rozhovory analyzovat i z tohoto pohledu?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérif nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):

Jako vedouci jsem s praci studentky velmi spokojena. Prace je vybornou analyzou dopadu
GLENu na rozvoj kompetenci jeho ceskych ucastnikti. Takovy prehled siti GLEN chybi a po
této strance je prace velkym pfinosem. K praci mam predevsim metodologické pfipominky,
které si zaslouzi vysvétleni behem diskuse. Studentka prokazala schopnost analytického a
kritického mysleni.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni A
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