UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
Filozoficka fakulta
Katedra politologie a evropskych studii

Jaromir Pecinka

Vyvoj vztahu mezi armadou a spolec¢nosti v Izraeli v letech
2000-2008

Bakalarska diplomova prace

Vedouci bakalairské diplomové prace: Mgr. Hynek Melichar

Olomouc 2011



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem tuto bakalafskou diplomovou praci vypracoval samostatné na
zakladé uvedenych pramen a literatury.

V Olomouci dne 12. dubna 2011

Jaromir Pecinka



Na tomto misté bych rad podékoval Mgr. Hynku Melicharovi za vedeni a cenné rady,
které mi poskytl béhem psani této prace.



UVOG. . e, 4
1. Formovani izraelské spole¢nosti — hledani narodni identity
V NOVEM SEATU. ... 10
1.1 Armada a spole€nost jako dvé slozky jednoho celku......................... 12
1.2 Vyznam zpasobu vzniku izraelské armady.............cccoiiiiininnnnn. 13
2. Izraelsky vojensko-politicky model fizeni statu.............coooiiiiiinn. A7
P2 B N\ =T To Y= T o - U o | SRR 18
3. Izraelska spole¢nost na pocatku nového tisicileti..............cooeeeiiiiiiiiiinnnes 22
3.1 Kolaps mMirOVENO ProCESU. ......ueriieiiie e 23
4. Druha intifada — éra Ariela SAroNa ..........ccccceeeeeeeeeseeeeeeeee e, 27
4.1 Saronova politika bez KOMPromMISU...........ccvueeeeeeeeeeeerereeeeereeeee e, 29
4.1.1 Premiérské volby v roce 2007 ..........ooeiiiiiiiiiiie e 30
5. Izraelsky bezpe&nostni KOMPIeX........coo i 33
5.1 Separace SpOornyCh UZEMi.......ceeiiiiiueiieeee e eeeea e 35
5.1.1 Bezpecnostni bariéra na Zapadnim bfehu Jordanu........................ 36
5.1.2 Evakuace pasma Gazy........cocoeieiuieiiiiiiiiiiiiiie e 37
6. Ehud Olmert — nasledovnik Saronovy politiky.............ccoeeeeeeiinnnnnnnne, 39
6.1 Druhda valka v Libanonu. ... 40
6.2 Operace Lit€ OlOVO........ouieiiiii e 42
& 1Y P 44
P aMENY .o 49
L atUra. e ——— 50

P o 1] £ = | PP 53



Uvod

Izrael je mezi staty v regionu Blizkého vychodu zcela specifickou zemi. Oproti
ostatnim zemim vykazuje Zidovsky stat naprosto unikatni charakteristiky, které
nenajdeme nikde jinde na svété. Jednim z téchto vyznaénych znaku je zvlastni vztah
mezi spole€nosti a armadou, jenz je dan skute¢nosti, Ze po svém vzniku musel Izrael
Celit itokdm arabskych statd, aniz by mél svou vlastni pravidelnou armadu. Na odpor
agresorum se tedy mobilizovala cela spole¢nost, ze které pozdéji vznikla regulérni
armada. Pavodni osadnici, mezivale¢ni i povale€ni pfistéhovalci, ti vSichni se
rozhodli bojovat za spolecny stat i s vidinou vlastniho sebeobétovani. Vznikly tak
vazby, které jsou diky neustalé vale¢né permanenci udrzovany dodnes prakticky
ve stejné podobé. Tyto charakteristiky jsou tedy dany jiz samotnou geografickou
polohou lIzraele, jenz je obklopen arabskym svétem a nejen proto je také povazovan
za jedinou vyspu demokracie na Blizkém vychodé.

Vojenskou sluzbou si musi v lzraeli projit drtiva vétSina populace, ale jeji
aktivni ukonCeni jesté neznamena prestat byt vojakem. V pfipadé potfeby muze byt
do zbrané povolan bez vyjimky prakticky kdokoliv, coZz zpusobuje, Ze vojenska moc
disponuje znacnym vlivem i nad moci civilni. Armadni dustojnici pozivaji ve
spole¢nosti velké vaznosti a obraz armady jako vSezahrnujiciho celku je
systematicky budovan az do dnesnich dnu.

Dalsi neméné vyznamny znak se kterym se v Izraeli setkdvame, je specifikum
v podobé direktivniho vojensko-politického Fizeni, kterym je tato zemé spravovana.
Propojenost armady s politickou sférou v nejtésnéjSi mozné mire predstavuje pro
Izrael problém v podobé nejasné odpovédnosti za konkrétni skutky, které stat
vykonava. Neziidka vojenskd generalita vyviji natlak na rozhodnuti politického
establishmentu, ktery tomuto néatlaku cCasto podléha, coz se zpétné odrazi
i vdopadech, ktera maji jednotlivd rozhodnuti na civilni spolecenskou sféru. Toto
unikatni prostfedi, kde je armada stfedem spoleCenského i politického zajmu,
zaroven dalo vzniknout zcela ojedinélému fenoménu tzv. ,politického paraSutingu®,
kdy vyslouZili armadni dustojnici po skonceni své vojenské kariéry ihned vstupuiji
do vrcholné politiky, aniz by méli jakékoliv pfedchozi politické zkuSenosti.
Obsazovani vrcholnych politickych postu statni spravy byvalymi vojaky tak zajistuje
zpétnou vazbu pro stéle aktivné slouzici vrcholné armadni Cinitele a je tak vytvareno

prostfedi vyhodné pro obé strany. Civilni slozka spole¢nosti je vtomto vztahu



upozadéna na okrajova mista celého systému, ackoliv na ni ma rozhodovani
vojensko-politického establishmentu nejvyraznéjsi dopad.

Dé&jiny moderniho lzraele jsou protkdny nes€etnym mnozstvim intenzivnich
i marginalnich vojenskych konfliktd. Za nejzasadnéjsi milnik je vtomto sméru
povazovana Sestidenni valka z roku 1967, po jejim? ukondeni si armada v ogich
izraelské spoleCnosti vydobyla nezmérny respekt, Uctu i prestiz. Timto vitézstvim
si de facto pfisvojila tak vysokou miru legitimity, Ze jakékoliv rozhodnuti a kroky, které
armada uginila i nékolik desetileti po skon&eni Sestidenni valky, nikdo
nezpochybroval. Pro izraelskou verejnost se tak armada stala instituci s monopolem
na pravdu, instituci jejiz vliv zasahoval do v8ech vrstev a vSech &asti diferencované
izraelské spolecnosti.

Zajisténi bezpecnosti statu a jeho obyvatel pro zachovani zidovského zplsobu
Zivota se v lzraeli stalo imperativem. Mozna proto se také pronikani vojenskych elit
do politiky nesetkalo s vyraznéjSim odporem vétSinové vefejnosti, kterd si
neuvédomovala nebezpecnost tohoto procesu. Politika, kterd& ma nejvétsi mirou
ovlivitovat civilni déni, zacala byt nahlizena vojenskou optikou. S postupem ¢asu
se tak nejen v politické, ale i ob&anské sféfe vytvofil konsenzus na tom, Ze politické
problémy je mozné fesit vojenskou cestou. Spole¢nost bezmezné davéfujici armadé
a armada jako dominantni aktér celospoleenskych vztahu, to jsou poznavaci znaky,
které byly vzdy pro lzrael typické. Zdali si tyto charakteristiky izraelsky systém
prenesl i do nového tisicileti je pfedmétem této prace.

Cilem této prace, jejiz nadzev zni ,Vyvoj vztahu mezi armadou a spole¢nosti
v Izraeli v letech 2000-2008° je analyza vztahu téchto dvou segmentl systému
v zavislosti na zménach politického vedeni, sméfovani politické linie a vyvoje
obc&anské spole¢nosti. Pfedmétem analyzy jsou predevsim vzajemné interakce mezi
spole¢nosti a armadou, mezi spolec¢nosti a provadénou politikou a také vzajemné
vztahy mezi jednotlivymi spoleenskymi skupinami. Zamérem této prace neni
podrobné vysveétleni vztahu konkrétnich skupin spole¢nosti (at uz etnickych,
nabozenskych, jazykovych &i jinych) k armadé, ale analyza konkrétnich udalosti ve
spojitosti s fizenim armady a provadénou politikou, jenz mély vyrazny
celospolecensky dopad. Tato prace si také klade za cil objasnéni vyznamu, ktery
armada pro spole€nost pfedstavuje. Aby bylo mozno zaméfit se na tuto konkrétni
problematiku a vyvodit z ni zavéry, stanovuje si prace dvé hlavni vyzkumné otazky:

1) Doslo béhem obdobi vidd Ariela Sarona a Ehuda Olmerta k polarizaci izraelské



spole¢nosti ve vztahu k armadé? 2) Ziratila armada béhem tohoto obdobi své
postaveni jakoZto dominantniho aktéra spolecenskych vztaht? Zodpovézeni téchto
otazek bude soucasti zavéru této prace.

Izrael je zemi nespocetnych kontrastd. Unikatni mentalita jednotlivych skupin
nesmirné heterogenni spolecnosti a jejich schopnost szit se stimto proménlivym
prostfedim a zmé&nami, které se sebou pfinasi oomény Siroké politické reprezentace,
to jsou hlavni divody pro vybér tématu této prace. Zakladnim predpokladem pro
moznost jeho zpracovani je nutnost vymezeni sledovanych oblasti a jejich zasazeni
do Sirsiho kontextu, ktery pozdéji umozni lepSi pochopeni souvislosti konkrétné
sledovaného Casového obdobi. V pfipadé této prace je tedy nezbytné ramcové
definovat termin ,izraelska spolec¢nost” a také objasnit, pro€ je dllezité znat zplsob,
jakym izraelska armada vznikala. Po komplexnim vysvétleni souvislosti je posléze
mozné vénovat se pouze sledovanym vztahim.

Z hlediska Casového je prace vymezena do obdobi mezi lety 2000-2008,
nicméné u nékterych zasadnich skute€nosti, jejichz soudoby vyznam spociva
zminéného formovani spolecnosti a armady, dale pak vyvoje politickych struktur
nebo pusobeni prfede$lych vlad. Duvodem pro vymezeni pravé tohoto €asového
useku jsou vyznamné udalosti, které jej ohranicuji. V roce 2000 se jedna o vypuknuti
druhé arabské intifady a konec roku 2008 pak predstavuje obdobi, kdy byla
provedena invaze do pasma Gazy.

Bakalarska diplomova prace je rozdélena do Sesti hlavnich kapitol, které se
dale déli do 11 dilgich podkapitol. Clenéni prace je dano &asovou osou, kdy Gvodni
dvé kapitoly jsou vénovany vysveétleni a popisu udalosti a faktl, které jsou nezbytné
pro analyzované obdobi, jenz pokryvaji ¢tyfi zbylé kapitoly.

Prvni kapitola pojednava o zpusobu, jakym se izraelskd spole€nost formovala
a hledda odpovéd na otazku raznych faktoru, které mély vliv na jeji daldi vyvoj.
Vymezuje termin ,izraelska spole¢nost s dirazem na jeji heterogenitu a odli§né
zajmy jednotlivych spolecenskych tfid. Dale popisuje rozdil mezi izraelskou
a zidovskou identitou, u niZz se pokous$i nalézt jeji spravnou definici. Nasledujici
podkapitola popisuje vyznam armady pro lzraelce a jeji misto v zivoté izraelské
spole€nosti a ve vefejném prostoru. V dalSi podkapitole je pak vysvétlen vyznam

zpUsobu, jakym armada v Izraeli vznikala a jak je navazana na spole¢nost.



Druha kapitola vysvétluje, pro¢ v lzraeli existuji silné pfimé vazby mezi
politickou sférou a sférou vojenskou. Popisuje zpusob, jakym vojenské elity pronikaly
do politiky a jak byl postupné vytvaren specificky vojensko-politicky model, kterym je
izraelsky stat fizen. Nasledna podkapitola rozebira aplikaci konceptu ,naroda ve
zbrani“ na pfipad lzraele a také jej ¢aste¢né vyvraci.

Treti kapitola se jiz vénuje sledovanému c&asovému obdobi a je v ni
analyzovana situace, ve které se lzrael nachazel na pocatku nového tisicileti,
predev§im snaha Ehuda Baraka o dokonceni mirového procesu z pocatku 90. let
minulého stoleti. Navazujici podkapitola pak analyzuje pficiny, pro¢ Barak ve svych
snahach neuspél a co vedlo k jeho politické diskreditaci, kterd nasledné vyustila
v pad jeho vlady.

Dal$i kapitola se vénuje vzestupu Ariela Sarona na politické mapé lIzraele a
zméné hodnotového kurzu ve spolecnosti, ktery jeho vzestup zapficinil. Pozornost je
také vénovana pfi¢inam a okolnostem vypuknuti druhé intifddy, jejiz intenzita
postupné zesilovala. Nasledujici podkapitola navazuje analyzou agresivniho
Saronova politického kurzu a jeho konfrontaci s politikou Ehuda Baraka. V dalsi
podkapitole jsou pak popsany okolnosti a pribéh premiérskych voleb v roce 2001,
které znamenaly dosazeni Ariela Sarona na post predsedy vlady.

Pata kapitola je vénovana izraelskému komplexu maximalni bezpecnosti. Jsou
popsany pficiny a nasledky, které vyvolava permanentni strach lzraelct o vlastni
existenci a o preziti Zidovského statu. V nasledujicich podkapitolach jsou pak
popsany dopady tohoto strachu na soudobou izraelskou spole¢nost, které vedly az
k separovani nezadoucich spole€ensky skupin v podobé vystavby bezpeénostni
bariéry na Zapadnim bfehu Jordanu a pozdéjSimu jednostrannému stazeni lzraelct
z pasma Gazy.

Posledni kapitola sleduje dal§i &asové obdobi v podobé viady Saronova
nasledovnika na premiérském postu, Ehuda Olmerta. Jsou popsany davody této
nucené vymeény a je sledovana kontinuita Olmertem provadéné politiky. Déle je
vysvétleno pro¢ nebyl Ehud Olmert povaZzovan za vhodného ministerského predsedu
a jak se snazil toto vnimani vefejnosti zvratit. Navazujici dvé kapitoly analyzuji
divody, které vedly ke Druhé valce v Libanonu a poté k operaci Lité olovo v Gaze
a také popisuji odezvu, kterou tyto valeCné kampané v izraelské spolecnosti vyvolaly.

Téma vzajemného propojeni a specialniho vtahu, ktery mezi sebou spolecnost

a armada v lzraeli ma, je pfedmétem zkoumani politickych védcu z celého svéta.



Toto je pravdépodobné dano orientaci Izraele k zdpadnim, zejména anglosaskym
zemim, ve kterych ma zaroven studium politickych véd dlouhou tradici a nabizi Siroké
spektrum dostupnych zdroji. Problémem téchto praci je vSak jejich az pfili§ velika
rozmanitost a komplexita, kterd vychazi zrozdilnych zajmu jednotlivych autord.
Problematika vztahu armady a spolecnosti je tak nahlizena napfiklad pres hledisko
izraelského ob&anstvi nebo zahrani¢né-politickych udalosti, nikoliv vSak skrz déni na
doméci politické scéné. DalSi problém, ktery zlogiky véci vyplyva, je Casové
vymezeni. Uvédomime-li si, Ze se jedna o analyzu dynamického vztahu, ktery se
neustale vyviji, pak neexistuje moznost absolutniho srovnani napr. se stejné dlouhym
¢asovym obdobim z minulosti, ale pouze moznost jeho ¢aste€ného zobecnéni. Mohli
bychom tedy fFici, Zze téma vztahu izraelské armady a spolecnosti je zpracovano
dostatecné, ale neni mozno jej konkretizovat.

Literatury i prament je k tomuto tématu dostatek. Zejména zdroje zahraniéni
provenience nabizeji moznost Sirokého vybéru a srovnani. Velmi pfinosnym byl pro
tuto praci zejména sbornik Militarism and Israeli society editori Gabriela Sheffera
a Orena Baraka, ktery poskytuje prehled obc&anskych, vojenskych, politickych
i bezpecnostnich vztaht v Izraeli z rGznych Ghld pohledu. V textu Yorama Periho,
ktery tento sbornik obsahuje, je napfiklad diskutovana role médii a jejich vyznam
v izraelsko-palestinském konfliktu. Peri poukazuje na to, Zze zpravodajstvi v médiich
neni ¢asto objektivni, protoze vétSina Zurnalistd prosla armadou, nebo pusobila ve
vojenském zpravodajstvi. DalSim pfinosnym zdrojem pak byla publikace s nazvem
A history of the Arab-Israeli conflict od lana Bickertona a Carly Klausner, jenz nabizi
kompletni pfehled a stru€ny popis vSech vyznamnych milnikd tykajicich se arabsko-
izraelského konfliktu i jinych udalosti, které s konfliktem pfimo nesouviseji, ale maji
dopad na tvorbu izraelské domaci i zahrani¢ni politiky. Autofi se v této praci zabyvaji
i problematikou a nasledky utoku z 11. zafi 2001, po kterém byl podle nich postoj
USA smérem k Palestincim velmi vahavy. Vyhodou u této publikace je datum jejiho
pozdéjSiho vydani, diky Eemuz pokryva prakticky celé nami sledované obdobi. Velmi
prehledny popis udalosti, instituci a vyrazovych terminl, které je ve spoijitosti
s lzraelem dobré znat, poskytuje politicky slovnik Political dictionary of the state of
Israel od autorky Susan Hattis-Rolef. Tento je vSak limitovan star§im rokem vydani,
nicmeéné pro pfiblizeni vSeobecnych zakladnich informaci o Izraeli pIné dostacduje.

Co se tyce literatury domaci lokace, pak bezpochyby nejvétsi zdroj informaci
predstavuji knihy a odborné ¢lanky predniho ceského odbornika na izraelsko-



palestinskou problematiku, doktora Marka Cejky. Jeho knihy jako jsou lzrael a
Palestina: minulost, souc¢asnost a smérfovani blizkovychodniho konfliktu nebo
Judaismus a politika v Izraeli, predstavuji komplexni souhrn izraelsko-palestinské
problematiky v jeji nejzakladnéjsi podobé a zarover tak poskytuji moznost jejiho
lepSiho pochopeni. Velmi kritickym a dalo by se fici znaéné propalestinskym
pohledem nahlizi na vztahy v izraelské spole¢nosti kniha Otevieny hrob: krize
izraelské spolecnosti. Michel Warschawski v tomto dile velmi podrobné popisuje
vztahy mezi Izraelci a Palestinci a také dopady udalosti spojenych s pocatkem druhé
intifady. Warschawski velmi ostfe kritizuje Otoky izraelské armady na civilni
palestinské obyvatelstvo a oznacuje Izraelce jako okupanty zemé, ktera jim nepatfi.

V pfipadé internetovych zdroju, je velmi dilezité posoudit jejich relevanci,
protoze ne vSechny zaruCuji vysoky kvalitativni standard a informace v nich
obsazené se mnohdy zna¢né rozchazi. Pro ziskdni co mozna nejlepsSiho obrazu
o skute¢né pravdivosti nékterych informaci, je napfiklad vhodné vyuzit srovnani mezi
oficialnimi strankami izraelskych vladnich instituci v komparaci s daty nékterych
nevladnich organizaci. Stejné jako v pfipadé této prace, je také vhodné vyuzivat
zavedené zpravodajské servery, jako jsou napriklad Ceské Novinky.cz, britské BBC
news, nebo renomovany izraelsky denik Haaretz, ktery je zarukou divéryhodnych
informaci.

Snahou této prace je zmapovat vyvoj a promény vztahu mezi spolecnosti
a armadou v zavislosti na zménach politického vedeni. Sledované ¢asové obdobi let
2000—2008 pokryvaji postupné vlady premiérii Ehuda Baraka, Ariela Sarona a Ehuda
Olmerta. V kazdém jednotlivém obdobi byly provadény vojenské operace
a kampané, které meély na spolec¢nost v Izraeli rozdilny dopad. Pro potieby této prace
tedy byla zvolena metoda diachronni analyzy s vyuzitim kontextu vybranych udalosti.
Jedna se o zkoumani fenoménu v rlznych €asovych rovinach, aby bylo mozno
posoudit jestli a kjakym zménam dosSlo. Duvodem pro volbu této metody je

predevsim jeji vyhodnost a také jeji ¢asté vyuziti u podobné psanych praci.



1. Formovani izraelské spoleénosti — hledani narodni
identity v novém statu

Pojem ,izraelska spole¢nost” v sobé zahrnuje desitky, ne-li stovky
nejraznéjSich interpretaci, které by v pfipadé nestanoveni jasnych limiti mohly do
sebe jesté déle absorbovat dalsi terminy. Rozhodujicim faktorem tedy je, stejné jako
u spole¢nosti v jinych zemich, z jakého Uhlu a skrz jakou optiku je na tuto spole¢nost
nahlizeno. Hovofime-li o spole¢nosti pouze ve smyslu ob&an( zijicich ve spole¢ném
statu, pak je izraelskd spolec¢nost unikatni nejen narodnostnim slozenim, ale i
vysokou fragmentaci ostatnich slozek, které ji utvafi. Izraelci a Palestinci, Zidé a
muslimové, ortodoxni véfici a sekularni ¢ast spolecnosti, ti vSichni spolu sdileji jeden
stat.' Stat jehoz zakladem se de facto stalo pristéhovalectvi a soudasné
vystéhovalectvi®, s &imz souvisi i promény spoleénosti, protoze kazd4 nova vina
pristéhovalcl si se sebou do nové domoviny pfinesla i své vlastni socialni a kulturni
navyky a svou vlastni mentalitu, ktera je sice Cinila lzraelci, ale zaroven tvofila
hrani¢ni nazorovou linii v celospole€enském zastoupeni.

Co tedy zformovalo soucCasny tvar izraelské spole€nosti? Soudoba podoba
izraelské spolednosti je dana pravé zmin&nymi pristéhovaleckymi vinami® a
schopnosti izraelského statu tyto viny, jenz pfichazely narazové ze vSech Casti svéta,
absorbovat. ,S finanéni a materialni pomoci hlavné z USA a s podporou Zidt
z celého svéta byl v Izraeli vybudovdn moderni prosperujici stat.* Jak bylo mozné
dosahnout prosperity a funk&nosti spole€nosti, jejiz slozeni se neustidle ménilo
s kazdou novou vinou emigrantl? ,Po vzniku statu Izrael bylo do Zivota zemé
vélenéno pres puldruhého milionu prfistéhovalcd, coZ vyZadovalo nesmirné velké
usili.® Navzdory vy$e zmin&né spoledenské heterogenité, méli véak nové prichozi
obyvatelé jeden spoleCny jmenovatel, a tim byla kolektivni zidovska identita. Pravé
toto védomi spole€né identity, bylo a stale je, pojicim prvkem mezi starou, jiz
etablovanou &asti spolednosti a nové prichozimi Zidy. Tato identita je zfejmé i klicem

k pochopeni toho, pro€ se mnohanarodnosti, multikulturni, multindboZzenska

! Stat Izrael byl vyhlagen 14. 5. 1948.

% Plivodni arabské obyvatelstvo vyklizelo prostor emigraci do okolnich arabskych statu.

® Pristéhovalecka vina na Gizemi Palestiny a od roku 1948 do statu Izrael byva oznadovana souhrnnym
nazvem jako tzv. ,Alija." Do soucasnosti probéhlo nékolik imigracnich vin, z nichz nejvyraznéjsi
probéhla po vyhlaSeni statu Izrael v roce 1948 a néasledujicich letech a nasledné cca po témér 50
letech v roce 1990, kdy musel Izrael Celit obrovskému pfilivu imigrantd z byvalého Sovétského svazu.
* TERNER, Erich: Stat Izrael. Pardubice 1996, s. 10.

® Tamtéz.
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a multietnicka spole€nost szila v jeden fungujici organismus. Samozifejmé se nejedna
0 bezproblémové souziti, ale i vzhledem k vysoké pluralité spoleCenskych tfid a
zajmu jsou tito lidé schopni prejit od Zidovské identity az k identité izraelské.

,Pfi vzniku Izraele byla jeho zakladateli v Deklaraci nezavislosti proklamovana
obnova Zidovského statu v Zemi Izrael, ktery otevie svoje brény kazdému Zidovi®
(...) V disledku toho byl v roce 1950 v Izraeli prijat zcela klicovy Zakon o ndvratu.”
Ten totiz zarucil kazdému C&lovéku s Zidovskymi koreny, at' se nachazi kdekoli na
svété, pravo prijit do Izraele jako novy pristéhovalec a ziskat izraelské obéanstvi®
lzraelska identita je tedy pevné definovana ziskdnim statniho obcanstvi a
akceptovanim spolecenskych pravidel a statnich zakonu.

Definice zidovské identity vSak neni tak jednoducha, jak by se na prvni pohled
mohlo zdat. Nestacilo se za Zida pouze povaZovat, ale musely byt spinény i jiné,
zejména rodové podminky, protoZe ,halacha’® vyZadovala, aby definice méla
naboZensky rozmér.“'° ,To znamenalo, Ze ten, kdo se v Izraeli narodil ze smiseného
manZelstvi, vnémz byl Zid jenom otec (tedy z neZidovské matky), musel rovnéz
konvertovat, aby byl z pravniho hlediska povaZovén za Zida, byt byl izraelskym
ob¢anem, mluvil hebrejsky, byl vychovan v duchu Zidovskych déjin a slouZil
v izraelské armadé.”’’ Nejednoznaény vyklad této definice Zidovské identity vedl
k ¢astym sporum, které byly ovéem ve srovnéni s mirou nové pfijimanych imigranta
naprosto bezvyznamné. Zidovska identita se tak stala praseéikem sice izraelského,
ale presto velmi rozdilného spole€enstvi. ,V procesu stmelovani tohoto nového
narodniho spolecenstvi sehraly nejdilezitéjsi ulohu dva nastroje, armada
a hebrejstina.’”? Nejcharakteristictéjsim rysem sionistického statu prestal byt kibuc'
a jeho misto, diky arabské neustupnosti, zaujala izraelska branna moc — Armada
k obrané Izraele.“'* Mizeme tedy fici, ze socialni interakce a vazby, které byly
v prvopocCatku rozvijeny v ramci uzavienych spoleCenstvi, pfeSly prostfednictvim

véeobecné branné povinnosti’™ na celonarodni Groveri, jejimz garantem se stala

6 CEJKA, Marek: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a smérovani blizkovychodniho konfliktu.
Brno 2008, s. 92.

" Tamtéz, s. 92-93.

® Tamtéz, s. 93.

® Souhrnné oznageni pro Zidovské nabozenské pravo.

' JOHNSON, Paul: Dégjiny Zidovského nédroda. Praha 1995, s. 518.

" Tamtéz.

2 Tamtéz, s. 519.

'3 Oznageni pro izraelskou osadu, ktera hospodaii formou kolektivniho viastnictvi.
'* JOHNSON, P.: c. d., s. 519-520.

' |zrael$ti Arabové povinnost slouzit v armadé nemaji.
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pravé armada. Toto konstatovani nas navraci k Uvodu této kapitoly a potfebé vymezit
hranice, ve kterych budeme na danou spolecnost nahliZet, tj. skrz armadu.

1.1 Armada a spolec¢nost jako dvé slozky jednoho celku

Déjiny lIzraele od vyhlaseni jeho nezavislosti vroce 1948 jsou v podstaté
déjinami permanentnich boji za obhajobu prava na vlastni existenci. V izraelském
pfipadé se v8ak nejedna pouze o obhajobu jeho existence de jure, ale i de facto,
¢imz mame na mysli zejména konkrétni kroky na zajisténi statnich hranic a pfistupu
ke strategickym oblastem a zdrojam. Novodoba historie Izraele je tak v poslednich 60
letech prehlidkou bojovych operaci a valeénych konfliktai'®, jejichz pfigina spoéiva jiz
v samotné geografické poloze a to nejen z toho ddvodu, Ze je obklopen arabskymi
staty, ale Ze se rozklada na uzemi, které ma pro tyto staty kulturni i ndbozensky
vyznam. Z hlediska ndbozZenstvi interpretuji své naroky na toto teritorium lzraelci i
Arabové, protoze ,zbozni Zidé opiraji sviij ndrok na Svatou zemi o Pismo*’, zatimco
~muslimové zase pfedkladaji padné teologické a historické divody, na jejichZ zakladé
narokuji Palestinu a zviasté Jeruzalém pro Palestince.“’® Pokud by se jednalo pouze
o stfet rlznych nabozenskych vykladu na urovni zainteresovanych nabozenskych
skupin, pak by snad bylo mozné nalézt feSeni tohoto problému, napfiklad dohodou o
spole¢ném sdileni posvatnych mist, ne vS8ak v lzraeli. ,Jen téZko Ize nalézt jinde na
svété misto, kde by politika a naboZenstvi byly tak uzce spojeny a kde by posvatné

texty mély tak velky viiv na politiku®

, pficemz dominantni postaveni v politické sféfre
ma jednoznaéné sionismus a jeho vyklad podle jiz vySe zminéné halachy. Jadro
problému netkvi v halaSe samotné, ale v jejim vykladu, protoZze ,naboZensky
establishment komentuje halachu autoritativné, Sovinisticky a fundamentalisticky.°
Prosazovani nabozenského prava v politice tak jednoduSe feCeno znamena
zvyhodiovani uréité skupiny spoleénosti®’ na Gkor ostatnich. Obrana vlastnich
nabozenskych hodnot prostfednictvim politiky vSak plné neodpovida ideam
sionistického hnuti, protoze ,tyto ideje vychazely z predpokladu, Ze naboZenstvi

16 Napft.: Valka za nezavislost, Sestidenni valka, Yom-Kippurska vélka, Véalka v Libanonu.
'” CHAPMAN, Colin: Ci je zemé zaslibena?. Praha 2003, s. 276.

'8 Tamtéz.

"9 Tamtéz.

20 MUCH, Theodor — PFEIFER, Karl: Svar bratfi v domé izraelském. Praha 2000, s. 118.
2" Mysleni jsou Izraelci podporuijici sionismus.
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zlistane soukromou zaleZitosti a najde své misto v synagoze, podobné jako vojaci
sidli v kasdrndch.“? \/ soudobém Izraeli je tomu v8ak presné naopak, a tak jsou
vojenské akce nafizované politickou garniturou provadény ve jménu narodniho
zajmu, coz jim fakticky poskytuje ospravedinéni. Casté Fedeni problém(i z pozice sily,
dava moznost pohlizet na izraelskou spole¢nost jako na spole¢nost veskrze
vojenskou, Vv jejimz Zivoté plsobi armada jako jednotici prvek prostupujici napfic
vSemi jejimi vrstvami. Toto zjisténi nas opét pfivadi k zakladni otazce, a to sice jaky
je vztah armady a spole¢nosti v Izraeli? Budeme-li vychazet z vySe zminéného, pak
se v podstaté armada stava nastrojem v rukou spolec¢nosti jenz je ovladan pomoci
politické elity.

Bereme-li v ivahu vysokou profesionalitu izraelské armady, jak je tedy mozné,
Ze zaroven plni dlohu socialniho pojiva, kdyz by naopak méla spiSe tvofrit
samostatnou a plné nezavislou slozku. Jak je mozné, Ze poziva neobycejné vaznosti
a v ocich verfejnosti jsou prakticky vSechny jeji kroky povazovany za legitimni? Pro
pochopeni tohoto vztahu a jeho interakci je tfeba vysvétlit samotny zplasob vzniku a
etablovani armady v nové vzniklém Statu lzrael, ¢emuz je vénovana nésledujici

podkapitola.

1.2 Vyznam zpusobu vzniku izraelské armady

Ackoliv oficialni izraelskd armada vznikla az po vyhlaSeni samostatného statu,
zaklady na kterych byla postavena byly vybudovany jesté davno pfed pocatky jejiho
regulérniho pusobeni. Pro pochopeni jejiho socialniho statutu, je nutné uvést, jaky
vyznam pfi jejim vzniku hral zplasob formovani jednotlivych &asti, ze kterych byl
posléze vybudovan kompaktni, profesionalné funguijici celek.

To co dnes nazyvame izraelskou armadou, bylo kdysi jen skupinou bojovniku,
odhodlanych dobyt a branit zemi, jiz povazovali za Bohem jim danou. Hlavni hnaci
silou, jenz méla nejvétsi podil na jejim vzniku, byla Valka za nezavislost?®, ktera se
naplno rozhotela v roce 1948 po odchodu britskych vojsk z Gzemi dnegniho Izraele.?*
lzrael zahy na to unilateralné vyhlasil svou vlastni nezavislost a tento akt byl pro

? MUCH, T. - PFEIFER, K.: c. d., s. 118. )

% Tzv. prvni arabsko-izraelska valka. K dastym ozbrojenym stietim mezi Zidy a Araby véak dochazelo
'£i2 pred jejim oficialnim vypuknutim.

* Pred vyhlagenim samostatného statu Izrael bylo toto Gizemi pod spravou Velké Britanie znamo jako
tzv. Britsky mandat Palestina, jenz byl dusledkem rozdéleni Osmanskeé FiSe po Prvni svétové vélce.
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okolni arabské staty impulsem k okamzité vojenské akci. PFitomnost zidovskych
osadniki na Uzemi Palestiny byla témto statim vice nez nepfijemna a ihned po
vyhlagenf izraelského statu deklarovaly jeho znigeni. Koalice arabskych statti®, ktera
sdruzovala jednotky pravidelnych armad, si byla jista svym vitézstvim, protoze
predpokladala pouze stfet s nékolika ozbrojenymi skupinami, které byly pocetné
slabé a nemély jednotné veleni. Neexistence pravidelné armady vSak neznamenala
nedostatek bojovych zkuSenosti téchto skupin. Historie osidlovani Palestiny
Zidovskymi pristéhovalci by se dala charakterizovat jako historie neutuchajicich
konfliktt mezi Zidy a Araby. ,Skuteénost, Ze jiZ v obdobi pred vyhldsenim nezavislosti
ziskavaly zaleZitosti obrany postupné na vyznamu, vedla jiz v dubnu 1909 k vytvofeni
skupiny Ha-Somer, efektivni a vysoce kvalifikované elitni sily. Ha-Somer, jenZ
zahrnoval malou, pravidelnou profesionalni armadu veliteli a instruktord a jenz byl
podporovan vycviéenymi zaloznimi silami, nahradila v roce 1920 Hagana.“® Dal$imi
vyznamnymi ozbrojenymi silami v obdobi britského mandatu, které ovSem pusobili
ilegalné, byly skupiny Irgun®” a Lechi.?®

Cetné a fragmentované ozbrojené sily, jejichz nazorovéa stanoviska byla &asto
velmi odlisna, byly po vyhlaSeni nezavislosti nuceny upozadit své individualni
ideologie a spojit se v jednotny celek, aby ochranily Eerstvé nabytou nezavislost pred
arabskymi uto€niky. ,Béhem prvni arabsko-izraelské valky se Hagana, jako vojenské
kridlo politického establishmentu, musela transformovat do pravidelné armady nové
vyhldseného statu a zajistit pro sebe a pro novy stat monopol na vojenskou silu.®
Hagana a jednotky Palmach® predstavovaly jadro vojenské sily, na které bylo tfeba
navazat i ostatni, vice ¢ méné vyznamné bojové skupiny, které bylo nezbyiné
zacClenit zejména z davodu kompenzace celkové pocetni slabosti. Jejich slou¢eni
vSak nebylo samoziejmé, ale byl to pravé onen vSeobecné uznavany politicky
establishment v &ele s Davidem Ben-Gurionem®', ktery vydal nafizeni ke slougeni
jednotlivych skupin a vytvoreni legitimni narodni armady, a tak byl ,26. kvétna 1948
prijat jeho navrh na regulaci a centralizaci riznych vojenskych sil pod jednotné

%% Na této koalici se podileli Egypt, Syrie, Zajordansko, Libanon, Irak, Saudska Arabie a Jemen.

% HEPER, Metin — ITZKOWITZ-SHIFRINSON, Joshua: Civil-military relations in Israel and Turkey.

Journal of Political and Military Sociology, 33, 2005, €. 2, s. 232.

7 Militantni sionisticka skupina, ktera byla zaloZena jako podzemni zidovska vojenska organizace.

*8 Skupina Zidovskych radikalt, kterd byva podle svého zakladatele oznacovana také jako Sterntiv
ang.

99 RABINOVICH, Itamar — REINHARZ, Jehuda: Israel in the Middle East. New York 1984, s. 31.

% Oznageni pro elitni Gderné jednotky, které byly soucasti Hagany.

% Po zaloZeni Izraele se stal jeho prvnim premiérem.
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veleni.”*? Pfijetim tohoto névrhu tedy vznikla armada statu lzrael, jiz byl vzhledem
k Ugelu, ktery méla spliiovat, dan oficialni nazev Izraelské obranné sily.®® Probihajici
véalka mezi Zidy a Araby dala procesu vzniku této armady velmi dynamicky charakter,

a tak byly ,/zraelské obranné sily formainé zaloZeny jiz 27. Servna 1948

, prakticky
mésic po vydani rozhodnuti o jejich ustaveni.

Pfi sledovani pribéhu a zpdsobu, jakym izraelska armada vznikala, vSak
vyvstava otazka, ktera neni ze sledovanych vyS$e popisovanych linii patrna. Co bylo
hlavnim motivaénim faktorem pfi sjednocovani nesourodych polovojenskych
jednotek, ktery zapfricinil vznik profesionalni armady v tak kratkém ¢ase? Vyznamnou
ulohu jisté sehralo pusobeni Davida Ben-Guriona, jenZz byl uznavan jako vadéi
osobnost jak v politickych kruzich, tak v Fadach Siroké verejnosti. Pfestoze jeho
legitimita jeSté vzrostla po jeho fadném zvoleni izraelskym premiérem, tak stale
nemél zadné donucovaci ani pravomocné prostredky, kieré by zajistily, Ze se jeho
rozhodnuti o transformaci vojenskych skupin do Ffadné armady stane skutecnosti.
Nasledna faze vojenskych sil a jejich vtéleni do Hagany se tak neodehralo z vile
politickych sil, nybrz z ochoty velitell kazdé jednotlivé skupiny bojovat za spole¢nou
véc a tou bylo preziti Izraele. Boj za existenci statu se pak stal soucasti oficialni
armadni doktriny jenz fika, ze ,cilem lzraelskych obrannych sil je hajit existenci,

uzemni celistvost a suverenitu statu Izrael®®

a dale pak ,chranit obyvatele Izraele a
bojovat proti véem formam terorismu, které ohroZuji kaZdodenni Zivot.”®® P¥ipadné
animozity a mocenské ambice ozbrojenych slozek ustoupily do pozadi, ¢imz bylo
umoznéno jejich urychlené spojeni pro boj za vy$si cil, kterym bylo odrazeni Utoku ze
strany arabskych agresoru.

Boj za pravo na vlastni existenci ve Svaté zemi, touha dat vzniknout stéatu,
jez by poskytoval bezpecné (tocCisté zidovskym uprchlikim z celého svéta
a odhodlani poloZit za tyto idealy vlastni zivot, to byly hlavni hnaci sily jenz zpUsobily,
Ze se zpartyzadnskych bojlvek v neuvéfitelné kratkém case stala akceschopna
armada. Rozhodujicim faktorem, ktery nejvice ovlivnil zplsob vzniku izraelské

armady, byla tedy vSezastfeSujici mySlenka sionismu. Prostfednictvim politické elity

%2 RABINOVICH, I. — REINHARZ, J.: c. d., s. 31.

% Pro oznageni izraelské armady se bézné pouziva anglicka zkratka IDF (Israel Defense Forces),
fip. jeji hebrejsky akronym CAHAL (Cva Hagana le-Jisrael), ktery odkazuje na puvod jejiho vzniku.
* HATTIS-ROLEF, Susan: Political dictionary of the state of Israel. Jeruzalém 1993, s. 151.

% IDF doctrine. Israel Defense Forces, http:/dover.idf.il/IDF/English/about/doctrine/default.htm

ggS. 4.2011).

Tamtéz.
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byla prezentovana v&em Zidim v lzraeli i jinde na svété a prostrednictvim
spole€enského konsenzu, jez dal vzniknout armadeé, byla i obhajena. Po zformovani
arabské koalice, ktera jasné deklarovala uplné zniCeni Zzidovského statu, doslo
v Izraeli k celospole¢enské mobilizaci. Armada tedy nevznikla z konkrétni skupiny
spole¢nosti, ale ze spolecnosti samotné. Stala se tak prostfedkem sdileni
celospolecenskych postoju a zdrojem socializace. Toto zjisténi je klic¢em k pochopeni
vztahu mezi izraelskou armadou a spole€nosti, vztahu jehoz vazby prFetrvavaji

v takfka nezménéné podobé az do dnesnich dn.
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2. Izraelsky vojensko-politicky model Fizeni statu

Izrael je povazovan za jedinou skute€nou demokracii v oblasti Blizkého
vychodu. Jestlize budeme sledovat pouze naplfiovani zakladnich kritérii demokracie,
jako je vétSinovy princip a zastupitelska forma vlady, ktera vychazi z pravidelnych
a vSeobecnych voleb, pak musime dojit k zavéru Ze se skute¢né jedna o stat
fungujici na demokratickych principech. Av8ak pfi bliz§im pohledu na zplsob
politického fizeni statu a na jednani jeho politickych elit, které je Casto velmi
autoritativni, uz oznaceni ,demokraticky stat“ neni tak jednoznaéné. V demokraciich
zapadniho stylu je obvyklé, ze politika je vzdy zalezZitosti politickych profesionald.
Izraelska demokracie se ovSem vyvijela v prostfedi, v némz se utvofril zcela unikatni
model vlady a ovladanych. Nezpochybnitelnou roli pfi utvareni tohoto modelu sehraly
vnéjsi vlivy, jako je sousedstvi s arabskymi staty, nebo bezvyhradna podpora USA
jakozto vedouci svétové mocnosti. Permanentni stav valeéné pohotovosti se
samoziejmé odrazil i ve zplsobu provadéni politiky a tak se politika v Izraeli stala
zalezitosti nikoliv pouze politickych profesionalu, nybrz i vojenskych elit.

Armada si jiz od svého vzniku soustavné vytvarela aureolu vyhradniho
ochrance spolec¢enskych hodnot a zidovského zplsobu zivota. Vojenské Spicky tedy
vytvarely presvédceni, ze jejich zajmy jsou v souladu se zajmy celé spolecnosti.
Pocatky budovani této aureoly maji své kofeny jiz v padeséatych a Sedeséatych letech
minulého stoleti a jsou spjaty predevéim se jménem Mose Dajana.®” ,Dajan s pomoci
premiéra Davida Ben-Guriona uspésné neutralizoval ministerstvo zahrani¢nich véci
a ucinil zarmédy vlivného politického aktéra.”*® Rozhodujicim faktorem, ktery uginil
z armady instituci s neotfesitelnou pozici vSak byl az rok 1967 a drtivé vitézstvi
izraelskych jednotek v Sestidenni vélce.*® Timto vitézstvim ziskala armada v ogich
vefejnosti neomezenou legitimitu ve vSech oblastech spole¢enského Zivota, politiku
nevyjimaje. Ziskana prestiz vedla ke vzniku fenoménu tzv. politického parasutingu,
ktery ,je zaloZen na pristupu, Ze kdokoliv byl dobry pro armadu je dobry i pro
politiku.“*° Tento proces probiha v praxi tak, Ze ,vysoce postaveny vojensky vidce
rezignuje na svuj post, precka povinnych 100 dni a poté se pfipoji k nejvyssim

% Mose Dajan zastaval nejvy$$i armadni post nagelnika Generalniho $tabu, pozdgji se stal ministrem
obrany a ministrem zahranic¢nich véci.

% BEN-ELIEZER, Uri: Parachuting into politics: military-political nexus and legitimation for war in
Israel. Florence 2003, s. 8.

% |zrael b&hem pouhych $esti dni porazil koaliéni armadu Egypta, Syrie a Jordanska.
“BEN-ELIEZER, U.:c.d., s. 8.

17



patriim jedné z politickych stran, obvykle té, ktera je zrovna u moci.’ Tato praxe,
prestoze ne v tak velké mife, se uplatriuje dodnes, a tak se obsazovani vyznamnych
vladnich postd byvalymi vojenskymi hodnostafi stalo v lzraeli doslova soucasti
narodnich tradic.

Pronikani vojenskych elit do politické sféry mélo a stale ma zasadni dopad
na izraelskou spole€nost. Zejména FeSeni politickych krizi a problémd vojenskou
cestou, jenZ je izraelské politice vlastni, nebyva vzdy celou spole€nosti vnimano
pozitivné, ale byva pfijimano jako rozhodnuti legitimni viady. Z ¢eho prameni tato
legitimita a co je pricinou splyvani vojenskych a politickych elit jiz bylo zodpovézeno,
nicméné otazka, zda lze lzrael povazovat za skute¢nou demokracii je podrobovana
neustalému zkoumani a tak se nékdy mizeme také setkat s oznaenim vojenska
nebo armadni demokracie, jenz vétSinou pohlizi na izraelska specifika skrze tzv.

koncept ,naroda ve zbrani.”

2.1 Narod ve zbrani

Izraelské geopolitické a strategické podminky jsou oporou pro jeho koncept

tzv. ,naroda ve zbrani“?®

, ve kterém je civilné-vojenské rozhrani vyznaceno
propustnymi a nestalymi hranicemi.*® ,Zatimco toto rozhrani teoreticky umoZiiuje
zcivilnéni armady stejné tak jako militarizaci obéanské spolecnosti, ve skute¢nosti
dopad vojenskych instituci na spolecnost a tvorbu politiky ¢asto prekracuje jejich
striktni zékonné hranice.** Militarizace spole¢nosti je dana povinnou vojenskou
sluzbou, ktera kromé izraelskych Arabl a studenttl nabozenskych $kol*® nevyjima
nikoho, véetné Zen. Sluzba v armadé ma tedy vyrazny celospoleéensky dopad.
,Bylo vypocteno, Ze témér kazdy izraelsky muz vénuje alespori sest pinych let svého
Zivota vojenské sluzbé a témér kazdé Zena mezi jednim aZ dvéma plnymi roky.*®

VSeobecna povinnost vojenské sluzby tak vytvari specificky druh ob&ansko-vojenské

“" KAMRAVA, Mehran: Military professionalization and civil-military relations in the Middle East.
Political Science Quarterly, 115, 2000, ¢. 1, s. 75.

2y nejobecnéjsi roviné Ize tento koncept popsat jako totalni mobilizaci spole¢nosti pfed permanentné
hrozicim véale€nym konfliktem.

“® SELA, Avraham: Civil society, the military, and national security: The case of Israel’s security zone
in South Lebanon. In: SHEFFER, Gabriel — BARAK, Oren: Militarism and Israeli society. Bloomington
2010, s. 67.

“ Tamtéz, s. 67-68.

*® Ugast izraelskych Arabu a studentt nabozenskych $kol v ozbrojenych slozkach je dobrovolna.

“ BREGMAN, Ahron: Israel’s wars, 1947-93. London 2000, s. 28.
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spole¢nosti, protoze kazdy obéan je bud aktivnim &lenem armady, nebo ma
s vojenskou sluzbou dlouhodobé zkuSenosti. Tyto zkuSenosti pak ,nevyhnutelné
vytvari silné pouto mezi spole¢nosti a armadou a to aZ do bodu, kde spolecnost
je armadou a armdda je zrcadlem spoleénosti.”” Ob&anska spoleénost jakozto
zakladni slozka pro budovani a fungovani demokratickych instituci je tedy silné
poznamenana pusobenim vojenského elementu, ktery ma pfimy dopad na
spolecenské vnimani toho co je, nebo neni demokratické. VeSkeré vojenské operace
jsou tedy veétSinovou spolecnosti ospravedinovany, protoze jsou armadnim velenim
prezentovany jako nezbytné pro ochranu a zachovani Zidovského zpusobu Zivota.
Jzrael je oficialné sekularni liberalni stat a presto naboZenstvi, tradic¢ni
Zidovské obrady a symboly a hebrejské biblické terminologie jsou zakladnimi prvky
Zivota v izraelskych obrannych sildch.*® Dalo by se fici, ze ke skute&nému
naplnénim izraelského obc¢anstvi dochazi az tehdy, absolvuje-li ¢lovék sluzbu
v armadé. Armada ma de facto patent na urCovani spoleCenské doktriny, takze
v podstaté ur€uje, co maze byt spoleCnosti pfijimano za spravné a Spatné. Problém
této interpretace vSak tkvi vjeji jednoznacénosti, ktera zcela opomiji obrovskou
heterogenitu izraelské spolecnosti. Stat zalozeny na pfist€hovalectvi uznava pouze
hodnoty Zidovskych pfistéhovalct a prehlizi potfeby plvodnich obyvatel, potazmo
sekuléarni ¢asti spole€nosti, ktera si z jakéhokoliv davodu vybrala lzrael za svij
domov. SpoleCenska doktrina tedy oznacduje za spravné jednani vyznavani
Zidovskych hodnot a nejlepSi zplsob, jakym Ize deklarovat uznani této doktriny,
predstavuje pro Izraelce vstup do armady. Stat se vojakem tedy v Izraeli neznamena
pouze stat se soucasti armady, ale také byt akceptovan jako fadny ¢len spole€nosti.
V demokratickych zfizenich je princip vétSinového vladnuti vSeobecné
povazovan za legitimni zplsob rozhodovani. lzraelska forma demokracie ma vsak
v aplikaci tohoto principu fadu nedostatkd. PfedevSim jde o uplatfiovani tohoto
principu vramci celé spole€nosti, nikoliv jen té jeji Casti, jez je povazovana
za statotvornou. Jak muze byt spole¢nost povazovana za plné demokratickou,
kdyz jsou nékteré jeji segmenty vytlaCovany na okraj, protoze nejsou povazovany
za plnohodnotnou soucast této spolecnosti. Na mysli mame predevSim otazku

narodnostnich mensin Palestincl, nebo Arabu Zijicich v Izraeli. Tito jsou v béZném

47 Zx

Tamtéz.
8 GUTTIERI, Karen: Professional military education in democracies. In: BRUNEAU, Thomas —
TOLLEFSON, Scott (eds.): Who guards the guardians and how: democratic civil-military relations.
Austin 20086, s. 240.
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Zivoté Casto diskriminovani, protoze je vétSinova spoleCnost nepovazuje
za plnopravné lzraelce. V lzraeli je vice nez kdekoliv jinde na svété patrné, ze sdilet
spole¢né jeden stat jeSt€ neznamena pozivat stejna prava a to zejména prava
politickd. ,V Izraeli nebyly arabské strany nikdy pfizvany do viady, dokonce ani tehdy,
kdy byla vidda Jicchaka Rabina®® zavisld na podpore arabskych poslanct
v parlamentu.”® Kromé& politickych prav se tato diskriminace dotyka i kazdodenniho
Zivota neZidovského obyvatelstva. Vyznam, jaky ma pro Zivot v lzraeli sluzba
v armade, byl jiz vysvétlen vySe. Pfimy vliv armady na Zivot ve spoleCnosti je
nezpochybnitelny, v souvislosti s arabskou populaci Izraele vSak tato problematika
nardsta jesté do vétSich rozméru, protoze ,izraelsti Arabové jsou zprosténi zakladni
vojenské sluzby (bez jejiho absolvovani je Izraelec riznymi zpusoby
znevyhodriovan).®’ Pouha nelG&ast na sluzbé& v ozbrojenych slozkach pak staéi
k tomu, Ze tito lidé ,jsou omezeni v nabyvani majetkovych prav k nemovitostem a je
omezena jejich politickd participace v prostiedi Zidovskych politickych stran.*? Pokud
je sluzba varmadé zakladnim predpokladem pro ziskani statutu opravdového
Izraelce, pro¢ potom neni povinnost vojenské sluzby rozSifena na vSechny vrstvy
spole¢nosti?

Vratime-li se zpét k definici ,naroda ve zbrani jako totalni mobilizaci
spole€nosti, pak nutné dochazime k zavéru, Zze se sice o mobilizaci jedn4, ale pouze
vdimenzi jez zahrnuje vyhradné spole¢nost zidovskou. Tato definice by tedy,
v pfipadé jeji doslovné aplikace, izraelskému pfipadu plné neodpovidala. lzraelsti
Arabové maji samozifejmé& moznost vstoupit do armady dobrovolné, tato moznost
je vSak stavi pfed dilema volby vlastni identity. Mladi izraelsti Arabové Celi tlaku
ze dvou stran. Na jedné strané musi Celit kritice, ktera je obvifiuje z toho, ze nejsou
pravymi lzraelci, protoZze neslouzi své zemi v armadé. Na druhé strané jsou ovéem
vystavovani tlaku vychazejiciho z jejich domovského prostfedi, kde se mnohem vice
nez lzraelci citi byt Palestinci a jejich pfipadny vstup do armady by znamenal zrazeni
idealu jejich otcu, ktefi se i po Valce za nezavislost rozhodli zlstat na Uzemi Izraele

a prosazovat narok na svou vlastni identitu v ramci nové se utvarejici spole¢nosti.

*9 Jicchak Rabin byl v 90. letech minulého stoleti nejvyraznéjsi postavou izraelsko-palestinského
mirového procesu. Jeho vlada opirajici se o podporu arabskych poslanci trvala od roku 1992 az do
jeho nasilné smrti v roce 1995.

 CEJKA, Marek: NaboZenstvi a konfliktni linie v Izraeli a jejich vliv na izraelsky stranicko-politicky
s1ystém. Brno 2006, s. 82. (http://is.muni.cz/th/15933/fss d/Marek Cejka disertace.pdf) (19. 3. 2011).
" Tamtéz.

% Tamtéz.
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Zidé a jejich argumentace ovéem vychazi z presvédéeni, Ze jsou to pouze oni, kdo
maji narok na tuto zemi, protoZze jim byla pfidélena Bohem. Palestincim je tedy
ponechano pravo zit s nimi vjednom statu, ale nikoliv jako rovnym ob&anim,
ale pouze jako tolerovanému podfadnému etniku. ,Situace palestinskych obcand
Izraele je vSak jesté mnohem vice komplikovana lzraelci ze sionistické levice, jejichZ
pocit kulturni nadfazenosti a mecenasstvi vytvari slepa mista, ktera neni snadné
prekonat.*®

Dlouhodoba diskriminace palestinské spole€nosti je také jednim z duvodu
spiraly nasili uvnitf izraelského statu. Dat uniformu a zbrah do rukou Palestince
se tak stalo spiSe nezadouci a tak je zfejmé, Ze moznost dobrovolného vstupu
do armady je pouze formalni dolozkou. ,Zidovsko-izraelskd spoleénost ma v mnoha
ohledech hierarchické uspofadani, pricemz pokud jde o izraelsko-palestinsky konflikt,
tak dominantni etnické tridy Gasto definuji samy sebe.®* \ ptipadé Izraele se tedy
nejedna o totélni mobilizaci spole¢nosti, ale o mobilizaci pouze téch jejich €asti,

které dominantni skupiny spole€nosti uznaji za vhodné.

3 RABINOWITZ, Dan — ABU-BAKER, Khawla: Coffins on our shoulders: The experience of the
Palestinian citizens of Israel. Berkeley 2005, s. 92.
¥ Tamtéz.

21



3. Izraelska spole¢nost na poc¢atku nového tisicileti

Rok 2000 znamenal pro Izrael a jeho obyvatele vyrazny milnik, ktery ovlivnil
sméfovani a dalsi vnitfni vyvoj nejen v oblasti politické, ale i spole¢enské. Pfichod
nového milénia byl pro mnoho lzraelci pfedzvésti lepSich €asu a novou nadéji
na zlepSeni a pokrok v mirovych jednanich s Palestinci. Umirnéna vidda Ehuda
Baraka® byla pfislibem pro dokonéeni mirovych snah z 90. let minulého stoleti.>®
,V roce 2000 pocitovala vétsina Izraelct hlad po miru, nebo alespori po normalité.
Pres urtitou skepsi, ktera ve vefejném minéni zapustila kofeny po pumovych
vybusich (které samy o sobé byly odpovédi na systematické porusSovani dohod
podepsanych po sobé jdoucimi izraelskymi viadami a na rostouci poniZovani
Palestincti na okupovanych tzemich), se izraelsky lid nechtél vracet k situaci pred
dohodami z Osla.”®” Jeho zraky se tak logicky upiraly k Barakovi, ktery svym
pocinanim jednoznacné deklaroval snahu o urovnani vleklych spord, coz by mu jisté
zarucilo vysoky politicky kredit. Cile jeho snazeni v8ak zustaly nenaplnény. ,Prvnim
a zrejmé také poslednim Barakovym uspéchem bylo, Ze se mu podarilo uskutecnit
stazeni vsech izraelskych jednotek zjizniho Libanonu.”® Touto akci bylo tedy
oficialné ukon€eno vice nez osmnactileté izraelské angazma v této oblasti. Pfi
prosazovani své politiky navraceni okupovanych Uzemi okolnim statdm vymeénou za
jejich bezpelnostni zaruky, se Barak také pokousel o dohodu se Syrii, tykajici se
navraceni sporného Uzemi Golanskych vysin, které lzrael zabral béhem Sestidenni
valky v roce 1967. Strategickd dilezitost tohoto Uzemi a neurovnané diplomatické
vztahy se Syrii byly v8ak pfi¢innou krachu téchto jednani, protoze ,Barak nakonec
podlehl prizkumim naznacujicim jeho klesajici popularitu i odporu ¢asti Strany
préace” k predani Golan.“°

PfestoZze Barakova administrativa navazovala na dil¢i dohody z Osla, stale se
jl nedafilo privést palestinskou otazku ke konecnému feSeni. Problém vSech

predchazejicich izraelskych premiért, jez méli snahu racionalné feSit problém

°® Barak zastaval funkci ministerského predsedy v letech 1999 — 2001.
% Nejvyraznéjsi snahou o urovnani izraelsko-palestinského konfliktu bylo podepsani tzv. Dohod
z Osla, které spolu podepsali tehdejsi izraelsky premiér Jicchak Rabin a pfedseda Organizace pro
osvobozeni Palestiny Jasir Arafat. Prvni z téchto dohod byla podepsana v roce 1993, dalsi pak pod
oznacenim Oslo Il. v roce 1995. Jednalo se o vibec prvni spole¢né jednani mezi zastupci Izraele a
Balestinské autonomie od ukonc&eni Valky za nezavislost v roce 1949.

WARSCHAWSKI, Michel: Otevieny hrob: krize izraelské spole¢nosti. Praha 2006, s. 21.
%8 CEJKA, M.: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 208.
% Barakova mateiska strana.
% CEJKA, M.: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 208.
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Palestincl zijicich na izraelském Gzemi, spocival v jejich schopnosti naklonit si na
svou stranu verejné minéni. Protivaleéné nalady ve spole€nosti na pocatku 90. let
dokéazal Jicchak Rabin vyuzit ve svij prospéch tim, Zze pfivedl Palestince k jednacimu
stolu, coz bylo do té doby pro ostatni politické predstavitele lzraele nemyslitelné.
Prevladajici antimilitaristické nalady z po¢atku roku 2000 mohl Barak pouzit jako
nastroj pro prosazeni své vize izraelsko-palestinského vyporadani. Stejné jako jeho
rozhodnuti stahnout izraelskou armadu z jizniho Libanonu, mél i pfes neuspéch
golanské kampané podporu Siroké verejnosti. Stale se mu vSak nedafilo uzavfit
s palestinskou samospravou dohodu, ze které by mély obé ziucastnéné strany kyzeny
profit.

Dal8i pokrok v mirovych rozhovorech mél byt uc€inén pfi setkani na neutralni
padé. ,V cervenci 2000 zprostredkoval Bill Clinton rozhovory Ehuda Baraka
s Jasirem Arafatem v Camp Davidu, aby bylo dosaZeno konecné dohody
0 permanentnim statusu.®’ Pfes po&ateéni optimismus se v§ak ani za americké
uCasti nepodafilo dosahnout shody. Hlavnim stfetem z4jmud se staly Uzemni naroky
Palestincl a i pfes pocatecni ochotu Izraele ucinit v této oblasti Ustupky, skoncilo toto
jednani krachem. Tento nelspéch zaroveri znamenal konec desetileti trvajicich snah
o usmifeni a dosazeni celospoleCenského konsenzu. Udalosti ndsledujicich mésicu
pak znamenaly totalni obrat ve smys$leni izraelské spolecnosti a jeji odklon od

protivojenskych postojll az k navraceni bezmezné dlveéry vucéi konani armady.

3.1 Kolaps mirového procesu

NelUspéch summitu v Camp Davidu znamenal v prabéhu mirového procesu
zhorSeni vzdjemnych vztahG mezi lzraelci a Palestinci. Hovofime sice o dvou
riznych narodnostech, nicméné je potfeba si uvédomit, ze jakkoliv odliSné casti
spole¢nosti tyto dvé skupiny tvofi, sdileji spolu jeden stat. Stejné tak je nezbytné
pochopit, pro€ hraje konfrontace s Palestinci v izraelské spolec¢nosti primarni tlohu.
Z celkového poctu priblizné 7,5 milionu obyvatel, tvofi izraelskou spole¢nost také
odhadem cca 1,5 milionu Arab(1.®? Tato &ast spoleénosti predstavuje natolik silny

" CEJKA, M.: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 209.
%2 Tento odhadovany podet arabského obyvatelstva zahrnuje i Libanonce Zijici na tzemi Izraele.
Zdroj: Population and society. Central Bureau of Statistics,

http://www.cbs.gov.il/reader/shnaton/templ shnaton e.htm|?num tab=st02 01&CYear=2010 (13. 4.
2011).
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segment, zZe jej neni mozné prehlizet a je nezbytné plnit alespon jeho Castec¢né
pozadavky na zajisténi zakladnich prav a svobod. ,Premiér Barak ve své predvolebni
kampani prohlasil, Ze chce byt v pfipadé svého zvoleni premiérem celého naroda,
koalici, ktera by nespoléhala jen na podporu levicovych stran, ale prakticky celého
politického spektra.®® Agkoliv Barak volby nasledn& vyhral, premiérem celého
naroda se rozhodné nestal. Arabské strany do vlady opét pfizvany nebyly, naopak si
Barak za koali¢ni partnery do své vlady piizval nabozenské a ultraortodoxni strany®*,
od nichz se smiflivé a kompromisni postoje rozhodné ocekavat nedaly. Barakovy
se nicméné dafilo udrzovat v lzraeli klid zbrani, ¢emuz napomahal i jeho vstficny
postoj k vyfedeni izraelsko-palestinské otazky.

Stejné jako mnoho jeho predchiadcl ve vysokych postech izraelské politiky,
tak se i Barak do této funkce rekrutoval z pozice byvalého vysokého vojenského
Cinitele. Navzdory prosazovani konceptu smiFlivéjSi politiky vaci arabské Casti
populace, se i diky své vojenské minulosti stale tésil z velké podpory, kterou mél
varmadé i u Siroké verejnosti. ,Léto roku 2000 vsak bylo predzvésti dramatické
zmény v izraelské spolecnosti. Kolaps summitu v Camp Davidu, nasledovany
vypuknutim druhé intifady, oznacil konec desetileti, jenz vidélo stoupajici o¢ekavani,
Ze sto let trvajici izraelsko-palestinsky konflikt miiZe byt ukonéen.®®

Po summitu v Camp Davidu se lIzrael ocitl ve slepé ulicce. Jednani
s palestinskou autonomii uvazlo na mrtvém bodé a vlada Ehuda Baraka se pomalu
zaCala dostavat do krize. Rostouci nervozita ve spole€nosti se odrazila i na chovani
vojenskych elit. ,Série udalosti, z nichZz krach jednani v Camp Davidu byl tou
posledni, pfinesla posun v politice izraelské arméady.“® (...) ,Poté zaéalo byt jasné,
Ze stejné tak jako byla armada aktivni v pfistupu k mirovému procesu, byla i stejnou
mérou schopna zahdjit a urychlit jednani v opaéném sméru.®” Nastalé situace

dokdazala vyuzit pravicova opozice, jenz byla v pfistupu k palestinské otazce tradi¢né

8 CEJKA, M.: Ndbozenstvi a konfliktni linie v Izraeli a jejich viiv na izraelsky stranicko-politicky
sgfstém, s.64.

® Napt. strana Sas (Sefardsti strazci Tory) — ultraortodoxni nabozenska sionisticka politicka strana,
zastupujici predevsim Zidy sefardského puvodu.

 PERI, Yoram: Intractable conflict and the media. In: SHEFFER, Gabriel — BARAK, Oren: Militarism
and Israeli society. Bloomington 2010, s. 97.

® PERI, Yoram: The political — military complex: The IDF s influence over policy towards the
Palestinians since 1987. Israel Affairs, 11, 2005, €. 2, s. 332-333.

7 Tamtéz, s. 333.
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radikalngjsi. Dle levo-pravé politické Stépné linie bychom mohli identifikovat
i rozdéleni izraelské spole¢nosti v jeji nejzakladnéjSi podobé. Barakova vétSinové
levicova vlada se snazila navazat na politiku usmifovani, jejimz prikopnikem byla
vlada Jicchaka Rabina z prvni poloviny 90. let, kterou nasledné vystfidala pravicova
koalice Benjamina Netanjahua.®® Netanjahu byl sice velmi silnou osobnosti,
ale agresivnéjsi styl pravicové politiky nekorespondoval s tim, co si pfala verejnost
v lzraeli, tedy pokraovani procesu usmifovani a konsolidace spole¢nosti. Svou vuli
tedy dala najevo ve volbach v roce 1999, kdy byla vytvofena jiz zminovana Siroka
vladni koalice pod Barakovym vedenim. Toto vladni uskupeni vSak nemélo dlouhého
trvani, protoZze Camp David byl fakticky po¢atkem jeho konce.

Neschopnost dosahnout dohody mezi lzraelci a Palestinci byla pfi¢innou
vzrlstajiciho napéti napfi¢ celou spole¢nosti, protoZe nejistota se sebou zakonité
pfinasi nestabilitu. Barakova klesajici popularita byla ddvodem pro zménu stylu
politiky a tak u Baraka prevladl pocit, kterym se fidila drtiva vétSina jeho predchadci,
a to sice Ze Ize politické problémy vyfesit vojenskou cestou.

Pro¢ se tedy Barak nedokazal udrzet v kfesle ministerského predsedy?
Protoze se u néj projevil komplex byvalého vojaka. Kdyz se tedy situace na politické
a diplomatické scéné jevila bezvychodnou, rozhodl se pro jeji posun pouZzitim nasili.
Ani tento krok v8ak nemusel znamenat konec jeho kariéry v Cele statu, protoze
zvykla. Otazkou tedy nebylo zda pouzit nasili vojenskou cestou (na to byli ostatné
Palestinci pfipraveni), ale jakym zpusobem a v jaké mife udefit tak, aby Barak
presvédcil své oponenty, Ze je pro né lepsi vratit se k jednacimu stolu. Jeho skute¢ny
konec tak znamenala az jeho politika mimosoudnich exekuci, kterou za¢al pouzivat
jiz na podzim roku 2000. ,Mezi listopadem 2000 a koncem srpna 2001 padlo podle
Amnesty International za obét tomuto druhu vraZdéni nejméné padesat Palestinct. ©°
K pouziti nasili tedy doslo, ale zplsob, ktery si Barak pro prosazeni svych zajmu
zvolil, se mu nakonec stal osudnym, protoze ,viada Strany prace — Merec pfijala
v rdmci bitvy Izraele o preZiti politiku vraZd.“”° Barakova neschopnost vyfesit stavajici

€8 \/jadla v letech 1996 — 1999.
89 WARSCHAWSKI, M.: c. d., s. 12-13.
0 Tamtéz, s. 13.
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situaci diplomatickou cestou vedla k jeho porazce v premiérskych volbach’' v roce
2001, kdy ho na postu ministerského predsedy vysttidal Ariel Saron.

"V letech 1996, 1999 a 2001 fungoval v Izraeli mechanismus piimé volby premiéra. Pfi jeho
poslednim pouziti v roce 2001 se ovSem nekonaly soubézné parlamentni volby, coz mélo za

nasledek, ze pod vedenim pravicového premiéra Sarona byla ve vladé i nadale pfitomna levicova
Strana prace a byla vytvofena tzv. vlada narodni jednoty.
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4. Druha intifada — éra Ariela Sarona

Prestoze vypuknuti druhé intifady na podzim roku 2000 pfedchazela fada
udalosti, tak je za jeji konednou roznétku povazovana osoba Ariela Sarona,
pravicového politika, jehoz radikalni nazory se staly Zivnou puadou pro znovuobnoveni
vyznamu armady v Zivoté izraelské zidovské spole€nosti. Tento byvaly general byl
v dobé kolapsu mirovych jednani s Palestinci zaroven predsedou nejsilnéjSi opozi¢ni
strany’?, &ehoz dokazal pozdé&ji vyuzit pfi vzajemné predvolebni konfrontaci
s Ehudem Barakem. Saron v&ak nebyl vigi Barakovi v opozici jenom v roviné
provadéni socioekonomické politiky, ale také v pfistupu, kterym chtél fesit izraelsko-
palestinskou otazku. Jeho politika by se dala charakterizovat jako politika
bez kompromisu, pfi jejimz provadéni mél na mysli vZzdy pFedevSim zajmy
Zidovského obyvatelstva Izraele, které byly prosazovany i za cenu lidskych
¢i materialnich obéti vSech ostatnich, nezidovskych obyvatel. Svilj nepratelsky vztah
k Arablm zijicim v lzraeli daval zfetelné najevo jako jeden z nejvéhlasnéjSich
propagatoru politiky Zidovského osadnictvi na okupovanych palestinskych uzemich.
,Osady byly vyjadienim Saronovy filozofie zajistit bezpecnost Izraele na zakladé jeho
teritoridiniho rozmachu.“”> Styl jeho politiky byl ale na rozdil od Baraka &itelny
a v zasadé bychom ho mohli popsat tak, Ze v zajmu Zidovstva je ospravedinitelné
jakékoliv jednani, coz meélo pochopitelnou odezvu v fadach armady, nikoliv tak uz
u ob&anské spole€nosti.

Pfelom nového stoleti se vlzraeli nesl vduchu mirovych jednani
a spolecenského konsenzu, odmitajiciho nasilnou konfrontaci. Extremistické politické
proudy byly utlaéeny do pozadi, ale presto predstavoval Saron, jehoz radikalni
nazory byly dobfe zname, viditelnou opozici. V této dobé se vS8ak omezoval pouze
na slovni kritiku umirnéné Barakovy vlady a jejich zdlouhavych bezvyslednych
jednani. Pasivni kritika se vSak velmi brzy zménila v aktivni ¢iny a odpor spole¢nosti
k vojenskym operacim se razem proménil v pfesvédceni o jejich nezbytnosti.

Co bylo pfiginnou této nazorové promény jenz nakonec vynesla Sarona az do
premiérského kiesla? ,Saron dlouho jedné éasti Izraelcti imponoval, pro druhou
ztélesrioval vojenskou a politickou brutalitu®, kterou ,ostatné nikdy zvIast neskryval

" Strana Likud. )

3 CEJKA, Marek: Zivot a odkaz Ariela Sarona. Mlada fronta DNES, 14. ledna 20086,
http://mfdnes.newtonit.cz (13. 4. 2011).

" Tamtéz.
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za masku mirovych hesel, coZ s oblibou &inili nékteri jini izraelsti politici.“”” 1zraelskou
spoleénost tedy polarizovala predev&im ona kontroverzni Saronova postava, jehoz
néktefi izraelsti novinovy komentatofi dokonce ,popisuji jako kriminalnika a reznika
z Bejritu, coZ odkazuje na jeho roli pfi masakrech v Sabre a Satile”®, kdyZ ved| invazi
izraelské armady do Libanonu.“”” Byl to jen a pouze on, kdo se zaslouZil o rozdéleni
izraelské spole€nosti na ¢ast ktera ho milovala a na tu, ktera ho nenavidéla. Genialni
vojensky stratég, jenz si svou genialitu pfenesl i do planovani politickych akci, z nichz
tu nejzasadnéjsi zfejmé naplanoval jiz béhem pocatku stagnace Barakovy viady.

Od Zidovského nového roku 5761, koncem zaFi 2000, Fadi intifada’® al-Aksa.
V Zidovském ani muslimském svété nepanuje shoda o pfi¢inach jejiho vypuknuti,
protoze se pravdépodobné jednalo o celou sérii udalosti, ale vSeobecné je pfijimana
teorie, ktera uznava jako posledni a rozhodujici moment zafi 2000, kdy se Saron
vypravil pod ochranou tisicovky policisti na jeruzalémskou Chramovou horu.”®
Cilena provokace nebo zdminka pro spusténi pfedem pfipravenych utok(? Kazda ze
znesvarenych stran interpretuje tuto udalost ve své vlastni verzi, aby nebyla
obvinéna z iniciovani viny nasili. Pfi bliz§im pohledu je ovSem patrné, Ze svuj dil viny
nesou obé strany. Pro¢ by se jinak Saron nechal doprovodit takovym mnozstvim
policistu, kdyby neolekaval za svij €in reakci, kiera nasledovala. A jak by mohli
Palestinci spustit masovou akci, kdyby je nikdo neorganizoval? Vysledna situace se
tedy stala pouze vyusténim dlouhodobé pfipravované vzajemné konfrontace. Nelze
pochybovat o tom, ze spusténi spiraly nasili a zhorSeni bezpecénostni situace bylo
presné tim, s &im Saron podital. Strategie vyprovokovaného incidentu mu pomohla
presvédgit vefejnost, Ze je ¢as na zménu politického vedeni. ,Séf opozice si dobie
spoéital, k éemu by mohl tento krok vést a jak z néj politicky profitovat.° ,O dva

mésice pozdéji, pri vzristajicim napéti uvnitf Izraele, rezignoval Barak na post

™ Tamtéz.
’® Sabra a Satila jsou palestinské uprchlické tabory v libanonském hlavnim mésté Bejritu. V roce
1982, béhem Prvni valky v Libanonu, zavrazdili palestindti muslimové tehdejsiho libanonského
prezidenta a vidce proizraelskych kifestanskych falangistd BaSira Dzumajla. Falangisté nasledné
vtrhli do obou uprchlickych taboru, kde za necinného pfihlizeni izraelské armady povrazdili stovky
%alestinskych uprchlikd.

Sharon victory: An Arab nightmare. BBC News, 6. Unora 2001,
http://news.bbc.co.uk/2/hi/middle east/1156796.stm (30. 3. 2011).
’® Intifada je arabsky vyraz pro povstani. Druha intifada byva také oznadovana jako intifada al-Aksa,
;)odle mesity ve vychodnim Jeruzaléme, jenz byla epicentrem prvnich protestnich boufi.
® Chramova hora ma nabozensky vyznam pro Zidy i muslimy. Na jedné jeji strané se nachazi Zed
narkl a ve druhé jeji Casti stoji mesita al-Aksa, coz ji Cini zdrojem spord.
% CEJKA, Marek: Zivot a odkaz Ariela Sarona. Mlad4 fronta DNES, 14. ledna 2006,
http://mfdnes.newtonit.cz (13. 4. 2011).
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predsedy viady, coZ vyvolalo nové premiérské volby.”’ Timto krokem definitivné

zpecetil své plsobeni na pozici ministerského predsedy.

4.1 Saronova politika bez kompromist

Prvotni konflikt mezi Izraelci a Palestinci z konce zafi 2000 se rychle rozhorel
do otevieného boje a nabral velmi dynamicky charakter. ,Mezitim se politicka situace
v Izraeli stala jesté vice nestabilni a vytvdfela dalsi nejistotu.” Barakova
neschopnost zastavit lavinu nasili otevirala dvefe ostré nacionalistické rétorice Ariela
Sarona, ktery dobre védél jak vyuzit strach izraelské spoleénosti ve svij prospéch
a v atmosfére, jez predpovidala brzky BaraklGv konec, se snazil ziskat si vefejné
minéni na svou stranu. Barak tedy necelil pouze oteviené hrozbé v podobé stietu
s izraelskymi Araby, ale musel bojovat i s hrozbou pravicové opozice, kterd se
snazila vyuzit nastalé situace, znevérohodnit Baraka a uzurpovat moc pro sebe.
.Barak nicméné Zzabranil jeho oponentim zpochybnit jeho schopnost vladnout
a zacatkem prosince rezignoval, coZ znamenalo, Ze by se do 60 dni mély konat
nové premiérské volby. %

Co Baraka vedlo k tak radikalnimu kroku? Patrné citil, Zze vaha jeho jména
ve vefejném zivoté pomalu klesa a tak doSel k presvédceni, ze jedinou moznosti jak
si obnovit vaznost a posilit svij mandat je opétovné znovuzvoleni. Uvaha to byla
bezpochyby spravna a jeho predpoklad pro obhajeni své pozice patrné vychazel
z faktu, Ze od predchéazejicich premiérskych voleb jesté neubéhly ani dva roky a tudiz
by se mohl opfit o podporu svych stabilnich pfivrzencl, mezi néz patfili i izraelsti
Arabové. Nové volby byly naplanovany na zacatek roku 2001 coz nepredstavovalo
velky ¢asovy prostor, béhem kterého by mohlo dojit k vyrazné proméné preferenci na
jedné nebo druhé strané. To byl dalSi faktor, ktery jesté vice utvrzoval Baraka
v pfesvédceni o nemoznosti neuspéchu. S ¢im v8ak Barak nepocital bylo razantni
vystupovani Ariela Sarona na politické scéné a jeho schopnost ovliviiovat spoleénost
a jeji smysleni. ,Ariel Saron se nikdy neunavil opakovanim, Ze jeho prospektem neni

mir, ale stolety zépas s Araby.®* To ostatné jasné ukazal pfi zafijové provokaci

8 OWEN, Roger: State, power and politics in the making of modern Middle East. London 2004, s. 105.
8 BICKERTON, lan — KLAUSNER, Carla: A history of the Arab-Israeli conflict. New Jersey 2007,

s. 333.

% Tamtéz.

# WARSCHAWSKI, M.: c. d., s. 34.
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na Chramové hofe. Zasadni chybou, kterou Barak ucinil, bylo podcenéni vyznamu
tohoto incidentu a velikost jeho dopadu, ktery mél jak na Zidovskou tak na arabskou
¢ast populace lzraele. Pravé tato udalost se stala pivotnim bodem zvratu, ktery
znamenal zménu politického kurzu ve spolecnosti. Barakovy Uvahy o udrzitelnosti
vlastni pozice tedy byly zcela mylné, protoze vychazely az z udalosti odehravajicich
se v obdobi pfed jeho rezignaci a nikoliv z dlouhodobého déni. Tento omyl se mu
pozdéji stal osudnym.

Prvni mésice druhé intifady se nesly v duchu radikalniho nasili. Jen ,béhem
prvnich Sesti dnti nové intifady bylo zabito 61 Palestincti a dalsich 2657 zranéno.
Ke ztratam na Zivotech v8ak dochazelo i ve vétSinové nearabské Casti obyvatelstva,
a protoze tato ¢ast zaroven svym slozenim pfedstavuje armadu, tak se vzrlstajicim
poctem obéti z vlastnich fad narustala i aktivita vojenskych slozek. V tomto napjatém
prostfedi se Saron jako byvaly zkuseny vojak dobfe orientoval a jeho protiarabska
rétorika, obzvlasté vtomto obdobi, v Zidovské <&asti spolecnosti velmi dobfe
rezonovala. ,Je-li vasi perspektivou stoleta valka, pak absolutné musite glorifikovat
armddu, kterd za posledni dvé dekady ztratila hodné ze své prestize.”®® \ izraelské
spole¢nosti se tak projevila touha po silném politickém vedeni a vétSim spéti
s armadou, tedy predstava, které vale¢ny hrdina Saron dokonale odpovidal.

4.1.1 Premiérské volby v roce 2001

Touha mit v ¢ele vlady premiéra, ktery za kazdych okolnosti zajisti bezpecnost
svého lidu byla vlastni izraelské spolec€nosti jiz od pocatku vzniku nezavislého statu.
Po ukonceni prvni intifady a uzavieni dohod z Osla nastalo v lzraeli obdobi
relativniho klidu a umirnénych viad.®” Okolnosti souvisejici s druhou intifadou v&ak
zpusobily zménu nalad vefejného minéni, které dospélo k zavéru, Ze radikalni
problémy vyZaduji radikalni feSeni. Pokud se nékdo domnival, Ze po¢atek roku 2001
pfinese spole¢né s volbami premiéra uklidnéni v domaci politické i spoleCenské

sféfe, pak jeho domnénky zlstaly nenaplnény, protoze ,6. tinora 2001 byl izraelskym

8 CEJKA, M.: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu, s. 215.
* WARSCHAWSKI, M.: ¢. d., s. 35. )

8V letech 1992 — 2001 se na premiérské pozici postupné vystfidali Jicchak Rabin, Simon Peres,
Benjamin Netanjahu a Ehud Barak.
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premiérem zvolen Ariel Saron, kdyZ ziskal 62,5 procenta hlasti oproti 34,7 procent
hlasti pro Ehuda Baraka.®

Saronovo vyrazné volebni vitézstvi jasné demonstrovalo touhu izraelské
spole€nosti po zméné a tvrdSim vedeni politické linie. Vitézstvi jednéch ovSem
automaticky znamena porazku druhych, v tomto pfipadé porazku naprosto fatalni,
protoze ,Palestinci vidéli Saronovo vitézstvi jako dikaz toho, Ze Izrael to s mirem
nemyslel vdzné, zvidsté pak kdyZ bylo zaznamendno jak Saron fikd, Ze by nikdy
nesdilel Jeruzalém® a ani by se nevzdal Zadného jiného Uzemi ve prospéch
Palestincti.®’ Drtivd prevaha hlas(i zarovefi znamenala pro Sarona zisk silného
mandatu, kterym mohl argumentovat v pfipadé viadni krize.

Jestlize vefejnost oéekavala Saronovo vitézstvi, pak jisté ne s takto vyraznou
prevahou, takze vyvstava otazka, co bylo pfi¢inou tohoto triumfu. Divodu by se nasla
cela fada, predevsim se jednalo o jeho budovani si systematické pozice od onéch
zafijovych dna roku 2000 az po pfimou predvolebni konfrontaci z po€atku roku 2001,
ale duleZitou ulohu pfi konecném rozhodovani sehral jesté jeden faktor a tim byla
otdzka obcanstvi. Otazkou izraelské identity se zabyva jiz prvni kapitola této prace,
otazka izraelského obc&anstvi je v§ak odliSny problém.

Néktefi Izraelci se mohou citit byt vice Zidy, jini zase vice jako Palestinci a
podle toho se pfifadit ke konkrétni skupiné spole¢nosti. To co ovSem stira rozdily
mezi jednotlivymi skupinami je sdileni spole¢ného obc¢anstvi. Byt Palestincem nebo
Arabem jesté automaticky neznamena nebyt Izraelcem a pravé proto je jasné
definovani izraelské spolecnosti tak obtizné. Pro Izrael se ve svété vzil ekvivalent
Zidovsky stat. Pfi heterogenité a poétu jim obyvanych skupin obyvatel bychom toto
oznaceni mohli povazovat doslova za diskriminaéni, protoZze uvazuje jako
synonymum pro stat pouze jednu z téchto skupin. Pfi premiérskych volbach roce
2001 se pak tato problematika zcela jasné projevila i na konecnych volebnich
vysledcich v nichZz se zrcadlily i rozdilné postoje jednotlivych segmentl izraelské

spoleénosti. Jako sekundarni pfi¢ina Saronova volebniho vitézstvi tedy zaptisobila i

% BICKERTON, I. — KLAUSNER, C.: c. d., s. 334.

8 Otazka statutu Jeruzaléma se stala hlavnim bodem sporu mezi Izraelci a Palestinci. Plan
palestinské autonomie pocita s vychodnim Jeruzalémem jako s oblasti budouciho hlavniho mésta,
které nahradi soucasné neoficialni hlavni mésto Ramallah. Oblast vychodniho Jeruzaléma pfesla

v roce 1967 po Sestidenni valce pod spravu lzraelcd, ktefi jej povazuji za své hlavni mésto. Kvili jeho
sg)ornému statutu vSak vétSina svétovych statd uznava za izraelské hlavni mésto Tel Aviv.

% BICKERTON, I. — KLAUSNER, C.: c. d., s. 334.
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celkova voliéska Ugast, ktera byla 62,3 procenta z celkového mnozstvi 4,5 milionu®’
opravnénych volicl. Ztohoto celkového mnozstvi vSak pfedstavuje nemalou
voli¢skou silu také arabské obyvatelstvo, coz nés pfivadi zpét k vyznamu izraelského
ob&anstvi. ,Vétsina izraelsko-arabskych ob¢anu volby v unoru 2001 bojkotovala, coZ
byl dusledek odmitnuti tradi¢ni podpory jejich komunity pro vidce Strany prace
Ehuda Baraka.®? (...) ,Arabsky elektorat tak poprvé jednal nezdvisle na zbytku
izraelskych voliéa.®® ,Zamérem tohoto bojkotu bylo ukdzat izraelskému statu,
obzvi4sté izraelské politické levici (zejména Strané price a strané Meretz*),
Ze podpora arabskych voliC¢u jiz nemidZe byt povaZovana za samoziejmou a Ze
poZaduji stejny hlas pfi tvorbé kritické izraelské politiky.”> Pokud chtéli izraelsti
Arabové potrestat politickou levici v ¢ele s Ehudem Barakem, pak se jim to jisté
podafilo, ale vysledny efekt jim paradoxné jesté vice uskodil. Svou neucasti na
volebnim procesu v podstaté rezignovali na snahu o uklidnéni napjatych pomér
v zemi, protoze od Sarona se dalo oekavat cokoliv, jen ne vstficné postoje vi&i jim
samotnym. Jeho pozdégjsi drtivé vitézstvi znamenalo konec nadéji na usmifeni

a brana mirového procesu se tak definitivné uzavrela.

" Elections for the Prime Minister 2001. The Knesset: The Israeli Parliament,
http://www.knesset.gov.il/elections01/eresults.htm (13. 4. 2011).

2 KIMMERLING, Baruch: The invention and decline of Israeliness: state, society, and the military.
Berkeley 2001, s. 172.

% Tamtéz.

 Umirnéna sionisticka socialné-demokraticka politicka strana.

% KIMMERLING, B.: c. d., s. 172.
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5. Izraelsky bezpeénostni komplex

Izraelsky stat a jeho obyvatelé jsou specifickym prototypem spolecenstvi, které
se musi vyrovnavat nejen se soudobymi problémy, ale také s odkazem minulosti,
jenz je pfedavan z generace na generaci. Timto odkazem mame na mysli evropsky
holocaust a naslednou izraelskou Valku za nezavislost, jakozto hlavni pfi¢iny vzniku
a kontinualni existence Zidovského statu, tedy udalosti, které se zapsaly do
kolektivni paméti naroda. Kolektivni ztoho duvodu, Ze jsou predavany i nové
pfichozim Zidim a mlad$im generacim, kterych se toto obdobi Zidovskych d&jin
bezprostfedné netykalo.

Jak jiz bylo zminéno v Uvodni kapitole, izraelska spole¢nost je zalozena
na pfistéhovalectvi. Ale na ¢em jsou tyto pristéhovalecké viny zalozeny? Jde snad
o touhu vratit se do zemé, ktera je podle biblického pisma domovem véech Zidu? Co
je motivem, ktery sméfuje tisice Zidu z celého svéta kazdym rokem do lzraele®®
a pro€ jsou ochotni opustit své rodné zemé? To jsou otazky které maji vétSinou jen
jeden spole¢ny jmenovatel a tim je touha po pocitu bezpeci a sounalezitosti.

Maximalni pocit bezpedi mize tak specifickému etniku jako jsou Zidé zarugit
pouze stat, ve kterém budou vytvaret bud vétSinovou, nebo silné homogenni a
centralizovanou spole€nost. Stat Izrael tedy zajiStuje obé tyto premisy, ale naopak
geografickd poloha Izraele neni automaticky pFfedpokladem pro absolutni
bezpelnost, protoZze predstavuje jakési cizorodé téleso uvniti arabského svéta.
JPocit, Ze Izrael neustale Celi scenafi, ve kterém mnoZstvi arabskych statu usiluje o
jeho znideni ved! k silnému spoléhdni se na udrZovéani ohromujici vojenské sily.””
Zdrojem soundleZitosti, alespon v minulosti, tedy byla armada, ktera se stala
prostfednikem ochrany Zzidovskych hodnot. Pocit neustalého ohrozeni vyvolaval
potfebu kolektivni obrany a vyvolava ji dodnes, protoze ,pro vnuky obéti nacistické
genocidy je existencni hrozba, realna nebo imaginarni, spojena s Osvétimi a
Treblinkou.® Nakolik je toto smysleni relevantni i vice nez 60 let po Druhé svétové
valce zlstava otazkou, faktem ale je, ze je nadale reprodukovano do vSech vrstev
izraelské spole¢nosti. ,lzraelské skoly redukuji dvoutisiciletou Zidovskou historii na

jeden rozsahly pogrom a nekonecny, iracionalni a jednotny antisemitismus, coz ¢ini

% Do Izraele prichazi v sou¢asnosti pfiblizné 20 000 pfistéhovalcti roéné. Zdroj: CEJKA, Marek:
Judaismus a politika v Izraeli. Brno 2009, s. 65.

9 LANDAU, Emily — MALZ, Tamar: Culture and security policy in Israel. Lisboa 2003, s. 9.

% WARSCHAWSKI, M.: c. d., s. 39.
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jakykoliv pokus o pochopeni a jakoukoliv snahu bojovat s antisemitismem
posetilosti.

Vytvareni pocitu neustalého ohrozeni je duvodem pro€ je armada i na pocatku
nového stoleti v lzraeli na vrcholu hierarchie spoleenskych organizaci, pficemz
hnaci silou tohoto procesu je vrcholny politicky establishment. Pak se tedy musime
ptat, zdali se nejedna pouze o vytvareni faleSného obrazu jez zobrazuje permanentni
vnéjSi ohrozeni spole€nosti a nevytvafi tak paranoidni spole€enstvi, kieré zastituje
instituce armady. ,lzraelské vedeni manipuluje vefejnost, aby ospravedinilo
nadmérné pouZivani své sily, coZ je pro Izraelce psychologicky skodlivé. (...) Obraz
navraceni jakéhokoliv tzemi, které vSechny izraelské viady falesné prezentuji jako
bezpecnostni zony, je naplnén strachem, protoZe je to vidéno jako zacatek konce
Zidovského statu.“'”

Izraelsky vojensko-politicky model Fizeni statu se od svého vzniku v 60. letech
minulého stoleti prakticky nezménil. Pronikdni vojenskych elit na vrcholné statni
funkce se stalo soucasti politické reality. Co se v8ak zménilo, to je pfistup nové
generace mladych lzraelcu k této praxi. Nejde o to byt dobrym lIzraelcem a slouzit
v armadé, ale o otazku jestli existuje potfeba neustalé vojenské konfrontace a zdali
je skute€né ohrozeno preziti statu jako takového. Permanentni valecné konflikty maji
negativni dopad na moderni izraelskou spole¢nost a ,mnozi Izraelci uz dnes nevédi,
pro¢ by uprostied more nepratelsky smyslejicich Arabu, méli [pét na tomto kousku
zems. 1%

Skute€nost, Ze nahlizeni politickych problémua vojenskou optikou ma v lzraeli
obrovské negativni dopady i na vétSinovou Zidovskou &ast spoleCnosti se jasné
ukazala zahy po prevzeti premiérskych pravomoci Arielem Saronem. Kontroverzni
politika budovani zidovskych osad na spornych Uzemich, jejimz velkym zastancem
Saron byl, se paradoxné stala jadrem sporu, ktery polarizoval izraelskou spole¢nost
jak ve vztahu karmadé a pfistupu k Palestinciim, tak i ve vztahu nearabskych

izraelskych komunit v¢&i sobé navzajem.

99 ™
Tamtéz.
% MARTON, Ruchama: The psychological impact of the second intifada on Israeli society. Palestine-
Israel journal, 11, 2004, €. 1, s. 71-72.
%" GERLOFF, Johannes: Komu patii zemé Izrael?. Praha 2002, s. 25.

34



5.1 Separace spornych uzemi

V obdobi své premiérské funkce musel Ariel Saron &elit fadé vnéjsich
i vnitfnich problém(. Hlavni externi problém predstavovaly udalosti z 11. zafi 2001'%
a nasledné zahajeni ,valky proti terorismu®, ktera se nepfimo tykala i I1zraele, jakoZzto
hlavniho spojence Spojenych statd na Blizkém vychodé. Vnitfni problémy souvisely
predev§im s pokracujici intifadou, nicméné nové ziskany post ministerského
predsedy znamenal pro Sarona zisk politické sily a pravomoci, které podle svého
zvyku hodlal vyuzit k razantnim feSenim.

Pokracdujici stfety mezi Izraelci a Palestinci mély vyrazny dopad nejen na tlak,
ktery vyvijela vefejnost smérem Kk politickému vedeni, ale také na vnitfni posuny
v izraelské spole¢nosti, pficemz jako hlavni §tépnou linii bychom mohli identifikovat
politiku Zidovského osadnictvi. Dvé hlavni epicentra arabského odporu se nachazela

v oblastech s nejvétsi koncentraci zidovskych osad, tedy na Zapadnim brehu'®

feky
Jordan a v pasmu Gazy.'™ Kromé stfet(i s Zidovskymi osadniky si Palestinci osvojili
i strategii sebevrazednych bombovych utoku ve velkych méstech, do kterych
pronikali pravé z téchto spornych Uzemi. Po zapoceti druhé intifady, se bombové
Utoky také staly jednou z p¥icin Saronova politického vzestupu. ,Prizkumy verejného
minéni v Izraeli ukazaly, Ze sebevraZzedné utoky pomohly zastanci tvrdé linie Arielu
Saronovy v Unoru 2001 vyhréat volby a béhem druhé intifady se podle nich verejné
minéni obecné fidilo. "%

Jak zastavit nebo alespori omezit sebevrazedné utoky na Uzemi Izraele? Tato
otazka vedla Sarona k presvédéeni, Ze nejlep$im FeSenim bude co nejvétsi omezeni

styku s Palestinci a separace v jejich autonomnich oblastech.

192 \/ tento den spachala militantni islamska organizace Al-Kajda teroristické Gtoky na Svétové

obchodni centrum v New Yorku a na budovu amerického ministerstva obrany ve Washingtonu.

193 Oblast Zapadniho biehu Jordanu byla ptivodné soudasti Jordanska. Od Sestidenni valky v roce
1967 toto Uzemi okupuje Izrael.

1% Pobfezni pasmo u Stfedozemniho mofe, které bylo do roku 1967 pod spravou Egypta, poté jej
okupoval Izrael, ktery se z néj v roce 2005 jednostranné stahnul.

1% BRYM, Robert — ARAJ, Bader: Suicide bombing as strategy and interaction: The case of the
second intifada. Social forces, 84, 2006, €. 4, s. 1981.
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5.1.1 Bezpecnostni bariéra na Zapadnim biehu Jordanu

Vystavba bezpeénostni bariéry’® na sporném UGzemi Zapadniho bFehu
Jordanu se stala nejviditelngjSi Casti izraelského konceptu zajisténi své vlastni
bezpecnosti. ,Stavba separacniho plotu zacala 16. ¢ervna 2002 v nejsevernéjsi ¢asti
Zapadniho brehu, jen nékolik stovek yardi od Zelené linie.”” Zelené linie tvofila
do roku 1967 do€asnou hranici mezi Izraelem a Zapadnim brfehem, ktery byl soucasti
Jordanska, a mezi lzraelem a Gazou, ktera byla sou¢ésti Egypta. ,Po vitézstvi
v Sestidenni vélce v roce 1967 ji Izraelci vymazali ze svého védomi i z oficidlnich
map a na okupovanych palestinskych tzemich zaéali budovat Zidovské osady.“'%

S problémem nejasné stanovenych hranic se Izrael potyka po celou dobu své
existence, dosud nikdy vSak nebyl tak viditelny jako v pfipadé stavby bezpe&nostni
bariéry, ktera méla kromé& zajisténi bezpecnostnich rizik plnit i dlohu fyzického
rozdélovniku. Fyzické rozdéleni Uzemi statu ale v pfipadé Izraele zaroven znamena
separaci jedné casti jeho spole€nosti. Do této doby se palestinska komunita také
soustfedila pouze na ty Casti lzraele, kde tvofila vétSinu, nicméné ale stale byla
faktickou soucasti izraelské spolecnosti. Stavba separacni bariéry tedy byla pro
Palestince jasnym signalem, ze vétSinova zidovska populace si jiz nadale nepreje
sdilet s nimi spoleény stat. Palestinci byli pro Zidy vzdy nezadoucim elementem
v izraelské spolecnosti, nicméné jeji sekularni ¢ast byla schopna jejich pfitomnost
akceptovat, tedy alespon do doby vypuknuti druhé intifady a Sifeni xenofobnich
nélad vugci izraelskym Arabim.

Jakkoliv kontroverznim projektem vystavba separacni bariéry byla, tak ji
vétSinova spole¢nost v Izraeli nakonec akceptovala, protoze ,podle souc¢asného
izraelského konsenzu je bezpecnost absolutnim imperativem, ktery ospravediriuje
kazdy zlogin, jakoZ i kaZdou obét.”"” Timto projektem bylo prakticky rozhodnuto
0 uzavieni Palestincd do jejich vlastniho ghetta bez ohledu na poruseni jejich
lidskych prav. Pfi prosazovani konceptu bezpecénosti za jakoukoliv cenu si Izraelci
neuvédomili, Zze se jejich spolecnost stala schizofrenni, protoZze se na jedné strané

povazuje za demokratickou, ale na strané druhé je schopna pfehlizet poruSovani

1% Bariéra neni v celé své délce tvofena pouze betonovou zdi, ale sestava se také ze sité plot, jenz
jsou opatreny cidly a kamerami.

' WARSCHAWSKI, M.: c. d., s. 47.

1% DUDINSKA, Natasa: Sedesat let pochyb statu Izrael. IDNES, 7. kvétna 2008,
http://zpravy.idnes.cz/sedesat-let-pochyb-statu-izrael-dna-

/kavarna.asp?c=A080506 191836 kavarna bos (6. 4.2011).

"% WARSCHAWSKI, M.: c. d., s. 48.
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lidskych prav a oznacovat palestinskou mensinu kolektivné za teroristy, které je
nutné drzet za plotem a pod dohledem armady.

5.1.2 Evakuace pasma Gazy

Jestlize vystavba separacni bariéry vzbuzovala v izraelské spolecnosti jisté
kontroverze, pak tim co ji skutec¢né rozdélilo, byla evakuace pasma Gazy. V roce
2004 predstavil Ariel Saron plan na jednostranné stazeni Izraele ze sporného tzemi
Gazy. Ponékud prekvapivé to byl pravé Saron, znamy podporovatel politiky
osadnictvi, kdo si uvédomil jak velké bezpecnostni a ekonomické riziko toto Uzemi
predstavuje. Musel si byt dobfe védom toho, jakou reakci toto nafizeni v izraelské
spole¢nosti vyvola. Ve spolecnosti, kde ma naboZenstvi vliv na politické rozhodovani,
které nasledné fidi kroky armady. Kromé odporu v jeho vlastni strané Likud, ,,vznikly
také rizné petice proti premiérovi a probéhla fada osadnickych demonstraci.'’°
Vlastni konflikt izraelskych osadniki s armadou byl pfedznamenan poté, co ,néktefi
z osadniki prohlasili, Ze pfi evakuaci osad odmitnou vojenskou poslusnost.'’" Saron
tak narazel na odpor lidi, které vzdy sam podporoval. Navzdory politickému
i ob&anskému odporu proti planu staZzeni se nakonec podafilo premiérav plan
prosadit. Ani sam Saron v8ak ziejmé& nepredpokladal, jaké dusledky bude toto
rozhodnuti mit na vztah spole¢nosti k do té doby nedotknutelné armade.

Pokud mizZeme lIzrael povazovat za stat demokraticky, pak bezesporu ne za
stat sekularni. Vliv judaismu a nékterych rabinl na politické déni v zemi se jasné
projevilo v reakci na ohladSeny plan stazeni, ktery ,byl vniman jako naboZenska zrada

a zbabéld kapitulace palestinskému terorismu.“'’?

LZvlastni vyznam byl prikladan
zpravam, Ze nékolik rabini z narodné-naboZenského spolecenstvi vyzvalo své
nasledovniky slouZici v armadé, aby odmitli jakékoliv rozkazy, které béhem operace
staZeni obdrzi.“'"® Vé&fici vojaci izraelské armady tak museli &elit existenéni otazce
zda neuposlechnout rozkaz, nebo zradit svou viru. ,Jak se pfibliZzovalo stanovené

datum staZeni, tak zacala protestni hnuti v Izraeli pritahovat stale vétsi zastupy lidi,

"0 SEJKA, M.: Izrael a Palestina: Minulost, souéasnost a sméfovani blizkovychodniho konfliktu,
S. 245.

" Tamtéz.

"2 BICKERTON, I. — KLAUSNER, C.: c. d., s. 364.

"3 COHEN, Stuart: Tensions between military service and Jewish orthodoxy in Israel: implications
imagined and real. Israel Studies, 12, 2007, €. 1, s. 1086.
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které skandovaly heslo ,Zidé nevyZenou Zidy“ a vétina z nich nosila symbolické
oranZové obledeni vyjadfujici podporu osadnikiim a odpor vici planu stazeni.'™
Z vy$e uvedeného tedy vyplyva, Ze se nejednalo pouze o odpor ortodoxnich Zidd,
ale o skute¢né masové protestni hnuti. Izraelci si byli dobfe védomi toho, Zze pasmo
Gazy pro né neznamena zadné strategicky ani ekonomicky vyznamné Uzemi, ale
nechtéli se jej vzdat, pfestoze nad nim neméli faktickou kontrolu.

Saronovo rozhodnuti bylo stdhnout se z Gazy za kazdou cenu, i s pouzitim
nasili vaci vlastnim obyvatelim. Osadnici a odpUrci, kitefi se rozhodli neodejit
dobrovolné, byli vystéhovani nasilné s pouzitim armady a policie. Dal§im faktorem,
ktery jesté vice vyostfil stavajici situaci bylo rozhodnuti o demolici vysidlenych obydli,
coz se tykalo i Ctyf osad na Zgpadnim bFehu, ¢imz byli osadnici zbaveni myS$lenky
na pfipadny navrat. DosSlo k ozbrojenym stfetim a ,armada s podporou policie
pozatykala 87 pravicovych aktivisti a odpdrct, ktefi dokonce bombardovali pozice
izraelské armady a rozprostreli na silnici hroty, aby poskodili pneumatiky vojenskych
vozidel.“'"® |zraelci byli tedy nuceni bojovat proti Izraelctim a to na Uzemi, které
Izraeli ani oficialné nepfipada.

Rozhodnuti o vyklizeni Gazy zplsobilo nazorové pnuti nejen uvnitf ob&anské
spole€nosti, ale i v armadé. Armada hajici sionistickou cestu najednou musela popfit
své presvédceni o hajeni Zzidovskych z4jmu. Vysoci dustojnici se zachovali podle své
vojenské povinnosti, ale obycejni vojaci Casto odmitali podilet se na operaci
postihujici jejich spoluob&any. ,V zafi 2005, mésic po kompletnim staZeni, oznamil
nacelnik Generalniho stabu Izraelskych obrannych sil Dan Haluc, Ze 63 vojak( bylo
postaveno pred soud pro neuposlechnuti rozkazi v pribéhu operace“’®, ale
mulzeme se zcela racionalné domnivat, ze neoficialni udaj bude pravdépodobné
mnohem vySSi. At uz jsou oficialni prohlaseni jakakoliv, faktem zlstava, ze ukon&eni

"7 znamenalo

takika Ctyficetileté kampané Zidovského osadnictvi v pasmu Gazy
vaznou trhlinu v obc¢ansko-vojenském vztahu, ve kterém byla armada vzdy

povazovana predevsim za ochrance Zidovskych hodnot.

'"* BICKERTON, I. — KLAUSNER, C.: c. d., s. 373.

"5 Tamtéz, s. 375.

""® COHEN, S.:c. d., s. 107.

"7 |zrael si ovéem ponechal kontrolu nad leteckym prostorem a pobiezim.
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6. Ehud Olmert — nasledovnik Saronovy politiky

Poté, co byl Ariel Saron na zadatku roku 2006 ze zdravotnich duvodu
prohlasen za neschopného vykonavat ufad ministerského predsedy, byl na toto misto
dosazen jeho spolustranik Ehud Olmert. Tento zkuSeny politik vykonaval do roku
2003 funkei starosty Jeruzaléma a nasledné se stal lenem Saronovy vlady, ve které
zastaval post jejiho mistopfedsedy. Jeho politické presvédceni bylo tedy piné
v souladu s politickymi postoji Ariela Sarona. Olmert se stal vlivnym &lenem viady
a byl jednim z prvnich, kdo obhajoval stazeni z pasma Gazy, tedy plan, ktery byl
nakonec premiérem Saronem prosazen.

Zpusob prosazeni planu jednostranného stazeni z Gazy vytvoril na izraelské
politické scéné& napéti, které vyustilo v odchod premiéra Sarona ze strany Likud
a zaloZeni nové centristické formace Kadima. Kromé dalsich vyraznych osobnosti''®
ho do tohoto nové vytvofeného subjektu nasledoval i Ehud Olmert, ktery po
Saronové zdravotni indispozici dovedl stranu jiz jako Gfadujici premiér v bieznu roku
2006 k vitézstvi v pfed€asnych volbach. Pfi€iny vitézstvi této strany v8ak nespocivaji
v Olmertovych vudcovskych schopnostech, ale spiSe vijeho schopnosti tézit
z politického kreditu Ariela Sarona a také v udalostech odehravajicich se
v palestinskych autonomnich oblastech.''® Olmert, jako zastance Saronovy tvrdé linie
byl tedy pro lzraelce zarukou neustupnosti smérem k palestinskym narokum.

Na otazku zda existuji n&jaké rozdily mezi Saronem a Olmertem se hleda
odpovéd velmi tézko. Snad jediny rozdil spociva ve vaze jejich osobnosti. Olmert byl
samoziejmé také byvaly vojak, ale nebyl povazovan za vale¢ného hrdinu.
Nedostatek spoleCenského kreditu a vale€nych zkusenosti, pro izraelskou politiku tak
dulezitych, bylo pravdépodobné pfi€innou vzedmuti viny kritiky ze strany Siroké
verejnosti. Zatazeni lzraele do dalSich vale¢nych konfliktll s Palestinci tak bylo jen
dal$i Olmertovou snahou o vyrovnani se s odkazem politiky Ariela Sarona.

"8 Napft. Simon Peres nebo sougasna predsedkyné strany Cipi Livniova.

"9V lednu 2006 se v Palestinské autonomii konaly volby, jejich vitézem se stalo radikalni hnuti
Hamas, coz jesté vice vyostfilo situaci na Blizkém vychodé, protoze mezinarodni spolecenstvi (véetné
Izraele) neuznavalo Hamas jako legitimni viadu.
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6.1 Druha valka v Libanonu

Predpoklady, Zze se Ehud Olmert pokusi ziskat si politické renomé
prostfednictvim vojenské konfrontace se naplnily zahy po jeho oficialnim uvedeni
do pozice ministerského predsedy a po ustaveni nové izraelské viady.'® Izrael jiz
v té dobé &elil dlouhodobym raketovym Gtokiim hnuti Hizballah'?", cilenych na Gzemi
v severni Casti zemé. Radikalni feSeni situace tak bylo pouze otazkou &asu a
prilezitosti, kterd by Olmertovy poskytla dostate¢né ospravedinéni pro vojensky
zasah. Kone¢nou zaminkou pro rozpoutani ozbrojeného konfliktu mezi Izraelem a
Hizballahem se 12. Cervence 2006 stal unos dvou izraelskych vojaku. Izrael okamzité
deklaroval zahajeni vojenské operace s cilem osvobodit zajaté vojaky a vytlacit
Hizballdh z jizni ¢asti libanonskych Uzemi, na kterych mél své zakladny, a tak byla
zahajena Druhé véalka v Libanonu.'#

Dlvodu pro zavle€eni lzraele do dalSiho vale€ného konfliktu by se zejména
v tomto pfipadé naslo nespoclet. Zasadni vyznam vSak predstavovala osoba Ehuda
Olmerta, tedy premiéra s povésti vojaka bez valeénych zkuSenosti. Pozdéjsi kritika
jeho osoby se ani tak netykala rozhodnuti jit do valky, jako spiSe zplsobu jejiho
vedeni. ,Prestizni generdlové jako Rabin, Barak nebo Saron, neméli Z24dnou potiebu
prokazovat svou odvahu a odhodlani, kdyZz byla zemé ve vazném nebezpeéi. To

123 {124 Tj pravdépodobné trpéli

véak nebyl pfipad civilisti jako Olmert a Perec
pocitem nedocenéni ze strany vefejnosti, takze vale¢ny konflikt pro né predstavoval
vybornou prilezitost jak si vylepSit svou reputaci. Jenomze vést Uspésné valku
znamena mit nejen materialni, ale i urcité vadcovské a osobnostni pfedpoklady.
,Olmert ani Perec nevykonal Zadny vojensky cin, ktery by zlepsil jejich obraz v o¢ich
voligi“'?®, takze pfi naskytnuti moznosti jit do valky ,ani jeden z nich nemohl riskovat,
Ze bude vnimén jako nerozhodny.“'?® Oba tedy postupovali pfesné v duchu vyse
zminéné nezbytnosti, ktera se projevila v nafizeni o leteckém bombardovani jizniho

Libanonu.

120\ bieznu 2006 se v Izraeli konaly parlamentni volby, které vyhrala strana Kadima. Pfedsedou nové
vlady se stal Ehud Olmert, ktery do té doby zastaval post zastupujiciho premiéra.

2! | ibanonska Siitska politicka a militantni organizace.

122 Tento konflikt je nékdy oznadovan také jako Letni valka. Prvni invaze do Libanonu se uskuteénila
v roce 1982 a nasledna okupace byla ukonéena az nafizenim premiéra Ehuda Baraka v roce 2000.
123 Amir Perec zastaval v Olmertové vladé post ministra obrany. Pozdé&ji byl nahrazen Ehudem
Barakem.

124 COHEN, Samy: Civilian control over the army in Israel and France. In: SHEFFER, Gabriel —
BARAK, Oren: Militarism and Israeli society. Bloomington 2010, s. 254.

1% Tamtéz.

1% Tamtéz.
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Plosné bombardovani ale nepfineslo kyZeny efekt v podobé rychlého vitézstvi
a tak se Olmert rozhodl podpofit valecné tazeni jesSté pozemni ofenzivou.
Na dosazeni vyt€enych cill bylo vSak jiz pfili§ pozdé, protoze jiz 11. srpna schvélila
Rada bezpecnosti OSN rezoluci o zastaveni palby. Namisto triumfalniho vitézstvi
tedy toto valecné dobrodruzstvi pro Olmerta znamenalo jesté vétsi pochyby
vefejnosti 0 jeho kompetentnosti, tim spiSe, kdyZ se pozdéji ukazalo, Ze do Libanonu
vyslal Spatné vyzbrojené a vycviené rezervisty bez logistické podpory. Jeden
z rezervisty pozdéji popsal, Ze ,nejvétsi izraelskou hanbou této valky byl nedostatek
vody a potravin.“'%”

,Béhem 34 dni trvajiciho konfliktu zahynulo 1000 Libanonct a na strané
Izraele 116 vojakt a 43 civilisti.“’?® Mimo vojenskych ztrat je vSak treba také vidét
vyrazné sekundarni dopady, které meéla tato valka na izraelskou spole€nost.
Izraelska armada byla pro Izraelce vzdy zdrojem narodni hrdosti, ale po skonéeni
libanonské kampané nastala ve vztahu spoleCnosti a armady zietelna Kkrize.
Pfi jakémkoliv ohroZeni byla armada vzdy tim, kdo se postara o bezpecnost ob&anu.
Druha valka v Libanonu se v§ak zaroven stala tou prvni, ktera ukazala, ze tomu tak
neni, protoze armada nedokazala splnit vyt€ené cile a na izraelska obydli nadale
dopadaly rakety Hizballahu. ,Podle organizace Human Rights Watch opustila severni
&4st Izraele polovina mistnich obyvatel, priblizné pcl milionu lidi.“"*

Krize dlavéry spolecnosti v armadu, potazmo ve vladu ktera Fidi jeji ¢innost,
se po libanonském tazeni ukazala v plné sile. Vypovédi navrativSich se rezervistl
zpusobily vytrzeni spole€nosti z pfedstavy o armadé, kterd dba nejen o bezpecnost
izraelskych civilistt, ale i svych vojaku. Informace o posilani Spatné vyzbrojenych
vojaku do valky tak v izraelské spolecnosti pochopitelné evokovaly otazku, zda se
nejednalo o zbyte¢né ztracené Zivoty. ,V Izraeli propukly protesty nad tim, jakym
zplisobem byla valka vedena, které vyustili az v rezignaci velitele pozemnich sil
generdlmajora Udiho Adama.“*° Za zpusob vedeni valky byl kritice vystaven také
premiér Olmert a to zejména ze strany opozice, ktera zadala jeho odvolani. Toho
nakonec nedosahla, coz jak se pozdeji ukazalo, mélo dalsi dalekosahlé nasledky.

27 KATZ, Yaakov: IDF report card. The Jerusalem Post, 24. srpna 2006, http://www.jpost.com.
9.4.2011).

$28 Izrael mél plan valky s Libanonem mésice pfed zahajenim. Novinky.cz, 9. bfezna 2007,
http://www.novinky.cz/zahranicni/blizky-a-stredni-vychod/111140-izrael-mel-plan-valky-s-libanonem-
mesice-pred-zahajenim.html (9. 4. 2011).

"% Tamtéz.

% THORNTON, Ted: War: Israel — Gaza — Lebanon. History of the Middle East database, 17. &ervna
2007, http://www.nmhtthornton.com/mehistorydatabase/war summer06.php (9. 4. 2011).
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6.2 Operace Lité olovo

Dne 27. prosince 2008, byla vreakci na dlouhodobé raketové utoky

Hamasu'®'

na jizni oblasti Izraele spusténa dalsi vale¢na operace Olmertovy vlady.
Tato vojenska operace, jejimz cilem bylo zni€it zakladny Hamasu v pasmu Gazy,
vesla ve znamost pod kddovym oznacenim Lité olovo.

Pokud bychom chtéli hledat divody, pro které byla tato invaze do Gazy
zahajena, bylo by nezbytné nahlizet na tyto pfi€iny ze dvou rGznych Ghla pohledu.
Prvnim z nich je otazka izraelského civilniho obyvatelstva z jizni Casti zemé, které
bylo denné vystavovano utokim raket a minometnych granatl. lzraelsky komplex
potfeby zajisténi bezpecnosti za jakoukoliv cenu byl popsan v kapitole vySe, takze se
pfirozené nabizi prosté vysvétleni, Ze akce predstavujici pro Izrael bezpecnosti riziko
vyvolala zakonité reakci izraelské armady. V souvislosti s touto reakci je ale nezbytné
si uvédomit, Ze proto, aby mohla v kazdém jednotlivém pfipadé armada zakrocit,
musi byt u€inény administrativni ukony, které musi provést vlada v Cele s premiérem.
Tento fakt nas opét pfivadi k osobé Ehuda Olmerta, ktery navzdory vSeobecné kritice
vefejnosti za zplsob vedeni Druhé valky v Libanonu stél i nadale v ele viady.

Jednalo se tedy pouze o aktivni sebeobranu napadeného statu, nebo snahu
0 upevnéni mocenskych pozic? Sebeobrana v kazdém pfipadé, ale intenzita
a razance provedené operace nasvédcuje i tomu, ze se Olmert pokousel napravit
Skody vjeho reputaci, zplsobené libanonskou kampani a pordzka Hamasu
by vtomto pfipadé byla pfesné tim, co by jeho politicky profil v oCich vefejnosti
vyrazné pozvedlo. Rychlé a snadné vitézstvi bylo to, ¢eho vroce 2006 nebyl
schopen dosahnout a ¢eho bylo tedy nutné dosahnout nyni i za cenu neamérnych
civilnich obéti, které se sebou pfinaselo masivni bombardovani a mohutna pozemni
ofenziva s pouzitim tankl. ,Vojaci uvadéji, Ze pravidla ozbrojené akce, pfi niZ
zahynulo pres tisic Palestincl, byla nastavena tak, Ze umoZnila zneuZivani moci
armady vaéi civilistim a Ze ti se éasto stavali lidskymi stity. " 1zraelska lidskopravni
organizace B Tselem uvadi, Ze ,vice neZ polovina Palestinct, kteri zemfeli pfi valce

vGaze na prelomu prosince a ledna, byli civilisté.“** V souvislosti s timto

13! Tzv. Hnuti islamského odporu je palestinska islamisticka politicka strana, ktera zahrnuje i militantni

slozku.

132 Svédectvi izraelskych vojakii z Gazy. iHNed.cz, 15. ervence 2009, http:/zahranicni.ihned.cz/c1-
37795430-svedectvi-izraelskych-vojaku-z-gazy-rekli-nam-at-strilime-i-do-civilistu (10. 4. 2011).

% Vice neZ polovina obéti vélky v Gaze byli civilisté, tvrdi neviadni organizace. iHNed.cz, 9. zafi
2009, http://zahranicni.ihned.cz/c1-38267640-vice-nez-polovina-obeti-valky-v-gaze-byli-civiliste-tvrdi-
nevladni-organizace (10.4.2011).
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prohlaSenim se B Tselem také vyjadfila, Ze ,extrémné pocetné civilni ztraty a masivni
ponic¢eni civilniho majetku by mélo vést cast izraelské spolecnosti k vaznému
zamysleni. "%

Neadekvatni pouziti sily a mnozstvi civilnich obéti vyvolalo vinu odporu
nejen v mezinarodnim spolecenstvi, ale i v samotném lzraeli. Tento dalsi Olmertav
neuspésny vojensky experiment jesté vice prohloubil rozpory ve vztahu mezi
izraelskou armadou a ob&anskou spolecnosti. Jiz béhem prvnich dvou tydna trvani
Lbylo zat¢eno sedm set protestujicich proti operaci Izraelskych obrannych sil v Gaze,
vétsinou izraelskych Arabt nebo obyvatel Vychodniho Jeruzaléma, a desitky z nich
byly obZalovany.“'*® Zplisob, jakym byla tato operace provadéna vsak nevzbudila
vinu nevole pouze u propalestinsky orientované ¢asti spolecnosti, nybrz (a to je zcela
zasadni) i u sionisticky smyslejici skupiny obyvatel. V tomto sméru byli tradi¢né
nejaktivnéjsi studenti. ,Univerzitni kampusy v Haifé, Tel Avivu a Jeruzalému se staly
misty rozohnénych demonstraci pro a proti armadni operaci Lité olovo.“'*® Dochazelo
tak nejen ke stfetim mezi lzraelci a Palestinci, ale i k vzajemnym konfrontacim
Zidovskych skupin, jenz byly touto udalosti polarizovany a mély na celou zalezitost
diametralné odlisny pohled.

Jakkoliv to bylo v minulosti nemyslitelné, tak je moderni izraelska generace
schopna vyjadfit odpor proti neustadlym vojenskym konfliktdm a naopak deklarovat
podporu lidskych prav a to i v pfipadé, ze se jedna o menSinovou arabskou Cast
spole¢nosti, ¢ehoz byla operace Lité olovo jasnym dukazem. Pokud méla byt
prostfedkem Uspéchu v Gaze totalni valka pak Ehud Olmert nejspiSe uspél, ale

rozhodné nevyhral.

"% Tamtéz.

'35 LIS, Jonathan: Israel arrests 700 people, mostly Arabs, in protests against IDF Gaza op.
HAARETZ.com, 12. ledna 2009, http://www.haaretz.com/news/israel-arrests-700-people-mostly-
arabs-in-protests-against-idf-gaza-op-1.267968 (10. 4. 2011).

® RAVED, Ahiya: Students protest Gaza operation. Ynetnews.com, 29. prosince 2008,
http://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L.-3646597,00.htm| (10. 4. 2011).
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Zaver

Tato prace se zabyvala vztahem mezi spole¢nosti a armadou v zavislosti na
politické situaci v lzraeli mezi lety 2000-2008. Promény a vyvoj vztahu vtomto
¢asovém useku byl vymezen do tfi obdobi, ktera se vzajemné liSila podle toho, kdo
byl v dané dobé v Izraeli u politické moci.

V prvnim obdobi, které predstavuje prabéh roku 2000, byly analyzovany
jednotlivé faktory a pfiCiny, které zajistovaly, Ze puasobeni Ehuda Baraka coby
zastance mirového procesu bylo ve spole¢nosti pfijimano velmi kladné. Barak se
pokouSel prezentovat jako nasledovnik politiky Jicchaka Rabina a jeho
nejvyznamnéjsi politické rozhodnuti bylo ukoncit vojenskou pFitomnost izraelskych
jednotek v jiznim Libanonu. Timto rozhodnutim uzavfel témér dvé dekady trvajici
okupaci, coz bylo izraelskou spolecnosti reflektovano velmi kladné. Naopak velmi
negativni ohlasy, jak ve vojenské tak spolecenské sfére, byly vyvolany jeho navrhem
na stazeni armady také z Golanskych vySin, protoze tyto maji narozdil od jiznich
oblasti Libanonu pro Izrael strategicky vyznam.

Barak byl dobfe znam svym smiflivéjSim postojem vuci arabské Casti izraelské
populace, nicméné jeho neschopnost vyjednat s Palestinci jakykoliv kompromis
predznamenala brzky konec jeho vlady. Prioritou tohoto obdobi bylo dojednani
permanentniho statusu palestinskych autonomnich oblasti, ale nedspéch summitu
v Camp Davidu zplsoboval v izraelské spole¢nosti vrastajici napéti. Nejistoty Sifici
se izraelskou spoleCnosti dokédzala dokonale vyuzit opozice v Cele s Arielem
Saronem. Dulezitym a zcela zasadnim meznikem v tomto obdobi byl pravé podzim
vySe zminéného roku, béhem kterého do$lo k vypuknuti druhé intifady, u jejihoz
zadatku stal pravé Saron. Udalosti spojené s podatkem druhé intifady pak znamenaly
totalni obrat v postojich izraelské vefejnosti, ktera namisto mirového feSeni zacala
opét preferovat politiku nekompromisnich vojenskych zasahd. Neschopnost Ehuda
Baraka vyporadat se s témito zménami nakonec vyustila v jeho rezignaci a drtivy
propad preferenci v nasledujicich premiérskych volbach.

Druhé obdobi vojensko-civilnich vztahu je touto praci vymezeno do let 2001-
2006, béhem kterého stal v ele vliady premiér Ariel Saron. Charakteristikou tohoto
obdobi je predev§im Sarontv nekompromisni styl, kterym se od Ehuda Baraka zcela
odliSoval. V této ¢asti prace byly analyzovany vyznamné vojenské operace a politické
kroky, které dokazal Saron ze své pozice prosadit.
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Vzhledem Kk probihajici intifadé a neustalym nésilnym stfetim mezi Izraelci
a izraelskymi Araby, musel Saron uginit radikalni kroky, které by pfispély ke zlep$eni
stavajici bezpecnostni situace. Jednim z téchto krokd bylo jeho rozhodnuti fyzicky
oddélit palestinskou ¢ast Zapadniho bfehu Jordanu od zbytku lzraele. Zahdjil tedy
vystavbu tzv. bezpelnostni bariéry, coz byla fakticky uméle vytvofena vojensky
stfeZzena hranice, jejimZ prvotnim cilem mélo byt omezeni pronikani palestinskych
sebevrazednych atentatnik( na izraelska uzemi. Pozdéji se ukazalo, Ze tato bariéra
skute¢né svuj cil pini a pocet atentatd, spachanych Palestinci pfimo v lzraeli,
opravdu vyrazné poklesl. Timto rozhodnutim si Saron ziskal na svou stranu i
vétSinovou spole€nost, kiera zacala véfit, Zze jedinou skuteCnou ochranu ji zajisti
pouze armada, drzici Palestince v jejich vlastnich hranicich.

Nejvétsi kontroverzi béhem obdobi viady Ariela Sarona vzbudil ve spoleénosti
jeho plan jednostranného stazeni lzraelcd z pasma Gazy. Tento predpokladal
bezpodmine&né vyklizeni vSech Zidovskych osad, které se v tomto pasmu nachazely
a zaroven vystéhovani vSech osadniku do vnitiniho Izraele. Znaéné kontroverzni byla
jiz skute¢nost, Zze byl tento plan predstaven pravé Saronem, jenz byl to té doby
vyraznym propagatorem politiky zidovského osadnictvi. Proti tomuto planu se napfic
spole¢nosti zvedla vina odporu, kterd kromé podepisovani petic vyustila az v masové
demonstrace. Rozhodnuti o vyklizeni Gazy zpusobilo vyrazné pnuti ve spole¢nosti
i varmadé. Céast osadnikii odmitla dobrovolng odejit a stejné tak se &ast vojaki
odmitala podilet na jejich nasilném vystéhovani. Toto odmitnuti obéanské i vojenské
poslusnosti jasné ukazovalo, kjak velkému nazorovému Stépeni v lzraeli doSlo.
Vojaci odmitajici nafizeni o nasilném vystéhovani byli postaveni pfed soud a ti co
poslusnost neodmitli, museli ¢&elit Utokim ortodoxnich osadnikd. Mduazeme
bezpochyby Fici, Zze plan stazeni z Gazy zpuUsobil v izraelské spole¢nosti doposud
nejvétsi rozkol ve vztahu k armadé.

Poslednim sledovanym Casovym uUsekem je obdobi vlady Ehuda Olmerta
v letech 2006-2008. Toto kratké, ale z vojensko-politického hlediska velmi intenzivni
obdobi, bylo popsano jako kontinualni pokracovani politiky Saronova politického
stylu, avSak se zcela jinym celospole¢enskym dopadem. Olmert byl ¢lenem stejné
politické strany jako Saron a tak kdyZ ho v roce 2006 nahradil v Gfadu ministerského
predsedy, bylo logickym vyusténim jeho politiky dalsi vale€né tazeni. V reakci
na unos izraelskych vojaku a dlouhodobé ostfelovani raketami Hizballdhu tak byla
zahjjena Druhd vélka v Libanonu. Ehud Olmert byl jednim z mala izraelskych
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premiérl, ktery nebyl Sirokou verejnosti respektovan a uznavan jako vale¢ny hrdina,
takZze jednim z moznych duvodu pro dalsi angazma izraelské armady v Libanonu
mohla byt také snaha o ziskani politického kreditu.

Olmertova vidina snadného vitézstvi se vSak nakonec zménila v naprostou
porazku. Ani ne tak porazku vojenskou, jako spiSe politickou. Pribéh libanonské
valky a jeji nejednoznacny vysledek znamenal pro Olmerta jesté vétsi pokles jeho
osobnosti ve vefejném minéni. Pribéh valky prokazal, Zze pokud mél byt Olmert
Saronovym nasledovnikem, pak s nim mél spoledné pouze nazory a postoje, nikoliv
schopnosti. Svédectvi vojakl navrativSich se z Libanonu vypovidala o Spatné bojové
pripravenosti, vojenském vedeni a o zakladnich problémech jako byl nedostatek vody
i jidla. Vrcholni politi¢ti i vojensti pFedstavitelé lzraele prezentovali libanonskou
kampan jako vitéznou, pravdou ale je, Ze nebyly naplnény jeji elementarni cile
a desitky raket Hizballahu dopadaly denné na izraelské obyvatelstvo i po skonceni
této valky. Izraelskd spolecnost tak propadla naprosté deziluzi ve vnimani armady,
jenz do té doby pozZivala divéry vefejnosti jakozto instituce schopna ochranit
Zidovské obyvatelstvo za kazdé situace.

Po ukonéeni boju v Libanonu c¢elil Olmert v lzraeli kritice ze vSech stran
spole¢nosti, nicméné& svou pozici uhdjil a zlastaval dal v ¢ele vlady. Dva roky
relativnino klidu v8ak vroce 2008 ukoncCila invaze jednotek izraelské armady do
Gazy, znama jako operace Lité olovo. Opét se jednalo o reakci na raketové utoky,
tentokrat vdak Olmert, poucen z nezdaru libanonské véalky, nechtél riskovat pfipadny
dal$i neuspéch a zvolil strategii masivniho utoku zahrnujiciho letecké bombardovani
a pouziti tankad. | v tomto pfipadé se vSak projevila jeho vojenska nevyzralost. Cilem
této operace mélo byt zniCeni strategickych pozic militantni organizace Hamas.
Olmert vSak pouzil prostiedky pro vedeni regulérni valky, coz znamenalo neimeérné
ztraty Zivota civilniho obyvatelstva. Tato operace zpusobila dalSi rozkol v izraelské
spole¢nosti, nebot ta jiz dale nebyla ochotna pfihlizet vedeni této totalni valky, které
mélo podle Olmerta vést k Uspéchu. Kromé viny odporu, kterd se proti zpusobu
vedeni této operace vzedmula celosvétove, doslo i na demonstrace uvnitf samotného
Izraele. Zasadni zménou oproti dfivéjSku bylo, Ze tentokrat se na téchto
demonstracich podilela nejen ¢ast vefejnosti zastavajici vaci Palestincim smiflivéjsi
postoje, ale i velka Cast spoleCnosti zastavajici myslenku sionismu, ktera byla
v souvislosti s poruSovanim lidskych prav a kolektivnim trestani palestinské komunity

znacné v rozporu. Kromé tradi¢niho stfetu mezi Izraelci a Palestinci tak tato operace
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pfinesla i zcela novy jev a tim byly rozpory a nejednotny nazor uvniti zidovské casti
spole¢nosti. Dal8i Olmertovo rozhodnuti Fesit tento problém vojenskou cestou tak pro
izraelskou spole¢nost znamenal jesté vétsSi nazorové Stépeni.

Hlavnim cilem této prace bylo zodpovézeni vyzkumnych otazek, jenz byly
stanoveny v jejim Uvodu.

Prvni otazka znéla: Doslo béhem obdobi vidd Ariela Sarona a Ehuda Olmerta
Kk polarizaci izraelské spole¢nosti ve vztahu k armadé? Odpovéd na tuto otazku
muazeme nalézt v podkapitolach tykajicich se separaci spornych Uzemi. Zejména
plan a zpusob provedeni jednostranného stazeni z pasma Gazy, znamenal
jednoznacny rozkol a diferenciaci v izraelské spoleCnosti. Udalosti spojené s
vystéhovanim Zidovskych osadnikl pak dokonce pfinesly i nasilné stifety mezi
izraelskymi vojaky a puvodnimi obyvateli. V obdobi vlady Ehuda Olmerta dale
v izraelské spole¢nosti doslo k urcitému roz€arovani z vyvoje a vysledku Druhé valky
v Libanonu. Udalosti s mnohem podstatnéjSimi spole¢enskymi dopady vSak byla az
invaze izraelské armady do Gazy vroce 2008, ktera je popsana v podkapitole
s nazvem Operace Lité olovo. Masivni bombardovani, masakry civilniho obyvatelstva
a jak se pozd&ji ukazalo i pouziti chemickych zbrani'®, to v&echno zptisobilo
u izraelské spole¢nosti negativni ohlasy vreakci na pocinani armady. Na vySe
zminénou otazku tedy muzeme jednoznacné odpovédét, Ze k polarizaci izraelské
spole¢nosti skute¢né doslo.

Znéni druhé vyzkumné otazky bylo nasledujici: Ztratila armada béhem tohoto
obdobi své postaveni jakoZto dominantniho aktéra spole¢enskych vztahi? V'yznam,
jaky ma arméada v zZivoté izraelské spoleCnosti byl popsan v Gvodnich dvou
kapitolach. Zasadni vyznam ma zejména izraelsky koncept ,naroda ve zbrani®, ktery
popisuje schopnost izraelské spolecnosti pro totalni mobilizaci. I1zraelska armada je
také popsana jako prostiedek socializace rliznych vrstev spole¢nosti. Ve sledovaném
obdobi let 2000-2008 doSlo k fadé vojenskych operaci, které rizné ovliviovaly jeji
vztah s izraelskou spoleénosti.'® Prestoze nékteré jeji kroky vyvolaly u Siroké
vefejnosti znaéné rozporuplné reakce, dokazala si udrzet postaveni, které si

vydobyla jiz béhem Sestidenni valky vroce 1967. Na zkoumanou otazku tedy

'37 Organizace pro lidska prava Amnesty International obvinila Izrael, Ze béhem ofenzivy v pAsmu
Gazy pouzil vysoce hoflavy bily fosfor. Zdroj: Bily fosfor a nepresni délostrelci. Al obviriuje Izrael

z valecnych zlo¢in( v Gaze. iHNed.cz, 2. Cervence 2009, http://zahranicni.ihned.cz/c1-37667820
13. 4. 2011).

L Napfiklad do Druhé valky v Libanonu byla povolana velka ¢ast rezervistd.
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muazeme odpovédét, Ze armada své dominantni postaveni ve spoleénosti neztratila,
ale kvali $patné vale¢né politice prisla béhem tohoto obdobi o ¢ast své legitimity.'*
Obé vyzkumné otazky tedy byly zodpovézeny v plném rozsahu.

PFinos této prace spociva zejména v tom, Ze kromé analyzy dopadl politickych
rozhodnuti na vztah mezi armadou a spole¢nosti v letech 2000-2008, poukazala také
na nejednoznacnost definice izraelské spole¢nosti, do které by bylo mozno z urcitého
hlediska zaradit také palestinskou ¢ast populace. Dale prace také ¢astecné vyvratila
koncept ,naroda ve zbrani®, jakozto bézné uzivanou definici izraelské spolecnosti.

Pfi analyze vojensko-civilnich vtahu v Izraeli se vyskytla ur€ita omezeni, jako
napriklad to, Ze neni mozné presné ur€it do jaké miry byly jednotlivé vztahy a
chovani politiki na domaci scéné ovlivnény zahrani¢né-politickou situaci, spojenou
zejména s kampani ,valky proti terorismu.” Mezi dalSi limity této prace patfilo
napfiklad hledani zdroju relevantnich informaci. Oficialni instituce Statu lzrael totiz
nezverejiuji véechny skute¢né informace, nebo jsou tyto (jako napfiklad statistiky o
pocCtech obéti) znacné zkresleny.

Jak jiz bylo zminéno vySe, ma vztah mezi armadou a spole€nosti v Izraeli
velmi dynamicky charakter. V ramci dalsiho vyzkumu by se tedy mohla pozornost
zaméfit na dalSi vyvoj, ktery nasledoval po roce 2008. Pro lepSi pochopeni a
srovnani se zménami ve sledovaném obdobi, by také bylo vyhodné analyzovat
predesly ¢asovy Usek mezi lety 1992-2000, ktery fakticky pokryva obdobi mirového
procesu. DalSi cestou pro bliz§i analyzu by mohla také byt zména optiky, kterou je na
problematicky vyvoj vztahu v lzraeli nahlizeno. Tato problematika by tak napfiklad
mohla byt zkoumana jiz z vySe zminéného hlediska zahraniéné-politickych vztaha.

Bude zajimavé sledovat, jakym zplsobem se budou vztahy mezi jednotlivymi
aktéry v Izraeli dale vyvijet. Bude sou€asna vlada Benjamina Netanjahua pokracovat
v politickém kurzu pfedeslych vlad, bude Izrael znovu usilovat o feSeni palestinského
problému, bude se i nadale snizovat duvéryhodnost izraelské armady? | toto jsou
otazky, které jisté zajimaji nejen fadu politickych védcu ve svété, ale i bézné ob¢any
Izraele. V souvislosti se socialnimi revolucemi a soucasnym dénim v okolnich

arabskych statech jsou vSak odpovédi na tyto otazky velmi nejisté.

139 Podle priizkumti vefejného minéni klesla divéra ob&anti v armadu z 86 procent v roce 2004 na 79
procent v roce 2009. Zdroj: Izraelska armada ztraci rekruty i legitimitu. Tyden.cz, 12. listopadu 2010,
http://www.tyden.cz/rubriky/zahranici/asie-a-oceanie/izraelska-armada-ztraci-rekruty-i-

legitimitu 185876.html (13. 4. 2011).
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Abstrakt

Tato prace se zabyva vyvojem vztahu mezi armadou a spole¢nosti v Izraeli
v letech 2000-2008 v zavislosti na zménéach politického vedeni. Sledované obdobi je
rozdéleno do tfi Casovych etap, které jsou vymezeny podle toho, kdo byl v dané dobé
v Izraeli u politické moci. Sledované ¢asové obdobi postupné pokryva vliady Ehuda
Baraka, Ariela Sarona a Ehuda Olmerta. Cilem prace je nalézt odpovédi na dvé
vyzkumné otazky: Do$lo b&hem obdobi vlad Ariela Sarona a Ehuda Olmerta
k polarizaci izraelské spole¢nosti ve vztahu k armadé? Ztratila armada béhem tohoto
obdobi své postaveni jakozto dominantniho aktéra spoleenskych vztahu? Snahou
prace je prokazat proménlivost vztahu mezi spole¢nosti a armadou v zavislosti na
zménach politického vedeni a identifikovat dopady téchto zmén na vnimani
postaveni armady ve spolecnosti.

Klicova slova: izraelska spole¢nost, armada, politika, bezpe&nost, mirovy proces,
narodni identita, izraelsko-palestinsky konflikt

Abstract

This thesis deals with the development of the relationship between the army
and society in Israel in 2000-2008, depending on changes in political leadership. The
reference period is divided into three time phases, which are defined by that, who
was in political power in Israel at that time. The reference period covers successively
governments of Ehud Barak, Ariel Sharon and Ehud Olmert. The aim is to find
answers to two research questions: Did it occur during the government of Ariel
Sharon and Ehud Olmert to the polarization of Israeli society in relation to the army?
Did the army lose its position as the dominant player in social relations during this
period? The intention of this thesis is to demonstrate the changing relationship
between society and the military in response to changes in political leadership and to
identify the impact of these changes on the perception of the army position in society.

Key words: Israeli society, military, politics, security, peace process, national identity,
Israeli-Palestinian conflict
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