Posudek vedoucího práce na diplomovou práci
ZEMÁNKOVÁ Kateřina (2013): Vliv hydrologických podmínek na anatomii a morfologii porostů chrastice rákosovité (Phalaris arundinaceae). Diplomová  práce PřF UP v Olomouci, 53 pp. 
Chrastice vodní (Phalaris arundinacea) tvoří častou dominantu v pobřežních zónách většiny našich toků, ale běžně ji nacházíme i na náplavech v řečišti. Protože se jedná o plochy, které mohou být během vegetační sezóny několikrát zaplavené, je zřejmé, že porosty chrastice musí být na podmínky těchto stanovišť dobře adaptované. Přímá disturbance vodou i dlouhodobě zamokřená půda s anoxickými/anaerobními podmínkami přitom vyžadují jak adaptace na úrovni morfologické, tak anatomické. 

Cílem diplomové práce proto bylo posoudit, zda rozdílná rychlost proudu a s ní spojené rozdílné složení sedimentu a obsah kyslíku ve vodě, popř. v sedimentech, vedou skutečně k morfologické a anatomické změně vybraných porostů chrastic.

Téma práce nebylo určitě jednoduché, neboť vyžadovalo základní znalosti jak z hydrobiologie, tak i botaniky a víceméně celoroční nasazení v terénu, protože vegetační období chrastic je poměrně dlouhé, rostlina je navíc víceletá. Kateřina se do dané problematiky pokusila proniknout a v rámci diplomové práce získala výsledky, které zcela jistě nejsou zcela adekvátní a dostatečné. Základním problémem je především ne úplně dobře zvolená metodika odběru dostatečného množství rostlin stejného stáří a časování terénních odběrů na období, kdy jsou již  sice vyvinuté porosty chrastice, ale voda v korytě toku již má jinou rychlost proudění než v období maximálních průtoků. Rovněž měření některých dalších parametrů, jako např. kyslíku v intersticiální vodě sedimentů či organického uhlíku, by mohla být dobře využitelná při interpretaci získaných výsledků. Předložená práce tak pouze naznačila potenciál, který toto téma nabízelo. Myslím si, že autorka mohla získání výsledků a zpracování věnovat podstatně více energie a času, což se bohužel nestalo. O to víc mne mrzí, že k tomu, aby práci zdárně dokončila, potřebovala ve srovnání s ostatními spolužáky rok navíc. Práce nicméně splňuje požadavky kladené na diplomovou práci. 
Práci  doporučuji k obhajobě. 
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