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1,03 Průběžné hodnocení před obhajobou:*

Kritika pramenů a literatury

Práce naplňuje zadání

Stanovení a formulace cíle práce

Stanovení metodologie a její adekvátnost

Strukturace analytické části, její soudržnost, naplnění metodologie

Dosažené výsledky práce, naplnění cíle práce

Naplnění citační etiky, bibliografie (pozn. aparát, prameny a literatura)

Jazyková úroveň (gramatika, stylistika, ediční pravidla)


*Hodnocení "nedostatečně" u jakékoli z kategorií je důvodem pro nedoporučení práce k obhajobě.

Práce byla dostatečně konzultována: ANO
Práce byla zkontrolována v programu theses.cz: ANO

Práci doporučuji k obhajobě: ANO
Otázka pro obhajobu:
Uvažovala jste, do jaké míry byl vývoj moravskoostravského Národního domu směrem k divadelní budově specifický ve srovnání s jinými podobnými stavbami, například s Českým domem ve Vítkovicích, Národním domem v Olomouci nebo v Prostějově? 
Písemné hodnocení:
Diplomantka si dala za úkol popsat dosud nezpracované téma v kulturní historii Ostravy. Vyhledala velké množství archivních a muzejních pramenů a prostudovala veškerou odbornou literaturu, která se vždy jen dílčím způsobem tématu dotýkala. Zdařile tak popsala přerod původního Národního domu, symbolizujícího konfliktní národnostní situaci na Ostravsku na konci 19. století, přes tragické události první poloviny 20. století až po největší divadelní budovu v Ostravě v současnosti. Práce má všechny náležitosti, poznámkový aparát, prameny a literatura dodržují normu, obrazová příloha přináší bohatý dokumentační materiál k přestavbám. V textu se objevuje jen zanedbatelné množství chybiček a odchylek od pravopisu (začaly se budovat centra – 4, jako v Archivu, tak i – 6, pustili se to vykládání písku – 14, Trnka se řídil divadlo – 21 aj.). 

Diplomantka splnila úkol, práci doporučuji k obhajobě.

Práce byla zkontrolována v systému theses.cz proti plagiátorství.

V Olomouci 11. května 2013                                    doc. PhDr. Jiří Štefanides
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List1

		Hodnotící kritéria				podíl na  známce		hodnocení

		Práce naplňuje zadání				5%		1

		Stanovení a formulace cíle práce				5%		1

		Kritika pramenů a literatury				10%		1

		Stanovení metodologie a její adekvátnost				10%		1

		Strukturace analytické části, její soudržnost, naplnění metodologie				25%		1

		Dosažené výsledky práce, naplnění cíle práce				25%		1

		Naplnění citační etiky, bibliografie (pozn. aparát, prameny a literatura)				10%		1

		Jazyková úroveň (gramatika, stylistika, ediční pravidla)				10%		1.3

		Průběžné hodnocení před obhajobou:*						1.03
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