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1. Identifikovani problémové oblasti prace ano jen Castecné ne
Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi, X

analyzuje, srovhava a hodnoti vybrané relevantni teorie

a vysledky empirickych vyzkum( dané problematiky.

2. Cile prace ano jen Castecné ne
Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou X

problémovou oblasti.

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil&i cile, X

jimz odpovida jeji struktura.

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné. X

Stanovené cile byly naplnény. X

3. Teoreticka vychodiska prace ano jen Castecné ne
Prace definuje &i konstruuje kliové teoretické kategorie na X

zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu

zkoumani dané problematiky.

Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuiji teoreticky X

ramec diplomové prace.

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatka. X

Autor vychazi z primarnich zdroju. X

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroiji. X

Autor pouziva a cituje zahrani¢ni odbornou literaturu. X

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji X

s vybérem metod a postupt v praktické ¢ast prace.

4. Prakticka cast prace ano jen castecné ne
Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické X

zameéfeni prace.

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani X

empirickych dat.

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postup( X

ve vztahu ke zkoumanému problému.

Autor dostate¢né prezentuje vysledky empirického vyzkumu. X




Autor vyvozuje platnost zavéra s ohledem na zjisténé Udaje. X

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu X

k sou€asnému stavu zkoumani dané problematiky.

Prakticka ¢ast je naroéna na sbér a zpracovani empirickych X

dat.

5. Formalni nalezitosti ano jen Gastené ne
Prace je logicky uspofadana. X

Prace ma pfiméfenou stylistickou urover. X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou. X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd, X

tabulek, pfiloh atd.).

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen astedné ne
Rozviji zakladni zaméfeni profilu absolventa X

Podporuje budouci uplatnéni absolventa v daném oboru X

Prezentuje vlastni nazor X

Poukazuje na samostatnost pfi zpracovani X

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

Pfipominka 1.: Prace je nadprimérné zpracovana s minimem chyb pravopisnych, stylistickych,
estetickych a formatovacich.

Pfipominka 2.: Pasaz Druhé détstvi na str. 10 by méla byt na dalsi strané, strana nemuze koncit
subnadpisem.

Pfipominka 3.: Tabulka €. 2 by méla byt vytvorfena, nikoliv jako vlozeny obrazek.

Pfipominka 4.: Grafy €. 1 a 2 by mély mit stejny poc€et desetinnych mist o osy y, obdobné i u grafii
€. 4 a5 ataké u grafu &. 25.

Pfipominka 5.: V kapitolach Souhrn/Summary chybi Kli¢ova slova/Key words.

Pfipominka 6.: Odsazeni tituld 16 — 18, 33 — 34, 43 — 44 a 60 v Referenénim seznamu.

Pfipominka 7.: Nestandardni velikost pisma v Anotaci.

Otazka 1.: Struéné popiste pfidanou hodnotu Vasi diplomové prace.

Otazka 2.: Jak bude s vysledky vyzkumu nalozeno.

Otazka 3.: Zda byste po zkuSenostech z celkového sepsani prace uchopil zpracovavané téma stejné
nebo jinym zpusobem, popfipadé jak.

Zaver:
Prace je doporu¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stuperi: A

V Olomouci dne 15.8.2016 vedouci diplomové prace




