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Predlozena diplomova prace se snazi poodhalit genetické pozadi variet soji lustinaté
S polozakrslym vzrastem, které se dostaly do stiedu zajmu kvuli zvySenému vynosu.
Studovany kandidatni gen (Glyma.139221200) koduje protein z rodiny NPH3 proteint, ktery
v modelové rostliné Arabidopsis thaliana interaguje s fotoreceptorem fototropinem 1 a
ptedpokladd se jeho zapojeni ve fototropismu. Provedené experimenty nepotvrdily, ze by
studovany gen byl kliCovym hrac¢em podminujicim studovany fenotyp.

Diplomova prace V teoretickém tvodu shrnuje poznatky o polozakrslych varietach so6ji a o
rostlinnych fotoreceptorech. V experimentalni ¢asti diplomové prace studentka prokazala
zvladnuti fady metod a ziskala fadu zajimavych dat, ktera pak dokazala v nasledné diskusi
dobfte shrnout a nastinit dalsi mozné cesty daného vyzkumu.

Predlozenou diplomovou praci i pfes par nepiesnosti povazuji za zdaftilou, hodnotim 58 body
a doporucuji k obhajobg.

Konkrétni pripominky a dotazy (mozno pripojit samostatny list)

Dotazy:

1) Je mozné, Ze nizké procento kli¢eni studovanych semen je dano zpusobem sterilizace
semen. Jaké dalsi metody sterilizace semen by se daly pouzit?

2) Existuji mutanti ve zmifiovanych hormonech, giberelinech a brasinosteroidech,
s defektem ve fototropismu a studovanym fenotypem? Pro¢ krom¢é mutantt
Vv kryptochromech nebyli studovani mutanti ve fototropinech, kteti jsou u Arabidopsis
k dispozici?

3) Vpraci byla jako modelova rostlina vyuzita Arabidopsis thaliana, ale pro soju je
bliz§im modelem spise Medicago truncatula (rostlina z ¢eledi bobovité stejné jako
soja), pro kterou rovnéz existuje kolekce nejriznéjSich mutantt. Existuje v databazi
mutantl této rostliny vhodny mutant?

4) Je homolog studovaného genu Glyma.13g221200 v Arabidopsis thaliana exprimovan
v semenech a kli¢nich rostlinach?

Drobné pfipominky:

- Oznaceni ,,vétSi mnozstvi vétvi“ bych nahradila spiSe ,,vétSim poctem pater” nebo
,,VEetsi veétveni®, str. 3.

-V Obrazku 1 je dvakrat uvedeno oznaceni A a B.

- Str. 5, GA20-oxidase je giberelin20-oxidasa.

- Latinské nazvy Glycine max ¢i Glycine soja se pisi s velkym rodovym a malym
druhovym jménem (obr. 2, text na str. 6). Dale pak se ¢eské nazvy s6ja lustinatd apod.
pisi malymi pismeny (obr. 4, text str. 6).

-V celé praci jsou chyby v pouzivani ¢arek v textu.

- Ze semene nevznika sazenice, ale kli¢ni rostlina ¢i semenacek.

- Je potieba sjednotit koncovky ndzvli enzymi — asa vs —4za. Napf. na strané¢ 17 jsou
pouzity ob¢ varianty.

- Fytochromy absorbuji také v modré oblasti spektra.

- Pfi prvni zmince latinského néazvu rostliny je potfeba pouzit cely nazev nikoliv
zkratku. Str. 29 misto L. japonicus, M. truncatula je potieba pouzit Lotus japonicus a
Medicago truncatula. Zkracené nazvy se pouzivaji az po tomto uvedeni.



Kapitola 3.6 Pouzité primery obsahuje pouze tabulku bez jakéhokoliv textu. Bylo by
vhodné, aby soucasti kapitoly byla alespont 1-2 véty. Jak byly uvedené primery
navrzeny? Jsou pfevzaty z publikace ¢i navrzeny v néjakém programu, v jakém?

Je v obr. 18 spravné popsano barevné kédovani?

Str. 53, vyvojové stadium je popsano v citované praci, ale pro ¢tenafe by bylo
piijemnéjsi, kdyby byl popis vyvojového stadia uveden i v diplomové praci.

V legend¢ grafii bych doplnila, co dana data ukazuji, napiiklad primér ze tii
opakovani a smérodatnou odchylku apod.. Krabicové diagramy ukazuji praméry ¢i
mediany, co predstavuji ,,vousy“? V legendé obrazki by méla bat uvedena i pouzita
statistickd metoda a hladina signifikance.

Chyby, které je nutno opravit

Zavér: praci doporucuji /nedoporuéuii k obhajobé.
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