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znamka
Prace se zdroji a kvalita teoretického ukotveni vyzkumného problému. C

Vyzkumny design, vhodnost volby vyzkumnych nastrojd, prezentace, interpretace a C
diskuse vysledku.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka C
Uprava prace, dodrzeni publikaéni normy a jiné dalezité hodnocené aspekty.

Silné stranky prace.

Zajimavé a originalni téma.

Autor ma do zkoumané problematiky velky vhled a dokazal najit k tomuto specifickému tématu
dostatek odbornych zdroja.

Jasné definovani pojmu toxicita, zejména herni toxicita. Podrobné popsani jejich specifik a
projevll v hernim prostoru.

Provedeni pilotniho testovani a srovnani psychometrickych vlastnosti pouzitych dotaznik(
v ramci pilotni studie a ,ostré studie®.

Pouziti pokrocilejSich statistickych metod (faktorova analyza).

Diskuze je propracovand, autor v ni interpretuje sva zjisténi a dava je do Cetnych souvislosti
se zjisténimi jinych autord. Autor v diskuzi vysvétluje mozné pficiny nepotvrzeni stanovenych
predpokladu, uvadi limity studie a jeji mozné dalsi vyuziti.

Slabé stranky prace, jeji nedostatky.

Kapitola 1 je dle mé psana az pfili§ laickym jazykem, i kdyz chapu pokus autora o pfiblizeni
principu hry Siroké (nehracské) vefejnosti.

Kapitola 3 mohla byt vzhledem k jejimu zabéru vice rozpracovana.

Absence odkazu na odborné zdroje v kapitole Vyzkumny problém. Cile vyzkumu mohly byt
definovany pfesnéji. Za mé je napf. prvni véta pfili§ obecna.

V kapitole o etice mi chybi legislativni ramec.

Nedohledal jsem popis demografického dotazniku a dat, ktera byla na jeho zakladé sbirana.

styl psani ve vyzkumné &asti prace.
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- U hypotéz mi chybi stanoveni nulové a alternativni hypotézy. Jde spiSe o technicky detail,
av8ak uvedeni téchto formulaci povaZzuji za podstatné.

— Odchylky od citaéni normy: autor nepouziva kurzivu u ro¢niku ¢asopisu v seznamu literatury,
jinak citaéni norma dodrzena; nespravné abecedni fazeni pouzitych zdroju (napf. s. 101).

— Mensi formalni nedostatek: Cislovani pokracuje do pfilohové ¢asti.

Ostatni  Dal$i poznamky, otazky k obhajobé a jiné.

o Poznamka: mozna bych vénoval samostatnou podkapitolu toxicité a pak herni toxicité.

[ Poznamka: kapitola 4 by se mozZna vice hodila do praktické &asti.

[ Poznamka: za mé je trochu nestandardné zarazen pribéh sbéru dat spole¢né do kapitoly o
etice.

[ Otazka: Neni mi uplné jasné, pro¢ autor do prace zafadil kapitolu 5 (Sensation seeking). Je

mozné prosim vice objasnit?
Hodnoceni celkem: doporucuji k obhajobé

Navrh Klasifikace prace: C
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