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Kiik

Clovek se narodi, a hned kiici. Nikdo mu nerozumi, ale vSechny potésil.
Tady jsem ja! Rve clovék. Prisel jsem zit. Jsem tu dobie? Narodil jsem se u dobrych lidi?
Ve  slusném  stoleti?  Nevedu ndahodou valku? Je tady zruSeno  otroctvi?
Mam spravnou barvu kiize? Vhodny piivod? Smim dychat? Tak dekuju.

Ludvik Askenazy



Uvod

Dité. Kazdy z nés timto bezbrannym stvofenim byl a prozil si jednu z vyvojovych etap
lidského jedince, détstvi. Nékteii z nas mohli vyristat ve skvélém prostiedi a vzpominky
na détska léta jsou ty nejkrasngjsi, které mame. Rada déti ale takové §tdsti nema. Prava, ktera
by méla byt zaru¢ena détem po celém svété, nejsou vSude dodrZzovana a dochazi k jejich
porusovani. Ptitom zpiisob, jakym prozijeme détstvi, ma velky vliv na nase chovéani, vyvoj
nasi osobnosti a pozd¢ji 1 na vychovu vlastnich déti. Je dulezité déti chranit, o détskd prava
pecovat a predevsim je dodrzovat.

Téma détskych prav jsem se rozhodla poodkryt z toho diivodu, ze jde, podle mého
nazoru, o téma malo probirané. Diskuze na toto téma jsou vSak velice potfebné — déti jsou
vSude kolem nés a utvaii budoucnost. Détska prava je potieba znat a respektovat. Rada bych
se o pravech déti dozvédéla nové informace, které vyuZziji v praktickém zivoté. Pokud svou
bakalarskou praci pfimé&ji alesponn jednoho clovéka, aby zapfemyslel nad uvedenou
problematikou, vidim v praci smysl. Pfala bych si rozsifit povédomi o pravech déti do Sirsi
spole€nosti a poukézat na jejich dilezitost.

V lednu tohoto roku uplynulo 25 let od chvile, kdy zavazek Umluvy o pravech ditéte
pievzala Ceska republika. V roce 2019 to bude jiz 40 let od Mezinarodniho roku ditéte (1979)
a 30. narozeniny ,,oslavi“ zmiftovana Umluva o pravech ditéte (piijata 1989). Domnivam se,
Ze je potfeba zamyslet se nad aktudlnim stavem v této oblasti a prenést teorii z dokumenti
do praxe.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je analyzovat problematiku détskych prav z pohledu
dospélych obcanli zijicich na Moravskottebovsku. Dil¢i cile teoretické Casti prace
— charakterizovat vyvoj détskych prav v pribéhu dg&jin, predstavit dokument Umluva
o pravech ditéte a analyzovat aktualni stav ochrany détskych prav v Ceské republice. Diléi
cile praktické ¢asti — zjistit informovanost dospélych ob¢anti zijicich na Moravskotiebovsku
o Umluvé o pravech ditéte, zjistit nazory dospélych na Moravskotiebovsku na problematiku
détskych prav a zjistit jejich nazory na stéZejni problémy v této oblasti v CR.

Prvni ¢éast prace piedstavuji 4 teoretické kapitoly. V prvni kapitole vymezuji Ctyfi
zakladni pojmy, které jsou obsazeny vndzvu prace — dité, pravo, dospélost
a Moravskotiebovsko. Druha kapitola popisuje vyvoj détskych prav v pribéhu déjin, zaméiuji
se na historicky vyvoj postaveni ditéte ve spole¢nosti a dokumenty, které predchazely Umluvé

o pravech ditéte. Ve tifeti kapitole se zabyvam dilezitym mezinarodnim dokumentem



snazvem Umluva o pravech ditéte. Nejobsahlejsi teoretickou kapitolou je kapitola &tvrta,
ve které predstavuji aktualni situaci ochrany prav v Ceské republice — analyzuji nejnoveéjsi
Zpravy o stavu lidskych prav s akcentem na prava ditdte, popisuji plnéni Umluvy v nasi
republice, predstavuji Strategii prevence nasili na détech a zabyvam se problematikou
vetejného ochrance prav déti.

Druhou ¢asti prace je ¢ast prakticka zaméfenad na vyzkum zabyvajici se problematikou
détskych prav zpohledu dospélych na Moravskotfebovsku. Pii sbéru dat byla pouzita
vyzkumna metoda kvantitativné orientovaného vyzkumu — dotaznik. Pata kapitola se zabyva
metodologii empirického vyzkumu, v Sesté kapitole vyhodnocuji ziskand data a posledni
kapitola prace obsahuje shrnuti vyzkumu.

Problematikou détskych prav se =zabyvalo jiz nékolik autori zdvére¢nych
vysokoskolskych praci. Zminit mohu bakaldfskou préaci na téma ,,Povédomi déti
o Mezinarodni Umluvé o pravech ditéte®, kterou napsala Klara Mandikova v roce 2012.
Cilem prace bylo zjistit, zda maji déti povédomi o Umluvé o pravech ditéte a védi, jaka prava
jim dokument zaru¢uje. Teoretickd &ast predstavuje Umluvu o pravech ditéte, postaveni
dokumentu v Ceské republice a organizace zabyvajici se détskymi pravy. ,Prava déti
z pohledu déti a dospélych® je nazev diplomové prace autorky Simony Morozové z roku
2010. Jako cil prace autorka uvedla zjiténi informovanosti o Umluvé o pravech ditéte
zpohledu déti i dospélych. Obsahem jsou uvedené kapitoly — prava déti v historii
1 soucasnosti, syndrom CAN, rodina a prava ditéte, Skola a prava ditéte a legislativni normy
v CR vztahujici se k ditéti.

Ptidanou hodnotu a specifi¢nost své bakalarské prace vidim v aktudlnosti zpracovaného
tématu, predev§im ve ctvrté kapitole, kde zjiStuji a vyhodnocuji aktudlni stav ochrany
détskych prav vnasi republice. Pfinos vidim rovnéZ ve zmapovani znalosti a néazort
dospélych obyvatel regionu Moravskotiebovska — na tomto uzemi dosud nebyl podobny

vyzkum realizovan.



1 Vymezeni zakladnich pojmu

V tvodu je nutné vymezit Ctyii zékladni pojmy, které se vyskytuji v nazvu prace. Jedna

se 0 pojmy — dit&, pravo, dospélost a Moravskotiebovsko.

Dité

V mezinirodni dohodé, kterd se nazyva Umluva o pravech ditéte, je v ¢asti prvni,
v ¢lanku jedna stanoveno, ze za dité je povazovana kazda lidska bytost mladsi osmnacti let,
pokud podle pravniho tadu, jenz se na dit¢ vztahuje, neni =zletilosti dosazeno diive
(Sdéleni FMZV ¢&. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte).

V ¢Ceském pravnim fadu, konkrétné¢ v novém obc¢anském zakoniku, je uvedeno, ze plné
svépravnym se Clovek stava zletilosti, které se nabyva dovrSenim osmnactého roku veku.
Soud mize vyhovét navrhu ptizndni svépravnosti nezletilého, pokud nezletily dosahl véku
Sestnacti let (Zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik).

Trestni pravo definuje dit¢ jako osobu mladsi osmnacti let, neni-li uvedeno jinak
(Zékon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik).

Zakon o statni socialni podpote pracuje s pojmem nezaopatiené dité, kterym se rozumi
dit¢ do skonceni povinné Skolni dochazky. Po skonceni povinné Skolni dochazky se
za nezaopatiené povazuje dité nejdéle do 26. roku véku, pokud se soustavné piipravuje
na budouci povolani (na stfedni nebo vysoké skole), nebo se nemlize pro nemoc nebo Uraz
pfipravovat na budouci povolani ani vykonavat vydélecnou ¢innost, nebo je pro dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav neschopno vykondvat soustavnou vydéle¢nou ¢innost

(Zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpoie).

Pravo

, Pravo je soubor pravidel chovani, vytvoreny statem v urcité zvlastni formeé.
Tato pravidla jsou — na rozdil od jinych pravidel chovani (mravnich, ndboZenskych,
politickych, vnitropodnikovych apod.) — statem vynutitelna. To znamena, Ze kazdy je povinen
se temito pravidly chovani ridit, nechce-li riskovat, Zze na neho dopadnou prostredky stdtniho

donuceni, kterd jsou v téchto pravidlech chovani zakotvena jako nasledek jejich poruseni*

(Spirit, 2014, s. 13).



Dospélost

Dospélost je zivotni etapa, ve které ¢lovek dosahuje fyzické, osobnostni a socidlni
zralosti. Dospély jedinec jedna samostatné€, je na vrcholu svych fyzickych 1 psychickych sil,
dokaze vyuzit své rozumové schopnosti, zajimé se o spolecnost, ve které zije (Holaskova,
2010, s. 131).

Autofi zabyvajici se vyvojovou psychologii rozdéluji vyvoj dospélého cloveka
do n€kolika fazi, které se od sebe mirné odliSuji napf. nazvy nebo vékovymi hranicemi.

Langmeier a Krejcifova (2006, s. 167) zminuji dulezitost rozdéleni vyvoje dospélého
clovéka do nékolika etap z divodu velkého rozdilu v mysleni, citéni a socidlnim chovani
v rizném veku. Dospélost déli do ¢tyr etap — dospélost ¢asna (od 20 do 25-30 let), stiedni
(asi do 45 let), pozdni (do 6065 let) a stafi.

Vagnerova (2007) rozd€luje dospélost do tii fazi — mlada dospélost (2040 let), stfedni
dospélost (40-50 let), starsi dospé&lost (50-60 let).

Thorova (2015) déli dospélost nasledovné — mladd dospélost (20-35 let), stfedni
dospélost (35-50 let) a pozdni dospélost (5070 let).

V soucasné dobé dochazi k rozvoji debat a k diskuzim mezi odborniky, ktefi se
domnivaji, Ze je tieba posunout poc¢atecni hranice dospélosti.

Zmény v moderni spole¢nosti odsunuly dosazeni osobnostni zralosti do pozd¢jsiho véku
(napt. dostupnost cestovani a studia jazykl). Ve vyspélych zemich se prodluzuje obdobi mezi
détstvim a zralou dospélosti, jedinci uzivaji nezévislosti, ale nedokaZou pifijmout veskerou
zodpovédnost za sebe a pozdéji své potomky (Thorova, 2015).

Nejnovejsi studie tvrdi, Ze dospivani nevrcholi v 19 letech, jak se dosud uvad¢lo,
ale az ve 24 letech. Posunuti pocatecni hranice dospélosti souvisi se zménou v socidlnim
chovani mladych lidi — prodluzuje se délka studia, odklada se vstup do manzelstvi a poceti
potomka. Mladi lidé pftijimaji dospélé role mnohem pozd€ji, nez tomu bylo dfive.
Pro prodlouzeni dospivani hovoti i biologické argumenty. Hlavnim biologickym argumentem
je, ze se télo vyviji i po 19. roce zivota, napt. mozek. (Dospivani vrcholi az ve 24 letech, tvrdi
védci, dostupné z: https://www.novinky.cz/zena/zdravi/461283-dospivani-vrcholi-az-ve-24-

letech-tvrdi-vedci.html).
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Moravskotiebovsko

Uzemi regionu Moravskotiebovska neni ve viech zdrojich jednotnd vymezené, nazory
na vymezeni hranice regionu se rizni. Pro potieby této prace ztotoznime Moravskotiebovsko
se Spravnim obvodem Moravska Tiebova (viz Ptiloha €. 1).

Moravskotitebovsko se nachéazi v jihovychodni ¢asti Pardubického kraje. Ze zapadu je
obklopeno Svitavskem, na severu LanSkrounskem, na vychodé¢ sousedi s Olomouckym
krajem a na jihu s krajem Jihomoravskym. Moravskotiebovsko ma rozlohu 41 726 ha,
je druhym nejvétsim spravnim obvodem kraje. Pocet obyvatel c¢inil k 31. 12. 2016
26 315 obyvatel. Hustota zalidnéni je druh4 nejnizsi v kraji (63,1 osob/km?). Spravni obvod
tvoti 33 obci. Dvé mésta, Moravska Tiebova a Jevicko, jsou povéienymi obecnimi urady.
V téchto méstech zije polovina obyvatel spravniho obvodu (Charakteristika spravniho obvodu
Moravska Tiebova, dostupné zZ:

https://www.czso.cz/csu/xe/charakteristika_spravniho_obvodu_moravska_trebova).
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2 Vyvoj détskych prav v pribéhu déjin

Postaveni ditéte ve spolecnosti se v historii pomérné vyrazné meénilo. V piedchozich
staletich dit¢ bud’ zadna prava neme¢lo, nebo se tyto prava nedodrzovaly. V této oblasti doslo
postupné k pozitivnimu posunu, soucasnd spolecnost klade na détska prava dlraz a piisuzuje

jim znacnou dilezitost.
2.1 Historicky vyvoj postaveni ditéte ve spolecnosti

Dunovsky (1999, s. 42-47) rozdéluje poznavani ditéte a détstvi z historického hlediska

do Sesti etap:

1. Obdobi infanticidy
Tato etapa trva od starovéku do konce 3. stoleti naSeho letopoctu. Vyznacuje se nulovou
hodnotou ditéte, které je brano jako prfedmét. Dité neni chipano jako Clovek, tim se stava
az v dospélosti — détstvi prakticky neexistuje. Déti byly zcela zavislé na rozhodnuti otce
(otec muze dité napt. prodat do otroctvi nebo ho dokonce zabit).

2. Obdobi nedbani, nev§imavosti k ditéti
Obdobi zacina ve 4. stoleti a trva aZ do konce 13. stoleti. Pfichdzi zména ve vyvoji chapani
ditéte, kterd souvisi se vznikem kiestanstvi (kfestanstvi se stdva statnim nabozenstvim).
Hodnota ditéte se ale méni pouze po strance ideové. Dité je stdle vnimano jako objekt.
Byl vydan zékaz zabijeni déti, ktery byl Casto porusovan. Zacina se vSak objevovat zajem
spolecnosti, predev§im cirkve, o dé&ti, které potkala nepfiznivda Zivotni situace
(déti nemanzelské, chudé, postizené a sirotci). V tomto obdobi se zacinaji stavét prvni $pitaly
a chudobince.

3. Obdobi ambivalentniho pfistupu k ditéti
Obdobi zacina ve 14. stoleti a trva ptiblizné do 17. stoleti. Za¢ina se zohlediiovat vyznam
détstvi, prichdzi prvni poznatky o vyvoji ditéte. DiileZitou osobnosti obdobi je vyznamny
pedagog a myslitel Jan Amos Komensky, ktery pfinesl nové a zasadni poznatky o ditéti

a jeho vychove.

12



4. Obdobi intruze
Etapa zahrnujici 18. stoleti. Rodi¢e se snazi formovat déti kobrazu svému,
ale poznéavaji a uspokojuji potfeby ditéte. Mezi predstavitele této doby patii Voltaire
nebo Jean Jacques Rousseau.

5. Obdobi socializaéni
Obdobi se datuje celé 19. stoleti a pokracuje do poloviny 20. stoleti. Dité ziskadva vétsi
hodnotu, spole¢nost zkouma potieby, Zivot a vyvoj ditéte. Objevuji se snahy bojovat
proti détské praci, ktera se zacala objevovat ve velké mife. Postupné dochézi k vydavani
zakoni redukujicich détskou praci, na konci 19. stoleti je détskd prace
pod patnact let zakdzana uplné€. Vznikaji specializace jednotlivych oborti, zaméfujicich se
na détsky vek (napf. pediatrie).

6. Obdobi podpory a pomoci ditéti
K této etap¢ dochazi postupné od poloviny 20. stoleti. Détstvi je ptiprava na zivot dospélého

¢loveka, dit€ je plnohodnotna lidska osobnost a rovnocenny partner dospélého/rodice.

Halitova (2012, s. 33) wuvadi, ze prvni zfetel se zalind brat na dité
ve stfedoveéku, vznikaly traktaty o vhodné vychové a dobrych mravech. Dilezitost pfinesl
K niz§im vrstvam se tyto ideje dostaly prostfednictvim nabozenskych kézéani.

V 18. stoleti do Zivota déti zasahuje stat ndrokem na vzdélavani vSech spolecenskych
vrstev. K rozsdhlym reformam vedly osvicenské snahy, navazujici
na renesanci. Dité je chipano jako soucast rodiny, zdokonalovani mélo dosdhnout pomoci
Skoly a vlastni pracovitosti. Stat se snazil zlepSovat kvalitu Zivota ob¢ani — zdjem o dité,
protoze zdravotni stav ditéte ma vliv na zdravi dospélého jedince (Halitova, 2012, s. 33-34).

Postaveni ditéte se méni také v 19. stoleti. Nejvétsi vliv méd priimyslova revoluce
a rozvoj humanitnich a pfirodnich véd (napf. sociologie a medicina). Sledujeme narGst
dobroc¢inného usili, které¢ se zaméfuje na chudé¢ déti, vznikaji nové instituce vénujici se ditéti.
Probéhla také snaha o vznik novych prvkil socidlniho zabezpeceni. Rodinnd vychova

(vCetné pestounské péce) méla prednost pred vychovou ustavni (Halitova, 2012, s. 34-35).
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2.2 Prvni snahy prosazeni détskych prav

Zasadnim se pro rozvoj détskych prav stalo 20. stoleti. Svédska pedagozka Ellen
Keyovd vydala vroce 1900 knihu ,Stoleti ditéte (Barnets arhundrade), ve které
predpovédéla, Ze toto stoleti bude vénovat pozornost détstvi a ditéti (Buzek, 2015, s. 1).

Po prvni svétové valce pfiSla potfeba obhajoby détskych prav. Eglantyne Jebbova
z Velké Britanie zahajila kampan solidarity s détmi, které bchem této valky trpély.
Zvetejnila obrazky podvyzivenych déti bez Sati a kvili témto nahym fotografiim s ni byl
zahdjen soudni proces. Publicita tohoto piibéhu podpotfila hnuti za détska prava
(Buzek, Michalik, 2002, s. 7).

V kvétnu 1919 se v Londyné vytvarii organizace ,,Safe of Children” (Chrante déti),
ve Svédsku ji nasleduje organizace Ridda Barnen (Bazek, 2015, s. 2).

Snahy zaméfené k ochrané déti prerusuje 2. svétova valka. Usili zabranit daldimu
utrpeni obyvatelstva a pachani bezpravi dava vzniknout Organizaci spojenych naroda
(dale jen , OSN“) a je prijato nékolik povalecnych lidskopravnich dokumentd
(Buizek, Michalik, 2002, s. 7).

2.3 Dokumenty, které pFedchazely Umluvé o pravech ditéte

80 smluv uzavienych ve 20. stoleti, které se tykaji détskych prava nebo lidskych prav
obecn¢, dokazuje, ze dochazi k prudkému rozvoji zajmu chranit dit€ a jeho prava

(David, 1999, s. 30).

2.3.1 Zenevska deklarace prav ditéte

Dokument schvalila Mezinarodni unie pomoci détem (Union Internationale de Secours
aux Enfants) 23. 2. 1923 a byla pfijata Ligou narodi v Zenevé 20. 9. 1923. Vyhl4sena byla
v roce 1924. Piijetim deklarace se lidé zavazuji, Ze budou détem davat to nejlepsi. Piijeti
deklarace znamenalo, Ze poprvé v d¢jinach mezinarodni spoleCenstvi deklarovalo détska
prava. Zenevska deklarace prav ditéte méla velky historicky, politicky i moralni vyznam,

1 pfesto, ze nebyla pro staty zavazujicim aktem mezinarodniho prava (Bazek, 2015, s. 2).
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2.3.2. VSeobecna deklarace lidskych prav

Na zacatku roku 1947 zacala komise OSN pracovat na sestaveni dokumentu o lidskych
pravech, ktery by podpofili vSichni ¢lenové OSN. Prace na tomto dokumentu se stala velmi
tézkym ukolem, v komisi panovaly neshody a diskuze o kone¢né podobé. Vytvoteni
dokumentu ptredchazely dva roky schiizek, stovky dodatkii, nekolik stovek hlasovacich kol.
Vysledkem byl dokument s nazvem VSeobecna deklarace lidskych prav. Deklaraci poprvé
precetla 10. 12. 1948 v Pafizi Eleanor Rooseweltova, pfedsedkyné komise pro lidska prava
pfi OSN a Valné shroméazdéni OSN dokument schvélilo. Deklarace se stala prvnim
mezinarodnim dokumentem, ve kterém byl pouzit vyraz ,lidska prava“ (Buzek, Michalik,
2002, s. 7-8).

Détska prava zde byla soucasti kontextu rodiny. Deklarace konstatovala, Ze kazdy ma
pravo na vzdélani, ze détstvi ma narok na zvlastni péci a pomoc, ze vSechny déti,
at’ jsou narozeny v manzelstvi ¢i mimo né, pozivaji stejné socialni ochrany, a Ze rodina je
pfirozenou zdkladni jednotkou spolecnosti a ma narok na ochranu spole¢nosti a statu

(David, 1999, s. 31).

2.3.3 Deklarace o pravech ditéte

Deklaraci ptijalo 20. listopadu 1959 Valné shroméazdéni OSN. Dokument zdivodiiuje,
7e psychicka i fyzicka nezralost déti potfebuje zvlastni pozornost a ochranu. Obsahem
Deklarace je rovnost bez rozdilu, prdvo na jméno a obcCanstvi, pravo na socidlni zabezpeceni
a ochranu pfed vSemi formami tyrani a zanedbavani. VyzdviZzena je potieba lasky
a porozuméni, které pfispivaji ke spravnému rozvoji ditéte (David, 1999, s. 32).

Piijeti Deklarace ptedchéazely diskuze. Nékteré staty vytykaly nedostatek strucnosti
a jasnosti (Spojené staty), jiné pozadovaly podrobnost a specifi¢nost (Sovétsky svaz). Italie
navrhla ochranu Zivota ditéte od poceti, ale pfiSel odpor zemi, kde bylo mozné pteruSeni

té¢hotenstvi (Bluzek, 2015, s. 4).

V roce 1959 piichazi Polsko s myslenkou zavést mezindrodné¢ zavazny dokument,
ktery by se zabyval détskymi pravy a poskytl by détem vétsi ochranu. Myslenka se podafila
prosadit i diky pfipomenuti odvahy polského lékate Janusze Korczaka, ktery velmi obétave

pomahal détem za druhé svétové valky (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2015, s. 1-2).
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2.3.4 Mezinarodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech

Dokument pfijaty 19. prosince 1966, ktery mél od predchozich deklaraci vyhodu, ze byl
pro smluvni staty zavazny. Bylo ustanoveno pravo ditéte na ochranu, kterd mu ptislusi, pravo
na statni pfisluSnost a jméno. Pakt zakazuje trest smrti pro osoby mladsi 18 let a nafizuje

oddéleni mladistvych od dospélych pii vykonu trestu (David, 1999, s. 32).

2.3.5 Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech
Schvalen taktéz v prosinci roku 1966. Dokument stanovil ochranu a pomoc rodiné
pfi jejim zalozeni a po dobu péce o nezletilé déti, ochranu matkdm v pribéhu téhotenstvi
a po porodu, ochranu v§em détem a ochranu déti pred vykotistovanim. Staty, které podepsaly
pakt, by m¢ly trestat détskou praci, uznavat pravo na ptiméfenou Uroven rodiny, snizit pocet
potratii a kojenecké tUmrtnosti. Pakt podrobnéji rozebiral pravo na vzdélavani

(David, 1999, s. 32-33).
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3 Umluva o pravech ditéte

Tato kapitola se vénuje dilezitému dokumentu snazvem Umluva o pravech ditéte
(dale jen ,,Umluva®), ktery se stal meznikem v ochrané détskych prav. Obsahem Kapitoly je
vznik Umluvy, jeji predstaveni, obsah a struktura a piedstaveni Opénich protokold, které byly

k Umluvé piijaty.
3.1 Vznik Umluvy o pravech ditéte

Rok 1979 byl prohlasen za Mezinarodni rok ditéte, ucinila tak OSN 21. prosince 1976.
V plénu byla snaha zlepSit osudy déti a pfivést pozornost statl, celé spolecnosti
i mezinarodnich organizaci na specifické potfeby déti. V roce 1979 vznikla organizace
Defence for Children International (DCI), ktera pokracovala v ¢innosti Mezinarodniho roku
ditéte. Ve stejném roce navrhl polsky pravnik Adam Lopatka uzaviit mezindrodni pravné
zavaznou Umluvu o pravech ditéte. Komisi pro lidska préava byla sestavena pracovni skupina,
ktera zagala navrh Umluvy projednavat (Btizek, 2015, s. 5).

Umluva o pravech ditéte (Convention on the Rights of the Child) byla jednomysIng
pfijata Valnym shromdzdénim OSN dne 20. listopadu 1989 (ptesné tficet let po Deklaraci
o pravech ditéte). V platnost Umluva vstoupila dne 2. zaii 1990. 30. zaii 1990 se v New
Yorku konal svétovy summit pro déti, na kterém se k Umluvé piihlasila i tehdejsi Ceska
a Slovenska Federativni Republika (dale jen ,,CSFR*). Umluvu o pravech ditéte ratifikovalo
Federalni shromazdéni CSFR, uéinnosti nabyla 6. Ginora 1991 a byla vyhlasena ve Sbirce
zékonli pod ¢&islem 104/1991 Sb. Po rozdéleni Ceskoslovenska pievzala zivazek Ceska
republika (Buzek, Michalik, 2002, s. 9).

Umluva je vysledek n&kolika let jednani a diskuzi. Po prvnim piedlozeni konceptu
od Polska se na zpracovani Umluvy podilely staty z celého svéta. Radu novych myslenek
a velky pfinos pfi tvorbé piinesly sekce Sekretaridtu OSN (hlavné Centrum pro lidska prava
v Zenevé a Centrum pro socialni rozvoj a humanitarni zaleZitosti ve Vidni), Détsky fond OSN
(UNICEF), Mezinarodni organizace prace (ILO), Organizace OSN pro vzdélani, védu
a kulturu (UNESCO), Svétova zdravotnickda organizace (WHO) a Mezinarodni vybor
Cerveného kiize. Koneény obsah Umluvy ovlivnily také nevladni organizace, které ziskavaly

nazory a podporu vetejnosti z celého svéta (Lopatka, 2001, s. 19).
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Piijeti Umluvy piipomind Svétovy den déti, ktery kazdorogné ptipada na 20. listopad

(Ministerstvo prace a socialnich véci, 2015, s. 3).
3.2 Co je Umluva o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte je prvni pravné zavazny mezinarodni dokument,
ktery obsahuje cely seznam lidskych prav — prava obcanska, politickd, hospodarska, socialni
a kulturni. Jednd se o dulezity dokument v systému mezinarodnépravni ochrany déti.
Obsahuje pfitom jen minimalni pravni a moralni normy ochrany détskych prav. To znamena,
ze plati vnitini pravni fad statu, pokud stat chrani a napliuje nékterd prava Iépe, nez urcuje
Umluva (David, 1999, s. 10-11).

Umluva je zaméfena na zlep$ovani détskych osudd. SnaZi se podporovat a chranit prava
normalniho ditéte, které zije v normalnich podminkach. Na druhé strané rovnéz zarucuje
1 zvlastni ochranu prav déti Zijicich ve zvlaste té€zkych podminkach a usuzuje, Ze si tyto déti
zaslouzi zvlastni péci. Jedna se o déti vyrustajici bez rodiny, déti ¢ekajici na statut uprchlika,
déti télesné nebo duSevné postizené, déti z mensin (etnickych, jazykovych, nabozenskych),
déti patfici k domorodé¢ skupin€é, déti zZijici na tGzemi, které je postizeno valkou
(Lopatka, 2001, s. 18-19).

David (1999, s. 12-13) uvadi &tyii zakladni principy Umluvy:

e zékaz diskriminace® — prava, ktera Umluva obsahuje, nalezi vSem détem, Zadnému ditéti
nesmi byt prava odepfena; Umluva zaru¢uje rovnost déti bez ohledu na jejich rasu,
pohlavi, jazyk, ndbozenstvi, ptivod, majetek a jiné odliSnosti;

e _nejlepsi zajem ditéte* — stat musi zajistit, aby vSechny instituce ptihlizely k nejlep$im
z4ymum déti (soudy, Skoly, spravni tfady apod.);

e _pravo na zivot, pfeziti a rozvoj ditéte” — kazdé dit¢ ma pravo na zivot, se kterym souvisi
pravo na pieziti a rozvoj, stat by mél tato prava zajistit v nejvyssi mozné mite;

e _nazor ditéte — moZnost svobodného vyjadieni ditéte k problémim, které se ho tykaji;
nazor ditéte si zaslouzi pozornost, musi byt bran vazné ve vSech fizenich.

Umluva v sobé skryva myslenku, Ze jsou déti rovnopravné — jsou to lidské bytosti,
stejné jako dospé€li a maji stejnou hodnotu. Jsou zranitelné a potfebuji specialni pozornost,

aby mohly zcela vyuzivat svych prav. Pokud se rozhoduje o détech, mély by byt jejich z4jmy

vvvvvv
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v platnost a piistoupil K ni nejvétsi poget smluvnich stran. Umluvu neratifikovaly pouze
Spojené staty americké. Jako posledni pfistoupily k Umluvé vroce 2015 dva staty

— Somalsko a Jizni Sudan (Scheu, 2016, s. 10-11).
3.3 Obsah a struktura Umluvy o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte obsahuje preambuli a 54 &lank rozdélenych do tii &asti.
Preambule odkazuje na zakladni zasady OSN a na jiné dilezité dokumenty z minulosti,
sd€luje, Ze déti potiebuji zvlastni péci a pomoc, ze rodina musi byt chranéna pro plnéni tlohy
ve spolecnosti, ze dit€¢ musi vyrustat v harmonickém prostiedi a dalsi. Prvni ¢ast obsahuje
hmotna ustanoveni, druha Gast se zabyva plnénim a zavaznosti Umluvy, tieti ¢ast tvoii
zavéretna ustanoveni (Sdéleni FMZV &. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte).

V ¢lancich 1 — 41 (prvni ¢ast) nalezneme piehled lidskych prav ditéte — prava obc¢anska,
politickd, ekonomicka, socidlni a kulturni. Clanky 42 — 45 (druha &ast) se tykaji plnéni
Umluvy a Vyboru pro prava ditéte OSN. Clanky 46 — 54 (tfeti &ast) se zaméfuji
na piistoupeni a vypovézeni Umluvy (Bizek, 2015, s. 5).

Umluvu lze rozdélit na zakladé principu, ktery odrazi podstatu tohoto dokumentu.
Jedna se o princip 3P — provision, protection, participation. Oblast ,,provision® zahrnuje pravo
déti na zivot, preziti a rozvoj, patii sem zajisténi a zabezpeceni ditéte po vSech strankach
(zdravotnické sluzby, vzdé€lani, Zivotni Groven apod.). ,,Protection” vyjadiuje pravo ditéte
na ochranu pfed vSemi formami ohroZovani a Spatného zachazeni. Tteti oblast ,,participation‘
znamend zapojeni ditéte do Cinnosti a spole¢nosti (Borska, Vackova, Small, 2016,
s. 108-109).

Zakladni prava kazdého ditéte, ktera miizeme nalézt v prvni &asti Umluvy (vybér)
— pravo na Zivot, prdvo na jméno, pravo na statni piisluSnost, prdvo na rodinu, pravo
na ochranu zdravi, pravo na vzdélani a volny Cas, pravo postiZzeného ditéte prozit plny a fadny
Zivot, pravo na svobodu projevu, pravo na soukromi, pravo na ochranu pied nésilim

a vykofistovanim (Sdéleni FMZV &. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte).

19



3.4 Vybor pro prava ditéte

Vybor pro prava ditéte (dale jen ,,Vybor®) sleduje, jak jednotlivé smluvni staty napliuji
a realizuji zakladni principy Umluvy. Funguje od zaii 1991. Vybor kontroluje dodrzovani
prav, sleduje plnéni podminek, vyhodnocuje staitem predkladané periodické zpravy, provadi
empirické vyzkumy (Borska, Vackova, Small, 2016, s. 109).

Vybor vznikl na zakladé ¢lanku 43 Umluvy. Ve svych zalatcich byl slozen z deseti
odborniku, ktefi byli voleni na ¢tyfi roky. Vybor se schazi ve Stiedisku pro lidské prava OSN
v Zenevé a to tikrat v roce. Vybor piedklada zpravu o svém puisobeni Valnému shromazdéni
OSN, dé¢je se tak prostiednictvim Hospodarské a socialni rady OSN (David, 1999, s. 15).

V soucasnosti je Vybor slozen z osmndcti odbornik. V roce 2013 Vybor predlozil
seznam doporuceni o sedmi bodech, které¢ by mély staty respektovat pti zkoumani nejlepsiho
z4jmu ditéte — pravo ditéte byt slySeno, totoznost ditéte, zachovani rodinného prostiedi,
bezpecnost ditéte, jeho zranitelnost, pravo na zdravi a na vzdélani. Vybor posléze k témto
kritériim pfipojil seznam osmi proceduralnich zaruk klicovych pro uréeni nejlepsiho zajmu
ditéte. Jedna se napf. o zplsoby, jak se mohou déti vyjadrit, analyzu ptipadd profesionaly
(pravnici, pedagogové, socialni pracovnici) a faktor ¢asu (Scheu, 2016, s. 13).

Smluvni staty podavaji zpravy o plnéni Umluvy, d&je se tak kazdych pét let.
Prvni zpravu piedkladaji staty jiz dva roky po ratifikaci (Bazek, Michalik, 2000, s. 10).

Nejcast¢jsi kroky a opatieni, které doporucuje Vybor jednotlivym statim — pievzato
Z internetového zdroje (Nejcastéjsi otdzky a odpoveédi tykajici se détskych prav, dostupné z:
https://www.unicef.cz/aktualne/82303-nejcastejsi-otazky-a-odpovedi-tykajici-se-detskych-
prav):

e vytvofit v§eobecny program pro podporu rozvoje déti,

e vyvinout soustavu, kterd dokdze vyhodnotit a uspotadat projekty na podporu détskych
prav,

e dokazat, Ze jsou zakony zemé v souladu s Umluvou,

e poskytnout vetejné finanéni zdroje na podporu programu uréenych détem,

e sbirat statisticka data,

e zvySovat povédomi o détskych pravech,

e zfidit organ (ombudsman, vybor), ktery by kontroloval prosazeni prav déti v praxi.
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3.5 Op¢ni protokoly

K Umluvé byly v pritbéhu let piijaty tii opéni protokoly — Opéni protokol k Umluvé
o pravech ditéte o zapojovani déti do ozbrojenych konflikta (pfijat 25. 5. 2000 v New Yorku,
obsahuje 13 ¢lank®), Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti,
détské prostituce a détské pornografie (piijat taktéz v roce 2000, 17 ¢lankt) a Opéni protokol
k Umluvé o pravech ditéte zavaddjici postup piedkladani ozndmeni, ktery se sklada
z 24 ¢lankt (Ministerstvo prace a socialnich véci CR, 2016).

Opcéni protokol k Umluvé o pravech ditéte o zapojovani déti do ozbrojenych konflikta
vstoupil v Ceské republice (dale jen ,,CR*) v platnost 12. 2. 2002. Staty, které podepsaly
protokol, se zavazuji, ze nebudou povolavat mladez do 18 let do ozbrojenych konfliktd
a zajisti, ze se dobrovolnici tohoto véku nebudou piimo tucastnit bojovych akei.
Zakaz povolani détskych vojakt mladich 18 let maji i jiné ozbrojené oddily. CR piedala
ivodni zpravu o pInéni Opéniho protokolu v roce 2005 (Umluva o pravech ditéte, dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-
mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/).

Druhy Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte o prodeji déti, détské prostituci
a détské pornografii byl ratifikovan nasi republikou dne 26. 9. 2013. Op¢ni protokol ur¢uje
povinné mezinarodni standardy k prechazeni, potlacovani a trestani Cinti, které jsou spojené
s prodejem déti za ucCelem jejich sexudlniho zneuzivéni, nucené prace nebo nezdkonné
adopce, ¢indl spojenych s prostituci a pornografii déti (Umluva o pravech ditéte, dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-
mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/).

K Op¢nimu protokolu zavadéjicimu postup predkladani oznameni piistoupila
CR v prosinci 2015, kdy dokument ratifikovala. V platnost vstoupil v bieznu 2016. Ratifikaci
tettho Opéniho protokolu maji obéané CR (samotné déti) moznost podat proti republice
individualni stiznosti na poruseni Umluvy, dvou Opénich protokolti nebo détskych prav.
Stiznosti mohou podat k Vyboru OSN pro prava ditéte (Zprava o stavu lidskych prav v Ceské
republice v roce 2015, dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-

lidska-prava-cr/zprava-2015.pdf).
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4 Ochrana détskych prav v Ceské republice

Za ochranu lidskych prav v CR je odpovédna vlada, v tomto piipadé jeji poradni organ
— Rada vlady Ceské republiky pro lidska prava (dale jen ,Rada”). Rada byla ziizena
9. prosince 1998. Hlavnim ukolem Rady je sledovat dodrZovani a napliiovani Ustavy Ceské
republiky, Listiny zakladnich prav a svobod a plnéni mezinarodnich zavazki, napt. Umluvy
0 pravech ditéte (Rada vlady pro lidska  prava, dostupné zZ:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/rlp-uvod-17537/).

Rada zfizuje odborné vybory, které fesi otazky souvisejici s jeji ¢innosti. Do agendy
Rady patii i détska prava, kterymi se zabyva Vybor pro prava ditéte (Vybory Rady vlady CR
pro lidska prava, dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-
vlady/rlp/vybory/vybory-rady-vlady-cr-pro-lidska-prava-17502/).

Rada prostiednictvim predsedy Rady a sekretaridtu Rady zpracovava kazdy rok Zpravu
o stavu lidskych prav v CR, podava zpravy o plnéni mezinarodnich umluv a vytvaii
strategick¢ dokumenty tykajici se ochrany lidskych prav (Dokumenty, dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rIp/dokumenty/uvod-33073/).

4.1 Zpravy o stavu lidskych prav v Ceské republice

Kazdym rokem vydavé vlada Zpravu o stavu lidskych prav v CR (dale jen ,,Zprava®),
kterd popisuje vyvoj v oblasti lidskych prav v uvedeném roce, upozorfiuje na problémy
a souvislosti. Obsahem Zpravy je ¢ast obecna a zvlastni. V ¢asti obecné nalezneme uvod
a dvé kapitoly — instituce ochrany lidskych prav a mezindrodni dimenze lidskych prav.
Zvlastni ¢ast obsahuje konkrétni prava, jejich rozbor a problémy daného roku — obcanska
a politicka préva, pravo na soudni a jinou pravni ochranu, zachdzeni s osobami omezenymi
na svobod¢, hospodaiska, socialni a kulturni prava, diskriminace, prava a postaveni cizincu.
Jednou z oblasti, kterou se zvlastni ¢ast Zpravy zabyva, jsou i prava ditéte (Zprava o stavu
lidskych prav v Ceské republice \% roce 2015, dostupné zZ:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rIp/dokumenty/zpravy-lidska-prava-cr/zprava-2015.pdf).

Nasledujici podkapitoly jsou zaméfeny na dvé nejnovejsi Zpravy z let 2015 a 2016,

konkrétné na ¢asti zabyvajici se détskymi pravy a na jejich srovnani.
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4.1.1 Zpravy o stavu lidskych prav v CR vletech 2015 a 2016 sakcentem
na prava ditéte

Prvni zalezitosti tykajici se détskych prav, kterou se Zprava z roku 2015 zabyva,
je transformace systému péce o ohroZené déti. Problémem trvajicim néckolik let je
roztiisténi sluzeb mezi nékolik resortii — Ministerstvo prace a socialnich véci, Ministerstvo
zdravotnictvi a Ministerstvo Skolstvi, mladeze a té¢lovychovy. Postupné se uskuteciiuje
transformace pobytovych zatizeni, snahou je prevence poruch chovani a nafizovani ustavni
vychovy posilenim ambulantni formy pedagogickych a psychologickych sluzeb. Rada se
domniva, Ze je nutné vlade predlozit navrh zabyvajici se sjednocenim sluzeb péce o ohrozené
déti, snizovanim kapacity zafizeni pobytovych sluzeb pro ohrozené déti a navrhuje pravné
omezit moznost umistovat déti do 7 let v zafizenich kolektivni péce. Dlouhodobym
problémem je umistovani déti se zdravotnim postizenim do tstavll pro osoby se zdravotnim
postizenim. Pro tyto déti a jejich rodiny by se mély rozvijet podpirné sluzby v mistnich
komunitach. Socidlné-pravni ochrana déti je dalSim bodem, kterym se Zprava zabyva.
Je zde uvedeno, ze vroce 2015 skoncilo obdobi Akéniho planu k napliovani Néarodni
strategie ochrany prav déti pro obdobi 2012 — 2015. Vystupem planu se stala novela zédkona
0 socialné-pravni ochrané¢ déti, i¢inna od 1. 1. 2013. Dlouhodobou snahou, pretrvavajici
i vroce 2015 je rozsitit a upfednostnit nahradni rodinnou péci pied péc¢i institucionalni.
Byly zajistény podptrné, odlehcovaci, poradenské a jiné sluzby pro osoby pecujici o dité
V ndhradni rodinné vychové, doslo ke zvySeni davek péstounské péce. Od roku 2010 dochazi
K postupnému snizovani poctu déti umisténych do zafizeni Gstavniho typu. Zprava z roku
2015 popisuje i vyvoj prava na rodinny Zivot, ktery je demonstrovan na p¥ipadu Ustavniho
soudu zabyvajicim se osvojenim ditéte druhem jeho matky, ktery s ni ale nebyl v manzelském
svazku. Ustavni soud toto osvojeni nepodpofil, stabilni ochrana ditéte mize podle n&j
probihat jen v manzelstvi (Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2015,
dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-lidska-prava-cr/zprava-
2015.pdf).

Jednim z nejvétsich problému roku 2016 se stal nedostacujici respekt k nazorum
ditéte. Otazkou nedostate¢né ucasti na rozhodovani o vécech tykajicich se ditéte a respektu
kjeho nazorim se zabyvali Ceskd $kolni inspekce, ochrankyné prav a Ustavni soud.
Z ptipadli, které tyto organy fteSily, je patrné, Ze je potieba star§i déti seznamit,
pfiméfengjejich vé€ku 1 schopnostem, s mozZnosti Gc€asti v soudnim fizeni a S jejich pravy

a povinnostmi. Nedostate¢ny respekt k nazorim ditéte a nedostatek jeho participace zasahuje
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vSechny oblasti Zivota ditéte — Skoly, instituciondlni zafizeni, organy socialné-pravni ochrany
i soudy. Posileni détské participace a postaveni déti v soudnim fizeni by mohla zménit novela
procesnich piedpisi. Druhym problémem roku 2016 je nasili na détech, pfitom ochrana déti
pred jakymkoli nasilim je zakotvena v &lanku 19 Umluvy. Na détech bylo v roce 2016
spachano 9551 trestnych ¢int, statistikdm vévodi zanedbani povinné vyzivy, na druhém misté
nanestésti skoncily mravnostni trestné &iny. CR &eli dlouhodobé kritice za to, Ze v nasich
zakonech neni vyslovné uveden zdkaz t€lesnych tresti na détech. T¢lesné tresty jsou zakazany
jen ve Skolach a jinych vefejnych zafizenich, ndzor vetejnosti je ale takovy, ze pii vychové
vV domacnosti jsou télesné tresty mozné. Je dilezité §ifit osvétu o nepfijatelnosti trestii a poté
upravit zakony, aby byly déti dokonale chranény pied vSemi druhy nasili. 1. 9. 2016 vstoupila
vnas$i zemi platnost Umluva Rady Evropy & 201 o ochrand déti proti sexualnimu
vykofistovani a pohlavnimu zneuzivani. V CR je $patné nastaven systém ochrany prav déti.
Problémem je nesjednoceni systému sluzeb pro ohrozené déti, chybi podpora rodin, prevence
a podpora nahradni rodinné péce. V roce 2016 mél byt pfijat Akcni plan k naplnéni Nérodni
strategie ochrany prav déti na obdobi 2016 — 2020, ale Kk pfijeti nedoslo. Byla vytvofena
novela zakona o socialnich sluzbéch, ktera se dostala na projednani do Poslanecké snémovny.
Doslo také k vydani Standardd kvality péce o déti ve Skolskych zatizenich pro vykon tstavni
vychovy nebo ochranné vychovy a pro preventivné vychovnou péci. Nahradni péce o déti
ma v CR formu osvojeni, péstounské péée a ustavni péée. Stale klesa pocet déti umisténych
Vv ustavni péci, ale klesajici tendence je pfili§ pomald. Vybor pro prava ditéte, Rada 1 vefejna
ochrankyné prav kritizuji existenci détskych domovt pro déti do 3 let, které maji negativni
dopad na pozd¢jsi zivot ditéte. Zprava z roku 2016 uvadi v kapitole o détskych pravech také
pristup k predSkolnimu vzdélavani. Novinkou, kterd podpoifi vzdélavaci Sance déti,
je zavedeni povinného posledniho roku ptedskolniho vzdélavani (Zakon ¢. 178/2016 Sb.).
Dité bude mit moznost navstévovat spadovou matetskou Skolu, jakoukoli jinou matefskou
Skolu, byt vzdélavano doma nebo absolvovat ptipravnou tiidu zakladni Skoly, vSe bezplatné.
Snahou je pfipravit déti na bézné vzdélavani a vcas se zbavit moznych hendikepi.
V budoucnu se chystd pifijimani déti od 4, 3 a posléze i1 2 let do spddové mateiské Skoly
(Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2016, dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rIp/dokumenty/zpravy-lidska-prava-
cr/ma_KORNAQ5GJXOS.pdf).
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4.1.2 Komparace Zprav o stavu lidskych prav v CR z let 2015 a 2016 s akcentem
na prava ditéte

Zpravy o stavu lidskych prav v CR zlet 2015 a 2016 byly vybrany z toho diivodu,
7e jde o nejaktualngjsi Zpravy, které dosud CR publikovala a Ize na nich sledovat aktualni
sméfovani CR v problematice prav déti.

Zprava z roku 2015 upozoriiuje na problém nejednotnosti systému ochrany détskych
prav. Ve Zpravé je rozebrana problematika nahradni péce o déti. Zmeény v této oblasti piinesla
novela zdkona o socialné-pravni ochrané déti, s niz souvisi i klesajici pocet déti umisténych
V institucionalni péci a zvySovani poctu déti v péstounské péci. Vroce 2014 bylo
v péstounské péci celkem 9 771 déti. Dlouhodobé se usiluje o upiednostnéni nahradni rodinné
pé&e pred ustavni vychovou (Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2015,
dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rip/dokumenty/zpravy-lidska-prava-cr/zprava-
2015.pdf).

V roce 2016 nedoSlo k zddnému posunu v oblasti systému ochrany détskych prav
— neexistuje jeden resort, ktery by mél na starost pé¢i o ohrozené déti, sluzby jsou stale
roztiiStény mezi nékolik ministerstev. Pokracuje nadmémé umistovani déti do zafizeni
ustavni péCe. Pretrvavaji kritické nazory predevSim na umistovani nejmensSich déti
do détskych domovil pro déti do 3 let véku, doporuceni zrusit tato zatizeni nebylo doposud
zrealizovano. V roce 2015 probihala transformace pobytovych zafizeni, kterd ale zlistdva
vroce 2016 nadadle nedokonCend. PokraCuje pokles poctu déti v zatizenich tustavni péce
a pozitivni trend zvySeni poctu déti v péstounské péci (v roce 2015 bylo v péstounské péci
10 380 déti). Stejn€ jako piedchozi Zprava, i Zprava zroku 2016 pfipomind clanek 20
Umluvy o pravu ditéte Zit v rodinném prostfedi nebo prostiedi nejblizsi rodinnému a kritizuje
neexistenci détského ombudsmana. V roce 2016 doSlo zavedenim povinného posledniho roku
predskolniho vzdélavani k posileni vzd&lavaci oblasti v CR, Gig¢innosti tato novinka nabyde
nasledujici rok (Zprava o stavu lidskych prav v Ceské republice v roce 2016, dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rip/dokumenty/zpravy-lidska-prava-
cr/ma_KORNAQ5GJXOS.pdf).
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4.2 PIlnéni Umluvy v Ceské republice

Kazdy smluvni stat predklada Vyboru zpravy o plnéni Umluvy. Prvni periodickou
zpravu o plnéni Umluvy piedala CR vroce 1996, zprava se zabyvala plnénim Umluvy
za obdobi 1993 — 1994. Druhou zpravu za obdobi 1995 — 1999 jsme Vyboru piedali v roce
1999. Tieti a Ctvrta periodicka zprava byla predlozena v roce 2008, véetné Informace o plnéni
Opc¢niho protokolu o zapojovani déti do ozbrojenych konflikti (Borska, Vackova, Small,
2016, s. 110).

Tieti a &tvrta (zatim posledni) periodicka zprava CR o plnéni zavazki plynoucich
z Umluvy byla projednavana 31. kvétna 2011 v sidle OSN v Zenevé. Obhajoba probihala
pfed Vyborem OSN pro prava ditéte, kterému je piedsedou Svycar Jean Zermatten.
V &ele ¢eské delegace stala zmocnénkyné pro lidska prava Monika Simtinkova, dalsimi ¢leny
delegace byli zastupci odboru lidskych prav a ochrany mensin Utadu vlady, Ministerstva
prace a socialnich véci, Ministerstva S$kolstvi, mladeze a télovychovy, Ministerstva
zdravotnictvi, Ministerstva vnitra a Ministerstva spravedinosti. Pfedstavitelé CR odpovidali
cely den na fadu otazek, zabyvajicich se napi. celkovym napliiovanim principi Umluvy
a objasnénim postaveni déti pfi napliovani jejich prav (pravo ditéte znat své biologické
rodi¢e, procesni prava ditéte v soudnim fizeni, pravo na pfistup ke zdravotni péci,
pravo romskych déti na piistup ke vzdélani). Na zavér byla delegace CR seznamena
s ptredbéZnym obsahem doporuceni vyboru (Obhajoba plnéni tfeti a ¢tvrté periodické zpravy
pred vyborem OSN pro prava ditéte v Zenevé, dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/zmocnenec-vlady-pro-lidska-prava/aktuality/obhajoba-plneni-

treti-a-ctvrte-periodicke-zpravy-pred-vyborem-osn-pro-prava-ditete-v-zeneve-84567/).

4.2.1 Hodnoceni 3. a 4. periodické zpravy

Doporuceni Vyboru OSN k 3. a 4. periodické zpravé bylo zvetejnéno 4. 8. 2011.
Vybor chvali pfijeti fady opatieni a s tim souvisejici dosaZeny pokrok — Zakon €. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, Zakon &. 427/2010 Sb. tykajici se sluCovani rodin, Néarodni akéni plan
inkluzivniho vzdélavani, Narodni koordina¢ni mechanismus patrani po pohieSovanych
détech, Umluva o pravech osob se zdravotnim postizenim, Opé&ni protokol k Umluvé tykajici

se prodeje déti, détské prostituce a détské pornografie a jiné. Vybor prohlasuje, ze piipominky
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a doporuceni, které mél k druhé periodické zpravé, nebyly prozatim vSechny vyfeSeny
a pozaduje jejich realizaci. Pozitivné hodnoti novelu zakona o socialné-pravni ochrané déti,
ale navrhuje komplexni prezkoumani legislativy a zajiiténi Gplné aplikace Umluvy v nasem
pravnim systému. Vybor je znepokojen, ze neni zajisténa jednotnd koordinace implementace
Umluvy (je nutné zajistit realizaci komplexni a kompaktni politiky détskych prav), a ze chybi
narodni akéni plan k jejimu naplnovani. Dalsi problém vidi Vybor v tom, Ze neni zajistén
monitoring realizace Umluvy. CR také postrada organ, ktery by citlivé Setfil stiznosti déti,
vefejny ochrance prav na to nema vhodné prosttedky. Vybor doporucuje novelizaci zékona
o statnim rozpoctu, aby byly Iépe zajistény finance pro realizaci détskych prav. Vybor
negativné hodnoti nizkou informovanost vefejnosti o Umluvé, pozaduje zvyseni
informovanosti a zahrnuti Umluvy do $kolnich osnov. Dalsim doporudenim je zlepSeni
vzdélavani odbornikli pracujicich s détmi. Vybor poukazuje i na skutecnost, ze je potieba
zrusit segregaci a diskriminaci déti romského ptvodu. Dalsi zpravu (v pofadi 5. a 6.) ma CR
predlozit do konce Cervna 2018 (Zavére¢na doporuceni Vyboru pro prava ditéte ke 3. a 4.
periodické zpraveé, dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-poradni-organy-

vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/)

4.2.2 Narodni strategie ochrany prav déti

Systém ochrany détskych prav je v soucasné dobé rozclenén mezi nékolik rezorti.
Je nutna zmeéna systému, kterou navrhuje i Vybor ve svém doporuceni k posledni periodické
zpravé. Byla proto vytvofena Narodni strategie ochrany prav déti (dale jen ,,Narodni
strategie*) s nazvem ,,Pravo na détstvi“, ktera bude chranit vSechna prava kazdého ditéte,
podporovat rozvoj ditéte a jeho pfirozené rodinné prostiedi, zajisti systém, ktery zvysi kvalitu
Zivota déti a celych rodin, odstrani diskriminaci. VSe by mélo probihat za plné casti ditéte.
V Narodni strategii nalezneme konkrétni zaméry ochrany détskych prav, cile, aktivity a jejich
harmonogram, konkrétni odpovédnost rezortd, zpisob kontroly a hodnoceni.
Naplnéni Nérodni strategie bude probihat v soucinnosti vlady, uzemnich samosprav,
nestatniho neziskového sektoru a obcanskych iniciativ (Narodni strategie ochrany prav déti

a Ak¢ni plan k naplnéni Narodni strategie, dostupné z: https://www.mpsv.cz/cs/14308).
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4.3 Strategie prevence nasili na détech

Nasili na détech je problém, ktery se tykd celého svéta a nelze jej akceptovat.
OSN ve spolupraci s WHO vypracovala Svétovou zpravu o ndsili na détech, kterd byla
vytvofena kvuli celosvétové nizké ochrané déti pred nasilim. Statim bylo doporuceno,
aby vypracovaly narodni strategie prevence. Narodni strategie prevence nasili na détech
(dale jen ,Strategie prevence) chce posilit a zefektivnit boj proti nasili na détech v CR.
Soucasti Strategie prevence je sedm hlavnich ukoli a cili, které je potieba naplnit. Dohledem
nad tvorbou a realizaci byl povéfen ministr pro lidska prava. CR se ratifikaci Umluvy
zavazala chranit déti pfed jakymkoli nésilim (C¢lanek 19), cilem Strategie prevence je tedy
zvySeni ochrany déti pied vSemi formami nasili. Soucasti Strategie prevence na obdobi
2008 — 2018 je kampan STOP nasili na détech, ktera si klade za cil zvysit povédomi ceské
vetejnosti o formach a stdvajici situaci tohoto nasili, chce pisobit preventivng. Zastitu
nad kampani pfevzal tehdej$i ministr pro lidska prava a mensiny Michael Kocab (Strategie
prevence nasili na détech, dostupné z: https://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/dokumenty/strategie-
prevence-nasili-na-detech/strategie-prevence-nasili-na-detech-59898/).

4.4 Verejny ochrance prav déti

Uz nékolik let dostiva CR doporuceni k vytvofeni nezavislého institutu,
ktery by prosazoval détska prdva — vefejného ochrance prav déti neboli détského
ombudsmana. Détsky ombudsman funguje ve 26 zemich Evropy, V kazdé zemi ma tento
institut odlisnou podobu a svéfené kompetence. Ceska vlidda o mozné podobé instituce
détského ombudsmana neustile jedna, ale vysledné feSeni zatim neexistuje. Dité v CR,
které se ocitlo v obtizné situaci a potiebuje pomoci, ma prozatim moznost se obratit na trad
mesta €i obce SrozSifenou pusobnosti (organ socialné-pravni ochrany déti), neziskovou
organizaci Vv jeho okoli, blizkého ¢lovéka (napf. ucitel), krizovou linku nebo vetejného

ochrance prav (Cirbusova, 2017, s. 172-179).
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Do urcité miry plni roli détského ombudsmana vetejny ochrance prav, ale nedokaze
pokryt vSechna prava, ktera zaruCuje Umluva a nekontroluje jeji dodrZovéni.
Vznikla specialni internetova stranka pro déti (https://deti.ochrance.cz/), ptes kterou mohou
zasilat své dotazy a podnéty. Vefejna ochrankyné prav fesila problematiku styku s rodici
¢i prarodici, chovani rodict, odebrani z péce nebo pobyt v Gstavnim zafizeni (Zprava o stavu
lidskych prav v Ceské republice % roce 2015, dostupné z:
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rip/dokumenty/zpravy-lidska-prava-cr/zprava-2015.pdf).

Soucasnou vefejnou ochrankyni prav je Anna Sabatova, agenda ochrany prav déti
a rodiny spadad do jeji plsobnosti. Détskd podani a jejich ndsledné feSeni zpracovava vice
oddéleni, neni vytvotfeno oddéleni pouze pro jednani s détmi. Nejvice podani ale fesi oddéleni
rodiny, zdravotnictvi a prace. Na vetejnou ochrankyni prav se v roce 2014 samostatné obratilo
35 déti, v roce 2015 vice nez 50 déti, v roce 2016 to bylo 52 déti, od ledna do srpna 2017
se jednalo o 25 déti. Casto se stava, e dité kontaktuje vefejného ochrance prav, ale tento
institut nemtze ditéti ve véci pomoci. Dostane alespon radu a navod, s kym situaci fesit
a jakd ma ve véci prava a povinnosti. Vetfejny ochrance prav mé v ptipad¢ ochrany prav déeti
moznost proSetfit jednani ufadl, vystupovat v roli kolizniho opatrovnika ditéte, doporucit
zménu nebo zruSeni pravniho piedpisu (Cirbusova, 2017, s. 180-185).

Détsky ombudsman by mél za ukol kontrolovat dodrzovani mezinarodnich tmluv,
zvetejiioval by informace o situaci a podminkach déti v CR, v jeho kompetenci by bylo
vydavani doporuceni fadiim a zdkonodarciim, pfezkoumaval by stiznosti a snaZil se o osvétu
détskych prav. Rada vlddy navrhuje vznik nové funkce détského ombudsmana,
druhou mozZnosti je potom jmenovat nového zastupce vetejné ochrankyné prav.
Ziizeni instituce détského ombudsmana podporuje vladni vybor pro prava ditéte (Cesko stale
nema détského ombudsmana. Jako jedna z mala zemi EU, dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/2140575-cesko-stale-nema-detskeho-ombudsmana-

jako-jedna-z-mala-zemi-eu).
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5 Metodologie empirického vyzkumu

Prakticka cast prace je zaméfena na vyzkum zabyvajici se problematikou détskych prav
Z pohledu dospélych na Moravskotiebovsku. Vyzkum by mél poukazat na dilezitost prav déti

a rozsifit povédomi v této oblasti.

5.1 Stanoveni cile vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti a celé bakalarské prace je analyzovat problematiku
détskych prav z pohledu dospélych zijicich na Moravskotiebovsku.
Diléi cile vyzkumné ¢asti:
e Zjistit miru informovanosti dospélych ob&anii Zijicich na Moravskotiebovsku o Umluvé
o pravech ditéte,
e zjistit nazory dospélych na Moravskotiebovsku na problematiku détskych prav a zjistit
jejich nazory na stéZejni problémy v této oblasti v CR.

Dil¢i cile budou zjisStovany na zakladé pohlavi, véku, vzdélani a mista bydliste.

5.2 Metody sbéru dat

Vzhledem k potiebé ziskat tidaje od vétsiho poctu lidi a nasledné porovnat jejich nazory
byla zvolena vyzkumna metoda kvantitativné orientovaného vyzkumu — dotaznik.

Kvantitativni vyzkum je zaméfen na praci s udaji v Ciselné podobé. Pfedmétem je
zkouméni mnozstvi, rozsahu nebo frekvence vyskytu jevil, poptipad¢ jejich mira. Zjisténé
Ciselné Udaje lze matematicky zpracovéavat. Cilem kvantitativniho vyzkumu je tfidit udaje
a vysvetlit pric¢iny vyskytu nebo zmén jevil. Smétuje ke zevseobecnéni, dilezita je nestrannost
(Gavora, 2000, s. 31-32).

Dotaznik je metoda pisemného tazani a ziskavani pisemnych reakci na polozené otazky.
Jedna se o nejpouzivanéjsi metodu zjistovani udaji, Ktera slouzi k hromadnému ziskavani
dat. Dotaznik se obvykle Cleni na tfi Casti — vstupni ¢ast, vlastni otazky a konec dotazniku

(Gavora, 2000, s. 99-100).
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Pro ucely vyzkumu byl sestaven dotaznik (viz Ptiloha €. 2), ktery obsahuje 15 otdzek.
V tvodni ¢asti dotazniku jsou uvedeny zakladni tidaje o autorovi (jméno, Skola, obor studia),
zadost o vyplnéni dotazniku, ucel vyuziti ziskanych vysledkt, pokyny Kk vypliovani
a informace o anonymit¢ dotazniku. Druhé ¢ast dotazniku obsahuje samotné otazky. Polozky
1 — 4 jsou faktografického charakteru, 6 — 8 jsou zaméteny na zjisténi miry informovanosti
o Umluvé, 9 — 15 zjistuji nazory respondentii na problematiku prav déti. Polozky dotazniku

jsou strukturovany do otazek uzavienych a polouzavienych.

5.3 Charakteristika zkoumaného souboru

Vyzkum byl proveden v tinoru 2018 v Moravské Trebové. Dotazniky byly pisemné
vyplnény dospélymi obcany Moravskotiebovska, kteti byli vybrani ndhodnym vybérem a byli
ochotni dotaznik vyplnit.

Gavora (2000, s. 60) uvadi, Ze ndhodny vybér je nejlepsi vybér z hlediska teorie
pravdépodobnosti. Osoby uvedeného vybéru dobie zastupuji zakladni soubor.

Pro potteby bakalarské prace doslo pfi rozd€leni vékového rozmezi (viz 2. otazka
Vv dotazniku) ke ztotoznéni s autorkou Katefinou Thorovou, ktera déli dospélost ha mladou,
sttedni a pozdni (viz kapitola 1.).

Celkem bylo rozdano 210 dotaznikii, administrace probihala osobné. Navratnost byla
diky osobni administraci 100%. Nckteré dotazniky nebyly vyplnény spravné a byly
vylouceny. Nespravnost vyplnéni spocivala ve vybéru vice neZ jedné povolené odpovédi

a v nevyplnénych otazkach. Celkem bylo vyhodnoceno 200 dotaznik?.
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6 Vlastni Setfeni a analyza dat

Vyhodnoceni jednotlivych polozek dotazniku znazoriuji vyseCové grafy. Otazky jsou

doplnény spojnicovymi grafy nebo tabulkami, které uvadéji relativni a absolutni Cetnost.

Polozka ¢. 1
Prvni otazka dotazniku zjistovala pohlavi respondentl. Z celkového poctu

200 respondenti vyplnilo dotaznik 103 Zen (51,5 %) a 97 muzu (48,5 %).

B muzi

mZeny

Graf 1. Pohlavi respondentil (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka €. 2

Ve druhé polozce jsme zjist'ovali vék dotazovanych. Nejvice respondenttl je zastoupeno

ve vekové kategorii 36 — 50 let (39,5 %), nejméné respondentii v kategorii 20 — 35 let (27 %).

Nejvice Zen je zastoupeno ve veékové kategorii 36 — 50 let (39,8 %), naopak nejméné
ve veékové kategorii 51 — 70 let (29,1 %). U muzu je také nejvice zastoupena kategorie

36 — 50 let (39,2 %), ale na rozdil od Zen nejméné respondentd zastupuje vékovou kategorii

20— 35 let
m 36 — 50 let
51 -70 let

Graf 2. VE&k respondentti (zdroj — vlastni vyzkum)

20 — 35 let (22,7 %).

Zeny Muzi Celkem
Absolutni | RelatVRI |y outni | REBIVRT A pcotutni | Refativni
cetnost Cetnost Getnost Cetnost Getnost Cetnost
(%) (%) (%)
20 — 35 let 32 31,1 22 227 54 27
36 - 50 let 41 39,8 38 39,2 79 39,5
51 =70 let 30 29,1 37 38,1 67 33,5
Celkem 103 100 97 100 200 100

Tabulka 1. SloZeni vzorku respondentd podle véku (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 3

Tteti otazka dotazniku zjiStovala nejvyssi dosazené vzdélani respondentli. Respondenti
méli na vybér z péti moznosti — zékladni, vyucen/a, sttedoskolské s maturitou, vyssi odborné
a vysokoskolské. Z grafu cislo 3 vyplyva, Zze nejvétsi zastoupeni tvofili ve vyzkumu
respondenti se stfedoskolskym vzdélanim ukoncenym maturitou (42,5 %), nejméné dotaznika

vyplnili dospéli se zakladnim vzdé€lanim (3,5 %).

3,5% m Zakladni

mVyucen/a
Stfedoskolské s

maturitou
m Vy3Si odborné

= VysokoSkolské

Graf 3. Nejvyssi dosazené vzdélani respondentil (zdroj — vlastni vyzkum)

Z nasledujici tabulky je patrné, ze nejvice zastoupeny jsou Zeny se stiedoSkolskym
vzdélanim (45,6 %), ve vyzkumném Setfeni nebyla oslovena z4dnd Zena se zakladnim
vzdélanim. Mezi muzi jsou nejvice zastoupeni respondenti s vyucenim a se stfedoskolskym

vzdélanim (shodné 39,2 %), nejméné oslovenych muzi melo vzdélani vyssi odborné (2 %).

Zeny Muzi Celkem
Absolutni F%elatlvm Absolutni F%elatlvnl Absolutni F%elatlvnl
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
(%) (%) (%)
Zakladni 0 0 7 7,2 7 3,5
Vyucen/a 20 19,4 38 39,2 58 29
Stredoskolské s 47 456 38 39,2 85 42,5
maturitou
VyssSi odborné 21 20,4 2 2 23 11,5
Vysokoskolské 15 14,6 12 12,4 27 13,5
Celkem 103 100 97 100 200 100

A4

Tabulka 2. Slozeni vzorku respondentt podle nejvyssiho dosazeného vzdélani

(zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 4
Ctvrta polozka dotazniku zjistovala, jestli Ziji respondenti ve mésté (Moravska Tiebova

a Jevicko), nebo na vesnici (ostatni obce v regionu Moravskotiebovska).

60 % respondentt zije ve mésté, 40 % respondentti uvedlo, ze ziji na vesnici.

® Ve mésté

m Na vesnici

Graf 4. Bydlisté respondenttl (zdroj — vlastni vyzkum)

Tabulka 3. porovnava rozdil v misté bydlisté zen a muzi a udava celkovou absolutni

i relativni Cetnost. U respondentli obou pohlavi pievazuje bydleni ve mésté — zije zde

64 % zen a 57,7 % muzu.

Zeny Muzi Celkem
Absolutni Rvelatlvm Absolutni Rielatlvnl Absolutni Rvelatlvnl
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
(%) (%) (%)
Ve mésté 64 62,1 56 57,7 120 60
Na vesnici 39 37,9 41 42,3 80 40
Celkem 103 100 97 100 200 100

Tabulka 3. Slozeni vzorku respondentd podle mista bydlisté (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka €. 5

Pata otazka zjistovala, zda se méli dospéli na Moravskotiebovsku moznost seznamit

s Umluvou o pravech ditéte.

Vice nez dvé tietiny viech dotazanych uvedly, Ze nemély moznost se s Umluvou

seznamit (71,5 %). 15,5 % respondentti tuto moznost melo, 13 % odpovédélo ,,nevim*®.

®Ano

mNe

m Nevim

Graf 5. Mé&l/a jste moznost sezndmit se s dokumentem Umluva o pravech ditéte?

(zdroj — vlastni vyzkum)

Moznost seznamit se s Umluvou mélo 20,4 % Zen a 10,3 % muzi, 68 % Zen

a 75,3 % muzi tuto moznost nemg¢lo.

Zeny Muzi Celkem
Absolutni Rvelatlvnl Absolutni Rvelatlvnl Absolutni F\ielatwnl
Getnost Cetnost cetnost Cetnost ¢etnost Cetnost
(%) (%) (%)
Ano 21 20,4 10 10,3 31 15,5
Ne 70 68 73 75,3 143 71,5
Nevim 12 11,6 14 14,4 26 13
Celkem 103 100 97 100 200 100
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Tabulka 4. Cetnost odpovédi k otazce &. 5 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)




Polozka ¢. 6

Sesta otazka byla znalostni — respondenti odpovidali na otdzku, ktera zemé& navrhla
vypracovani Umluvy. Na vybér méli ze tii moznosti — Spojené staty americké (USA),
Spojené kralovstvi Velké Britanie (Velka Britanie) a Polskéd republika (Polsko). Spravnou
odpovéd — Polsko — uvedly pouze 4 % dotazovanych. USA zvolilo 43 % respondenti, nejvice
respondenti se domniva, ze vypracovani dokumentu navrhla Velka Britdnie (53 %).

Povédomi o tom, kterd zemé vypracovani Umluvy navrhla je velice nizké.

4%

mUSA
m Velka Britanie

Polsko

Graf 6. Ktera zemé navrhla vypracovani Umluvy? (zdroj — vlastni vyzkum)

Na otazku spravné odpovedélo 6,8 % Zen a pouze jediny muz. Vice nez polovina Zen
(56,3 %) se domnivé, Zze vypracovani Umluvy navrhla Velka Britanie. 49,5 % muzi zvolilo

jak Velkou Britanii, tak i USA.

Zeny Muzi Celkem

Absolutni | REBIVT 1 Apcoiutni | REIBIVIT | A b otutni | Relativn
cetnost Cetnost cetnost Cetnost cetnost Cetnost

(%) (%) (%)

USA 38 36,9 48 49,5 86 43
Velka Britanie 58 56,3 48 49,5 106 53
Polsko 7 6,8 1 1 8 4
Celkem 103 100 97 100 200 100
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Tabulka 5. Cetnost odpovédi k otazce &. 6 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)




Polozka ¢. 7

Zjistovali jsme, zda dospéli na Moravskotiebovsku védi, ve kterém stoleti byla Umluva
pfijata. T¥i &tvrtiny respondentdl (75 %) maji spravné povédomi o tom, kdy byla Umluva
pfijata — ve 20. stoleti. 13 % dotazovanych si mysli, ze Umluva vznikla v 19. stoleti, 13 %

ve své odpovédi zvolilo 21. stoleti. Mira informovanosti je tedy uspokojiva.

mv 19. stoleti
mve 20. stoleti

mve 21. stoleti

Graf 7. Ve kterém stoleti byla pfijata Umluva? (zdroj — vlastni vyzkum)

Z grafu ¢. 8 je patrné, ze 1idé s vysokoskolskym vzdélanim maji lepsi znalost (spravné
odpovédélo 85,2 %) nez dospéli se zakladnim vzdélanim (spradvné neodpovédel nikdo).
Cim vyssi dosazené vzdélani, tim vyssi procento spravnych odpovédi (vyuden/a — 72,4 %,

SS — 77,7 %, VOS — 82,6 %).

100% -
90% - 0
80% -
70% -
60% -

(=)

50%
40%
30%
20%
10%

0%

mve 21. stoleti

o

mve 20. stoleti

mv 19. stoleti

Graf 8.

Procentualni ¢etnost odpovédi k otazce €. 7 v zavislosti na nejvyssim dosazeném

vzdélani (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 8

Posledni znalostni otazka zjistuje, zda dospé€li znaji odpovéd na otazku, kdo pfijal
Umluvu. Spravnou odpovéd — OSN — zvolilo 65 % respondenti. 18 % se domniva,
7e Umluva byla pfijata Evropskou unii, 17 % zvolilo jako svou odpovéd’ Mezinarodni vybor

Cerveného kiize.

m Organizace spojenych
narodu

m Evropska unie

Mezinarodni vybor
Cerveného kfize

Graf 9. Kdo ptijal Umluvu o pravech ditéte? (zdroj — vlastni vyzkum)

Spravnou odpovéd’ uvedlo 64,1 % zZen a 66 % muzi. V poctu zvolenych odpovédi se

u Zen na druhém misté objevuje Cerveny kiiZ (21,3 %), u muzt Evropska unie (22,7 %).

Zeny Muzi Celkem
Absolutni Rvelatlvnl Absolutni Rvelatlvnl Absolutni F\ielatwnl
Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
(%) (%) (%)
OSN 66 64,1 64 66 130 65
Evropska unie 15 14,6 22 22,7 37 18,5
Cerveny kfiz 22 21,3 11 11,3 33 16,5
Celkem 103 100 97 100 200 100
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Tabulka 6. Cetnost odpovédi k otazce &. 8 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)




Polozka ¢. 9
V 9. otazce zjistujeme nazor dospélych respondentl na to, kdo by mél déti seznamovat

s détskymi pravy. 49,5 % dotazovanych odpovédelo, Ze by méla déti s détskymi pravy

seznamovat Skola. 43 % uvedlo rodice, 7 % pak média. Odpovéd’ ,,n¢kdo jiny, uvedte...

nebyla nikym zvolena.

0%

m Rodice

= Skola
Média

= N&kdo jiny

Graf 10. Kdo by mél seznamovat déti s détskymi pravy? (zdroj — vlastni vyzkum)

Z tabulky ¢. 7 vyplyva, Ze vice nez polovina Zen (55,3 %) se ztotoziiuje s nazorem,
ze seznamovat déti s détskymi pravy by méli rodice (tuto odpovéd zvolilo 30,9 % muzl).
Naopak vice nez polovina muzi (56,7 %) se domnivé, Ze tento ukol mé na starosti Skola.

Odpovéd’ ,,média“ zvolilo o 10,4 % vice muzi nez zen.

Zeny Muzi Celkem

Apsoluni | FECQY | Apsolutni | FECCEY | Absoluni | FECCCH

(%) (%) (%)

Rodic¢e 57 55,3 30 30,9 87 43,5
Skola 44 42,7 55 56,7 99 49,5
Média 2 2 12 12,4 14 7
Né&kdo jiny 0 0 0 0 0 0
Celkem 103 100 97 100 200 100

Tabulka 7. Cetnost odpovédi k otazce &. 9 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 10
41 % respondentli odpovédélo, ze nejvice informaci o détskych pravech Cerpaji z médii.
8,5 % dotazovanych uvedlo, ze détska prava neznaji. Nikdo z dotazovanych nevyuzil

moznosti odpovédét vlastnimi slovy (,,z jiného zdroje, uved'te...*).

0%

u Z médii m Z pracovnich zkuSenosti

m Z rozhovor( s jinymi lidmi m Z praktickych zivotnich zkuSenosti

u Neznam détska prava Z jiného zdroje

Graf 11. Odkud Cerpate nejvic informaci o détskych pravech? (zdroj — vlastni vyzkum)

vvvvvv

(46,7 %). Dotazovani zijici na vesnici ¢erpaji vyhradné z praktickych zivotnich zkuSenosti

(43,75 %). Prava déti nezna 5% respondenti Zijicich ve mésté€ a 13,75 % obyvatel vesnice.

Mésto Vesnice Celkem

Absolutni Rvelatlvm Absolutni Rielatlvnl Absolutni F\ielatwnl

Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
(%) (%) (%)
Z médii 56 46,7 26 32,5 82 41
Z pracovnich zkusSenosti 15 12,5 5 6,25 20 10
Z rozhovora s jinymi lidmi 21 17,5 3 3,75 24 12
Z praktickych Zivotnich 22 18,3 35 43,75 57 28,5

zkusenosti
Neznam détska prava 6 5 11 13,75 17 8,5
Z jiného zdroje 0 0 0 0 0 0

Celkem 120 100 80 100 200 100

Tabulka 8. Cetnost odpovédi k otézce ¢. 10 v zavislosti na bydlisti (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 11

11. otazka zjistuje pohled na télesné tresty déti ve vychoveé. 6 % vsech respondentt
zastava vyhranény nazor, ze télesné tresty by mély byt soucasti vychovy. 48,5 % télesné tresty
toleruje — pfi vychové v domdacnosti jsou piijatelné. 45,5 % s pouzitim télesnych trestd

ve vychové nesouhlasi.

6 %

m Télesné tresty by mély byt soucasti vychovy
® Pfi vychové v domacnosti jsou télesné tresty pfijatelné

= Télesné tresty k vychové nepatfi a nemély by se pouzivat

Graf 12. Jaky mate nazor na télesné tresty déti? (zdroj — vlastni vyzkum)

Vyzkum ukazal, Ze stélesnymi tresty na détech souhlasi nejvice zastupci pozdni
dospélosti (51 — 70 let) — 68,6 %. Z toho 11,9 % zastava vyraznéjsi nazor, ze tyto tresty by
mély byt soucasti vychovy. Zastupci mladé dospélosti (20 — 35 let) stélesnymi tresty
nesouhlasi ve velké mifte, Ctvrtina (24,1 %) se domniva, Zze pti vychové v domacnosti jsou

télesné tresty pfiijatelné.

100%
90%
0
80% = Télesné tresty k vychové
70% nepatfi a nemély by se
60% pouzivat
50% m Pfi vychove v
domacnosti jsou télesné
40% tresty pfijatelné
30% m Télesné tresty by mély
20% byt souéasti vychovy
10%
0
0% .
20-35let 36-50let 51-70let

Graf 13. Procentudlni ¢etnost odpovédi k otdzce €. 11 v zavislosti na véku

(zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 12
Respondenti vyjadfovali sviij ndzor na otazku, kam by mélo byt umisténo dite,
které nemliZe byt vychovavano ve vlastni rodin€. 87 % je pro umisténi ditéte do nahradni

rodinné péce, 13 % zvolilo ustavni péci.

0%

m Ustavni péce
®m Nahradni rodinna péce

= Nevim

Graf 14. Kam by, podle Vaseho ndzoru, mélo byt umisténo dité, které nemuize byt

z jakéhokoliv diivodu vychovavano ve vlastni rodin€? (zdroj — vlastni vyzkum)

17 muzt (17,5 %) zastava nazor, ze dit¢ by mélo byt v pfipad¢ nefunkcénosti vlastni
rodiny umisténo do Ustavni péce, stejny ndzor mé pouze 9 zen (8,7 %). VéEtsina dotazovanych

obou pohlavi by pro dité zvolila ndhradni rodinnou péci.

100%
90%
80%
70%
60% m Nahradni rodinna
50% péce
40%
30%
20%
10%

0% T )
Zeny Muzi

= Ustavni péée

Graf 15. Procentualni ¢etnost odpovédi k otazce €. 12 v zavislosti na pohlavi

(zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka ¢. 13
13. otdzka se zabyva soutasnym nejvétsim problémem v oblasti détskych prav v CR.
72 % respondenti uvedlo, ze nejvetsim problémem soucasné doby je pachédni nésili na détech.

Nepatrné mnoZzstvi respondentt (4,5 %) oznacilo za nejvEtsi problém neexistenci vefejného

‘

ochrance détskych prav.

72 %

m Umistovani velkého poctu déti do zafizeni Ustavni péce
m Neexistuje zde détsky ombudsman

Nasili na détech

Graf 16. Co je, podle Vas, v sou¢asnosti nejvétsi problém v oblasti prav déti v CR?

(zdroj — vlastni vyzkum)

Pohled muzu a Zen je velice podobny, napodobuje celkové vysledky — obé pohlavi
spatfuji nejveétsi problém v nasili na détech, na druhou pticku zatradily umistovani velkého
poctu déti do zafizeni Ustavni péCe a mald Cast respondentii (3 Zeny a 6 muzl) zvolila

odpovéd’ ,,neexistuje zde vefejny ochrance détskych prav*.

Zeny Muzi Celkem
Absolutni F%elatlvm Absolutni Rvelatlvnl Absolutni Rvelat|vn|
Getnost Cetnost Getnost Cetnost Getnost Cetnost
(%) (%) (%)
Umist ovan! velke'ho'[zoctu déti o5 24.3 29 227 47 235
do ustavni péce
Neexistuje zde détsky 3 29 6 6.2 9 45
ombudsman
Nasili na détech 75 72,8 69 71,1 144 72
Celkem 103 100 97 100 200 100

Tabulka 9. Cetnost odpovédi k otazce &. 13 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka €. 14

Ve 14. otazce dotazovani vyjadtovali svilj ndzor na zfizeni institutu vefejného ochrance
détskych prav v CR. Polovina respondenti se domniva, Ze je potieba tento institut zfidit,

¢tvrtina s timto nazorem nesouhlasi a ¢tvrtina odpovédéla ,,nevim®.

® Ano
mNe

= Nevim

Graf 17. Myslite si, Ze je potfeba ziidit v CR institut vefejného ochrance détskych prav?

(zdroj — vlastni vyzkum)

Se zfizenim détského ombudsmana v na$i republice nejvice souhlasi zastupci mladé
dospélosti (63 %), tato v€kova kategorie také v nejvétsi mife zvolila odpovéd’ ,nevim®.
Necela tfetina (31,7 %) dotazovanych vékové kategorie 36 — 50 let nesouhlasi se zfizenim

tohoto ufadu, polovina respondentd pozdni dospélosti naopak odpovédéla kladné.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% .
20 — 35 let 36 — 50 let 51 -70 let

= Nevim

H Ne

H Ano

Graf 18. Procentualni ¢etnost odpovédi k otazce €. 14 v zavislosti na véku

(zdroj — vlastni vyzkum)
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Polozka €. 15

Posledni polozka dotazniku zjistovala, jestli si dospéli na Moravskotiebovsku mysli,
7e je v CR problematice détskych prav vénovana dostateéna pozornost. 56,5 % respondenti

nesouhlasi, 11,5 % odpovédélo kladné a 32 % nedokazalo odpovédét.

® Ano
mNe

Nevim

Graf 19. Myslite si, Ze je v CR institut problematice détskych prav vénovana dostateéna

pozornost? (zdroj — vlastni vyzkum)

Ob¢ pohlavi odpovidaly na posledni otdzku shodné — 11,7 % Zen a 11,3 % muzi
souhlasi s tvrzenim, Ze je v nasi republice détskym pravim vénovana dostate¢nd pozornost,

56,3 % Zen a 56,7 % muzi nesouhlasi a 32 % muzii i Zen odpovédélo ,,nevim®.

Zeny Muzi Celkem

Absolutni Rvelatlvnl Absolutni Rvelatlvnl Absolutni R’velatlvnl

Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost Cetnost
(%) (%) (%)
Ano 12 11,7 11 11,3 23 11,5
Ne 58 56,3 55 56,7 113 56,5
Nevim 33 32 31 32 64 32
Celkem 103 100 97 100 200 100
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Tabulka 10. Cetnost odpovédi k otazce ¢. 15 v zavislosti na pohlavi (zdroj — vlastni vyzkum)




7/ Shrnuti vyzkumu

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano prostfednictvim dotaznikového Setieni (metoda
kvantitativné orientovaného vyzkumu). Dotaznik obsahoval 15 polozek, které byly
strukturovany do otazek uzavienych a polouzavienych. Dotazniky vyplnili dospéli obCané
Moravskottebovska, ktefi byli vybrani ndhodnym vybérem a byli ochotni dotaznik vyplnit.
Administrace probihala osobné a névratnost diky tomu byla 100 %. Rozdano bylo
210 dotazniki — vyhodnoceno bylo 200, pro nespravné vyplnéni muselo byt 10 dotaznikt
vylouceno. Vyhodnocené polozky jsou znazornény vyseCovymi grafy, tabulkami cetnosti
a grafy spojnicovymi.

Z dotaznikového Setieni vyplynulo, Ze mira informovanosti o Umluvé je uspokojiva,
1 pfesto, ze vétSina respondentli neméla moznost se s dokumentem seznamit. Dotazovani védi,
kdy a kym byla Umluva pfijata, ale netusi, kdo jeji vypracovani navrhl. Neceld polovina se
chybné domniva, Ze o vypracovani Umluvy se zaslouzilo USA — tento vysledek je
pfekvapenim, vzhledem k tomu, ¢ USA je jedinou zemi, kterd Umluvu neratifikovala.
Z vysledku mizeme vyvodit nedostate¢nou znalost sou¢asné situace tykajici se Umluvy
i toho, kdo navrhl jeji vypracovani.

Polovina respondenttl se domniva, Ze s détskymi pravy by méla déti seznamovat skola.
Vysledek je pro mé ptekvapenim, mij nazor je ten, ze déti by méli se zékladnimi informacemi
0 détskych pravech seznamovat rodice vV ramci vychovy. Informovat déti je diileZité od Gtlého
véku, v prostiedi a od osob jim nejblizsich. Skola by méla rozsitujicimi informacemi navézat.
Na druhou stranu je détem dilezité vitipit, Ze s pravy jsou spojeny i povinnosti. Zeny
uptfednostiuji v odpovédich rodinu, muzi naopak tuto zodpovédnost pienechaji Skole
a nemala ¢ast necekané 1 médiim.

Piekvapujici je nazor na télesné tresty déti — vice nez polovina vSech dotazovanych
ve veétsi €1 mens$i mife télesné tresty toleruje. Jedna se o alarmujici vysledek, ktery ale potvrdil
mysleni pievladajici v celé CR. Nase republika &eli dlouhodobé kritice — v zdkonech neni
uveden zakaz télesnych trestli. Tolerance t€lesnych trestt stoupa s vékem — souhlasi s nimi
Ctvrtina zastupci mladé dospélosti (20 — 35 let), respondentit pozdni dospélosti (51 — 70 let)
souhlasi uz dvé tfetiny. Star§i generace je na uzivani télesnych tresti zvykla, znamena
pro né ptijatelnou a fungujici vychovnou metodu. Naopak mladsi generace od télesnych trestl

Upousti a snazi se vést vychovu liberalnéjSim smérem.
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VétSina dotazovanych by pro dité, které nemtize byt z jakéhokoliv ditvodu vychovavano
ve vlastni roding€, zvolilo umisténi do nahradni rodinné péce pied péci tstavni. Vysledek
vyzkumu je vsouladu smodernim pfistupem, ktery je Vvnasi republice propagovan
1 legislativou. Dlouhodobou snahou je snizovat pocet déti v institucionalni péci a klast diraz
na vychovu v ndhradni rodiné.

Vice nez polovina dospélych na Moravskotiebovsku se domniva, ze je v CR détskym
praviim vénovana nedostateCna pozornost. V navaznosti na vysledky vSech polozek lze
konstatovat, ze dospéli tento nedostatek spatiuji vV neexistenci institutu détského ombudsmana
¢i v nadmérném pouzivani nasili na détech. Mezi problémy, které musi byt nadéle feSeny
a obCaniim nejsou lhostejné, patii téma ndhradni rodinné péce nebo télesnych trestil.
Je nezbytné zvysit zdjem statu o prava déti a potiebu motivovat dospélé obcany, aby se

o problematiku vice zajimali.
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Z.avér

V tvodu prace bylo nutné vymezit zdkladni pojmy, které souvisi s tématem prace — dité,
pravo, dospélost, Moravskottebovsko. Nasleduji tii teoretické kapitoly prace (vyvoj détskych
prav v pribdhu d&jin, Umluva o pravech ditéte a ochrana détskych prav v CR), které jsou dale
podrobnéji rozpracovany. Détska prava jsou problematikou velice obsahlou, ale pro spojitost
s vyzkumem jsem se v teoretické Casti zabyvala pravé zminénymi tématy. Velky prostor
ziskala analyza aktualniho stavu ochrany détskych prav v CR. Praktickou &ast prace otevira
metodologie empirického vyzkumu — stanoveni cild, piedstaveni metody kvantitativné
orientované¢ho vyzkumu (dotaznik) a charakteristika zkoumaného souboru. Nésleduje
vyhodnoceni jednotlivych polozek dotazniku a shrnuti vysledkli vyzkumu.

Dotaznikové Setfeni ukazalo, Ze mira informovanosti o Umluvé je uspokojiva. Vétsina
respondentll neméla moznost se s dokumentem seznamit a netusi, kdo navrhl jeji vypracovani,
ale védi zasadni skuteCnosti, kdy a kym byl dokument pftijat. Negativni pro mé bylo zjisténi,
ze vice nez polovina respondentl toleruje télesné tresty déti. Kladné naopak hodnotim,
ze vétSina dospélych, by pro dité, které nemiize byt vychovavéano ve vlastni roding, zvolilo
umisténi do nahradni rodinné péce pired péci ustavni.

Pii sbéru dat mé piijemné prekvapil zdjem nékterych dotazovanych o problematiku
détskych prav a o samotny dotaznik. Respondenti chtéli znat spravné odpovédi a spojitosti,
diskutovali, n€kteti mi své nazory sepsali do dotazniku. Prava déti jsou tedy problémem, ktery
dospélé na Moravskotiebovsku zajima, a nejsou k nému lhostejni. Je ale nutné, aby se
povédomi o détskych pravech dostalo do $ir§i spolecnosti a vice se poukazovalo na jejich
dilezitost a dodrzovani.

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo analyzovat problematiku détskych prav z pohledu
dospélych obcant Zijicich na Moravskotfebovsku. Hlavni cil jsem zjiStovala na zakladé
dil¢ich cilti praktické &asti (zjistit informovanost dosp&lych na Moravskotiebovsku o Umluvé
o pravech ditéte, zjistit jejich nazory na problematiku détskych prav a nazory na stézejni
problémy v této oblasti v CR), které byly napliiovany na zékladé dotaznikového Setieni. Dil&i
cile byly formulovany i pro ¢ast teoretickou — charakterizovat vyvoj détskych prav v pribehu
déjin, predstavit dokument Umluva o pravech ditéte a analyzovat aktudlni stav ochrany

détskych prav v Ceské republice. Cile prace se podafilo naplnit.
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Prace by mohla slouzit jako teoreticky zaklad o détskych pravech vSem, ktefi se o tomto
tématu chtéji dozvédét zakladni informace, zajima je aktudlni stav ochrany détskych prav
V nasi republice a nazory dospélych na uvedenou problematiku. Z vysledkt vyzkumu soudim,
ze by stat mé¢l détskym pravim vénovat vétsi pozornost a snazit se o lepsi osvétu uvedené
problematiky (napf. prostfednictvim projektl, reklamnich kampani, brozur, besed,
pruzkumtl). Realizovany vyzkum poukazal na né€kolik problému, kterym je nutné, aby se stat
dlouhodob¢ vénoval, a intenzivné hledal vhodna fesSeni — pouzivani télesnych trestli, podpora
forem nahradni rodinné péce, velké mnozstvi déti umistovanych do péce tustavni, nasili

na détech a neexistence institutu vefejného ochrance prav déti.

50



Seznam zKratek

apod. — a podobné

CR — Ceska republika

CSFR — Ceska a Slovenska Federativni Republika
napf. — naptiklad

Nérodni strategie — Narodni strategie ochrany prav déti
OSN — Organizace spojenych naroda

Rada — Rada vlady Ceské republiky pro lidské prava
Strategie prevence — Narodni strategie prevence nasili na détech
Umluva — Umluva o pravech ditéte

Vybor — Vybor pro prava ditéte

Zprava — Zprava o stavu lidskych prav v CR
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Priloha ¢. 1

Administrativni mapa - spravni obvod Moravska Trebova
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Ptiloha ¢&. 2

Dotaznik k détskym praviim

Dobry den,
jmenuji se Veronika Skrancova a studuji obor Pedagogika — vefejnd sprava
na Pedagogické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci.

Obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku, jehoz vysledky budou vyuzity
pro ucely mé Dbakalaiské price na téma ,Détskd prava zpohledu dospélych
na Moravskottebovsku®.

Dotaznik je anonymni. Prosim o co nejptesnéjsi a pravdivé vyplnéni. Zakrouzkujte jednu
Vami zvolenou odpoved’, ptipadné dopiste odpovéd’ vlastni.

Dé&kuji za spolupréci.

Veronika Skrancova
1. Pohlavi:
a) muz

b) Zena

2. Kolik je Vam let?

a) 20 — 35 let
b) 36 — 50 let
c) 5170 let

3. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zékladni

b) vyucen/a

¢) stfedoskolské s maturitou

d) vyssi odborné

e) vysokoskolské

4. Ziji:
a) ve mésté (Moravska Tiebova a Jevicko)
b) na vesnici (ostatni obce v regionu Moravskotfebovska)

5. Mgél/a jste moznost se seznamit s dokumentem Umluva o pravech ditéte?
a) ano
b) ne

¢) nevim

6. Ktera zemé navrhla vypracovani Umluvy o pravech ditéte?
a) Spojené staty americké (USA)

b) Spojené kralovstvi Velké Britanie (Velka Britanie)

c) Polska republika (Polsko)

7. Umluva o pravech ditdte byla pfijata:
a) v 19. stoleti

b) ve 20. stoleti

C) ve 21. stoleti



8. Kdo ptijal Umluvu o pravech ditéte?
a) Organizace spojenych narodii

b) Evropské unie

¢) Mezinarodni vybor Cerveného kiize

9. Kdo by mél seznamovat déti s détskymi pravy?

a) rodice

b) skola

¢) média

d) NEKAO JINY, UVEATE . .veit e

10. Odkud cCerpate nejvic informaci o détskych pravech?

a) z médii

b) z pracovnich zkuSenosti

C) z rozhovoru s jinymi lidmi (pfatelé, kolegové, rodina)

d) z praktickych zivotnich zkusenosti (napft. pii vychové déti)

e) neznam détska prava

) Z jiného zdroje, UVEdte .. ..ovie i

11. Jaky mate nazor na télesné tresty déti?

a) télesné tresty by mély byt soucasti vychovy

b) pti vychoveé v domdcnosti jsou télesné tresty piijatelné
c) télesné tresty k vychové nepatii a nemély by se pouzivat

12. Kam by, podle Vaseho ndzoru, mélo byt umisténo dit¢, které nemuze byt
z jakéhokoliv diivodu vychovavano ve vlastni roding?

a) ustavni péce (napt. détsky domov)

b) nadhradni rodinna péce (napi. péstounska péce)

¢) nevim

13. Co je, podle Vs, v soucasnosti nejvétsi problém v oblasti prav déti v Ceské republice?
a) umist'ovani velkého po¢tu déti do zatizeni tstavni péée (napt. détské domovy)

b) neexistuje zde vetejny ochrance détskych prav (tzv. détsky ombudsman)

¢) nasili na détech (pachani trestné ¢innosti na détech, nasili mezi détmi, nésili v roding)

14.  Miyslite si, Ze je potieba zfidit v Ceské republice institut vefejného ochrance détskych
prav (tzv. détského ombudsmana)?

a) ano

b) ne

¢) nevim

15. Myslite si, Ze je v Ceské republice problematice détskych prav vénovana dostateéna
pozornost?

a) ano

b) ne

¢) nevim
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