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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	
	X
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	X
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	X
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	X

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	X
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	Ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	X
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	
	X

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	
	X

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	
	X

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	
	X

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	Ne

	Práce je logicky uspořádána

	
	   X
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	       X
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	       X
	     
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	       X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Teoretická část práce se opírá výlučně o legislativní podklady a ne o odbornou literaturu – což mělo být min. součástí kapitoly směřující k vysvětlení toho, co je myšleno pod „metodická činnost“ (viz název práce). Autorka tak v této kapitole mohla plně prokázat, co získala studiem svého oboru Pedagogika-veřejná správa. Tato kapitola však zařazena není, obdobně tak chybí explicitně vyjádřené cíle diplomové práce směřující k této problematice

1. Jak vyplývá i ze samotného názvu práce, je její významnou součástí METODICKÁ ČINNOST. Dedukuji pouze, že je tento záměr naplněn v podkapitole 5.2.6 nazvané Návrh školení pro starost a účetní obcí.  Bohužel v této klíčové podkapitole autorka práce neprokázala znalosti a dovednosti potřebné pro projektování kurikula – rozpracovala pouze obsahové tematické celky. Žádám tedy, aby při obhajobě podrobně rozebrala problematiku projektování vzdělávací akce (školení) ve všech jeho fázích a se všemi nezbytnými náležitostmi.
2. V souvislosti s první otázkou prosím o vysvětlení rozdílu mezi metodickou činností 
a „školením“ (s využitím relevantní odborné literatury).

3. Žádám o podrobné vysvětlení zvoleného designu případové studie.

4. Jaká další vysvětlení by mohla být využita pro odůvodnění závěru uvedeného v podkapitole 5.1.5? A které další metodologické postupy měly být pro získání těchto vysvětlení využity? 
A jaký vztah mají tato vysvětlení pro zamýšlenou metodickou činnost?
Závěr: Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň:  D/E
V Olomouci dne  1.5.2012
