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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
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	Aktuálnost problematiky, originalita práce, společenská potřeba práce…
	4

	
	Chronická obstrukční plicní nemoc (CHOPN) je v současnosti hodnocena jako jedna z nejčastějších příčin úmrtí. Pacienti s různými formami plicních onemocnění se přitom čím dál více objevují i na řadě ambulantních fyzioterapeutických pracovišť. Předkládaná práce tak může být dobrým studijním materiálem pro fyzioterapeuty, přispět k jejich lepší orientaci v problematice a zlepšit tak kvalitu péče, zvláště u pacientů s idiopatickou plicní fibrózou (IPF), jejíž vliv na změny rovnováhy nebyl (dle autorky) doposud zkoumán.
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	Úroveň a kvalita teoretické části práce (přehled poznatků). Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, literární prameny, využití databází, zahraniční literatury…
	4

	
	Teoretická část přehledně popisuje problematiku obou zvolených plicních onemocnění, mechaniky dýchání i vlivu obou onemocnění na pacienty. Obsahuje také řadu odkazů na odbornou literaturu, kdy autorka v celé práci čerpala celkem z více jak 100 zdrojů. Naprostou většinu přitom tvořila aktuální česká i zahraniční literatura.
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	Formulace cílů a záměrů práce, případně výzkumných otázek, hypotéz…
	4

	
	Cíle práce jsou formulovány jasně. Autorka si stanovila celkem 5 výzkumných otázek, každá výzkumná otázka pak obsahovala 2 podotázky. 
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	Metodika práce, využití adekvátních metod a technik zpracování (výzkumných, statistických, jiných…)
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	Zvolená metodika odpovídá potřebám pilotní studie, byly zvoleny adekvátní jak laboratorní, tak terénní testy. Především u terénních testů však postrádám uvedení jejich validity a reliability, u použitého spirometru pak jeho výrobce.
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	Zpracování výsledků práce, interpretace výsledků…
	4

	
	Výsledky jsou prezentovány jasně a jsou vhodně doplněny obrázky a tabulkami. Autorce se podařilo zodpovědět všechny stanovené výzkumné otázky.
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	Diskuse práce, závěry práce, teoretický a praktický přínos práce…
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	Diskuze je na poměry diplomové práce vysoce nadstandardní, a to jak po rozsahové (10 stran), tak i obsahové stránce. Autorce se podařilo zasadit výsledky práce do kontextu jejich teoretických východisek a vyvodit odpovídající závěry. Práce přispívá k prohloubení poznatků o vlivu plicních onemocnění na rovnováhu a úroveň pohybových aktivit.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Po formální stránce je práce vhodně strukturovaná, s přiměřeným množství gramatických a typografických chyb. Pouze Seznam zkratek není zcela kompletní, celková orientace v textu tím však nebyla zásadně narušena. Stylistika práce je na velmi dobré úrovni a spolu s odpovídajícím rozsahem a vhodně zvolenou grafickou úpravou působí, že práce je velice dobře čtivá. Citační norma byla z naprosté většiny dodržena. Při tvorbě odkazu na citaci kapitoly z publikace v textu pouze upozorňuji autorku, že je běžné uvádět pouze autora dané kapitoly a rok vydání. Autoři samotné publikace bývají uvedeni až v rámci kompletní reference.
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	Celkové hodnocení práce a její specifika, nové trendy... Spolupráce, iniciativa a zájem autora o kvalitní zpracování, spoluúčast na výzkumných, rozvojových projektech… (vedoucí práce)
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	Práce podává ucelený pohled na problematiku CHOPN a IPF ve vztahu k rovnováze a úrovni pohybových aktivit. Je novátorská z pohledu hodnocení vztahu IPF k poruchám rovnováhy a může být tedy vhodným podkladem pro další výzkum v této oblasti.
	 

	
	
	
	

	
	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	 Z jakého důvodu je gastroezofageální reflux rizikovým faktorem vzniku IPF?
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	BODY
	NÁVRH KLASIFIKACE
	

	27 a více
	A
	Minimálně dva body v každé položce

	23 až 26
	B
	Minimálně jeden bod v každé položce

	19 až 22
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	15 až 18
	D
	Maximálně jedna "nulová" položka

	11 až 14
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	10 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


