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	Studentka si zvolila téma jí blízké, sama je aktivní hráčkou házené a už Bc. práci směřovala podobným směrem. Problematika agresivity a výkonové motivace v kolektivních sportech je vysoce aktuální sportovní téma a práce může být přínosná pro teorii i praxi sportovního tréninku. 
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	Autorka v syntéze poznatků postihuje všechna důležitá témata týkající se výzkumného záměru. Obsahově je syntéza poznatků zpracovaná v některých pasážích povrchně a autorka využívá malého množství zdrojů. V  textu, dle množství citací, máme pocit, že autorka využila mnohem většího množství zdrojů, než pak uvádí v seznamu literatury. Literatura staršího data není většinou uvedena v Seznamu literatury, zdá se, že se pak jedná o sekundární citaci, což je v odborném textu nesprávné /např. Zehnert et al., Lorenc (1951), Bandura (1963), Madsen (1961) McClelland (1953), Heckhausen (1963) aj. /. Chybí odkazy na odborné práce s tematikou agrese ve sportu či házené jako takové. Chybí odkazy na autory popsaných technik pro měření agresivity a výkonové motivace (str. 37, 40).
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	Cíle práce a výzkumné otázky jsou vhodné a adekvátní k zamýšlenému šetření. Nikde v dané kapitole se nedozvíme, v jakém sportovním odvětví se bude „zkoumat“, až na str. 43 v bodu 4. 
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	Metodika práce odpovídá cílům, v popisu výzkumného souboru však nenacházím počty probandů, až výrazně později v textu. U využitých škál není v metodice zdůrazněno, jaké jdou normy u populace /pokud jsou/. Není zdůrazněno, kolik nakonec bylo pozorováno zápasů a zda těch 13 hráčů bylo ohodnoceno všech v zápasech (píšete zápasy s rozdílem méně než 5 gólů, hráč musí být na hřišti 30 a více min). Zpracování dat z videí probíhalo logickou analýzou, můžete popsat, co to znamená?
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	Zpracování výsledků práce se mi jeví jako slabší část práce, studentka sebrala velké množství dat a měla jistě mnoho práce tato data uspořádat a interpretovat, ne vždy se jí to ale ve výsledcích daří. Často jsou výsledky nepřehledné. Podstatný problém vidím v nevyužití statistické techniky na zjištění rozdílu mezi výsledky mužů a žen. Pouze deskriptivním popisem není studentka schopna odpovědět na otázku, zda je mezi výsledky mužů a žen rozdíl a pak jsou interpretace, diskuse i závěry velmi zavádějící a spekulativní. Taktéž neuvádíte počty osob na jednotlivých herních postech.
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	Diskuze je stručná, vychází z deskriptivní statistiky a neopírá se zjištění reálného rozdílu mezi výstupy mužů a žen pomocí zjištění statisticky významného rozdílu mezi pohlavím. Autorka nesrovnává výsledky s nálezy jiných prací, literaturou. 
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	Formální zpracování, jazyková a stylistická úroveň práce na průměrné úrovni, za problematické považuji dodržení publikační normy (citace v textu bez uvedení zdrojů v seznamu použité literatury). 
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	V práci oceňuji zvládnutí složité struktury získávání dat a množství vykonané práce. Je škoda, že se sebraná data nepovedla zúročit v kvalitní výstupy. Hlavním cílem práce byl popis úrovně výkonové motivace a agresivity (ten zde máme), a především srovnání dle pohlaví, to však, vzhledem k nevyužití statistických metod zpracování nebylo naplněno.  Pokud budou sebraná data dále zpracována, výstupy mohou pomoci k řešení témat výkonové motivace a agresivity ve sportu. 
	

	
	
	
	

	
	Otázky k obhajobě
	1. Píšete v závěrech, že výsledky šetření lze využít v praxi, jste hráčka házené, můžete se pokusit konkrétně uvést příklady JAK?
2. Na str. 59 píšete: „ jelikož mají pivoti dokonalou možnost vybít si veškerou agresi při zápase, je pravděpodobné, že se tento fakt odráží na výsledcích B-D-I“. Myslíte si, že se hodnoty B-D-I mění směrem k možnosti člověka si vybít agresi?  Nebo jsou zde jiná vysvětlení?
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