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Znalost literatury k tématu: 10% 1

Vymezeni tématu a formulace cill prace: 15% 1

Pouziti relevantnich zdrojd a dostate¢ny pocet odkazll; spravné

vedeny védecky aparat: 5% 1

Logicka vystavba prace a strukturace textu: 10% 1

Volba a pouziti adekvatni metodologie: 15% 1

Dostatec¢na analyza problému: 15% 1

Ucelené shrnuti vysledk{ prace a korektné formulovany zavér: 20% 1

Jazykova Uroven textu (stylisticka a gramaticka): 10% 1

| Celkovée hodnoceni pred obhajobou: 1

Do tabulky se vpisuji cela Cisla od 1 do 4, pficemz 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nedostatecné.
Vysledné hodnoceni, které tabulka na zakladé vepsanych hodnoceni sama selte, prevedte do navrzené
klasifikaci dle platné klasifikacni stupnice (1 = A; 1,5=B;2=C; 2,5 =D; 3 = E; 4 = F) a vepiste do radku
nize.

[ Navrhovana klasifikace pfed obhajobou: A

Témata a pripominky pro obhajobu, priibéh obhajoby:
(je nutno vypinit pro kvalitni pfipravu na obhajobu; polet témat a pripominek rozsirte podle vasi potreby)

1. Ako vhimate, na Grovni svojej generacnej skusenosti Castellsovu
~transformaciu socialnosti*?

2. PisSete (s. 33), nemozno potvrdit, ani vyvratit Ze by Zivot online posilfioval
izolovanost osoby. To doba je individualisticka, nie internet. Ako vidite
d'alsie perspektivy civilizacného vyvoja v tomto kontexte?



Citi-li vedouci prace ¢i oponent/ka potiebu vyjadrit se k praci ¢i k priibéhu
obhajoby verbalné, necht tak prosim uéini zde:

Myty vzdy orientovali kultliru vektorovo smerom do bliZzsie neurcenej, zabudnutej
minulosti kultary. Boli narativnym pretavenim skusenosti predkov, preto ,védén/
obsaZené v mytickém konceptu je ve skutecnosti védénim zmatenym, tvofenym
nejasnymi, neomezenymi asociacemi® (Barthes). Mytus digitalnej socialnej siete svojou
technologickou realnostou vytvara illziu, akoby nebol mytom, ale vymozenostou.
Neprehladnost tejto kultirnej situacie zvysuje jej myticky vektor smerujuci do bliZsie
neurcenej buducnosti. Milidny fudi diskutuju v sieti napr. o (civilizaCne fatalnej) situacii
na Ukrajine, saturuji prirodzent potrebu U&asti - nijakej véak niet. Tuto $pecificku,
historicky jedinecnu situaciu diplomantka odkryva nastrojmi modernej politickej
psycholégie. Z hladiska mysle ako ,internalizovanej kultdry® (s. 11). Z hladiska narativity
Zivotného pribehu subjektu (individualneho aj skupinového) v prepojeni na pocit identity
na jednej strane a na realnu identitu na strane druhej. Ide o priekopnicky pristup.
Napriek znacnému podielu prvolezectva autorka v bakalarskej praci prinasa bohatu
literataru, v ktorej odkryva vyznamné kontexty. V kritike Lyotardovej ,metanarativity"
proklamujlcej postmoderntd nevyhnutnost tieto kultlrne stratégie cielfavedome
anihilizovat (napr. vychovou, nastavenim vzdeldvacieho systému) sa rozvazne priklana
k Ricoerovi: ,narativna funkcia sa méze zmenit, ale neméze zomriet". Aj vo virtualite
digitalnej siete nachadza predovsetkym prvky priklonu Zivotnych pribehov identity

k empirickej realite, lebo: ,z &asti sa neustédle zvysuje schopnost po&itatov napodobnit
skutoénost’ a z Casti abstrakcia straca na pritaZlivosti® — lebo tak ako socidlne prostredie,
aj internet je len historicky vymedzeny priestor. (Mirzoeff - s. 29)

Doporuceni k obhajobé:

Bakalarska diplomova prace je doporucena k obhajobé, pokud celkovad zndmka pred obhajobou neni horsi
nez ,dobre".

(K radku neni tfeba nic doplriovat.)

Nedoporuceni k obhajobé:
Bakalarska diplomova prace neni vedoucim i oponent/kou doporucena k obhajobé , pokud celkova znéamka
pred obhajobou je horsi nez ,,dobre".

Vedouci & oponent/ka musi nedoporuceni k obhajobé slovné oddvodnit.

Podpis vedouciho prace (jen v tisténé verzi):

Podpis oponenta (jen v tisténé verzi):

Poznamka pro studenta/ku:
Pokud nedoporucuji bakalafskou diplomovou praci k obhajobé oba hodnotici posudky, obhajoba se nekona.

Pokud nedoporucuje bakalarskou diplomovou praci k obhajobé pouze jeden hodnotici posudek, student/ka
ma pravo se obhajoby zacastnit.



