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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	x
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	x
	
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	x
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	x
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	x
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	x
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	x
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	x
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	x
	
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	x
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	x
	
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

· str. 91: vysvětlit odkaz (EACEA, 2019).
· str. 95: revidovat větu „V české republice…“.
· str. 10: na obrázku 1 předchází věk 26 věku 24.
· str. 18: text na řádcích 16-18 (počínaje větou „Akademický rok…“ je poněkud nejasný.
· str. 32, 33: ve druhém odstavci je na straně 32 uvedeno, že kromě let 1995 a 2015 se šetření TIMSS zúčastnili v Indonésii jen žáci osmých tříd. Oproti tomu se na straně 33 konstatuje, že v posledních třech ročnících se žáci indonéských čtvrtých ročníků nacházejí pod průměrem škály TIMSS.
· str. 49: má odkaz (Hrubá, 2019) oporu v Seznamu literatury?.
· str. 51: jak byl zhotoven text s úlohami v indonéském jazyce?
· str. 53: autorka v rozboru první úlohy tvrdí, že obsahem této úlohy je sčítání a odčítání. Prosím o vysvětlení.
· str. 56: u obrázků šesté testové úlohy chybí přiřazení distraktorů. 
· str. 58: u deváté testové úlohy by mělo být značení distraktorů u obrázků a odpovědí jednotné.
· str. 66: podle Grafu číslo 10 chlapci řešili úlohu číslo 9 lépe než dívky, což nekoresponduje s analýzou Grafu číslo 10 uvedenou na této stránce. Navíc je zřejmě chybně uveden odkaz na Graf číslo 5.
· str. 68: nerozumím odkazu na tabulku číslo 6.

· str. 69: odkaz na graf číslo 9 je asi chybný, dále prosím o vyjasnění, jak se došlo k poměrům 3:2 a 4:1.

· str. 77: odkazy na grafy číslo 7 a 8 nejsou správně.

Závěr:

Celkově je podle mého názoru diplomová práce velmi zajímavá a pěkně zpracovaná.
Práce je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: A
V Olomouci dne 5. srpna 2019
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