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Kritérium hodnoceni Hodnoceni
nelze
A B C D E F hodnotit

1 rozsah prace, vyvazenost rozsaht jednotlivych ¢asti

a jejich strukturovanost X
5 kvalita literarni reSerse (napf. mnozstvi pouzitych

puvodnich pramennych zdroju, vhodnost vybéru) X
3 naplnéni cili podle zadani prace a poznatkt z

literarni reSerse X

spravnost a Uplnost legend u obrazku a tabulek
4 | (napf. srozumitelnost bez zietele k ostatnimu textu,
vysvétleni znagek, jednotky uvadénych velicin) X

spravnost pouzivani citacnich odkazu (napfr.
5 | pfitomnost necitovanych udajl, dodrzovani
jednotného stylu citaci) X

vystiznost souhrnu prace v ¢eském a anglickém
jazyce

7 | graficka uprava textu a obrazku

jazykova a stylisticka aroven, respektovani platné
nomenklatury a terminologie

volba vhodnych experimentalnich metod

srozumitelnost a vystiznost popisu pouzivanych
metod

XIx | [X [x |X

uroven zpracovani experimentalnich dat

adekvatnost interpretace diléich experimentalnich X
dat

diskuze (souhrn ziskanych vysledku a jejich
zaclenéni do kontextu dosavadniho vyzkumu) X
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Poznamka 1: Pokud charakter prace nedovoluje pouZit nékteré z Kriterii
hodnoceni, pouzijte sloupec "nelze hodnotit"

Poznamka 2: Hodnoceni kfizkujte
Poznamka 3: Do vysledné zndmky se zapoditavaji jen hodnotitelné polozky

*_ dopliite , bakalaiskd“ nebo , diplomova“ Znamka vy'/borné

Konkrétni pripominky a dotazy (moZno pfipojit samostatny list), slovni zhodnoceni pro¢ oponent hodnotil
timto zpusobem (zejména pfi horsim znamkovani)

- uvedeno na dalsi strané.
Zaveér: praci doporucuji k obhajobé

V Olomouci dne: 12. kvétna 2015 Podpis: Ing. Mgr. lvo Uberall, Ph.D.



Predkladana bakalarska prace Barbory JenCikové S ndzvem ,,Prognosticky a prediktivni vyznam matrix
metaloproteinaz u pacienti s kolorektalnim karcinomem® je standardné Clenéna. Vedle textové ¢asti je
vybavena osmi obrazky, sedmi tabulkami a deviti grafy. Po formalni strance je prace na dobré az vyborné urovni.
Drobné nedostatky jako napf. nejednotnost ve vyrazech chromozom a chromozom, popt. chybéni (Rajeschvar et
Corwin 2007, Malinsky 1988, Beranova et Tonar 2002) ¢i piebyvani (Takahashi et al. 1998, Verma et Hansch
2007) citované literatury povazuji za minoritni. Rovnéz nestastné vyrazy jako ... doSlo ke zniCeni zbytkl
choroby (str. 10), ...technicka pravidelnost (str. 15) ¢i ...cytokinin (str. 17) nejsou zavazné.

Vyhrady k metodické strance jsou dve€. Prvni se tykd nedostatecného popisu studovaného souboru pacientl a
druha je vlastni zapojeni studentky do experimentalni laboratorni prace. Zapojila se studentka osobné nebo
vysledky prace ,,pouze* sepsala a interpretovala?

Uvedené vyhrady vSak nesnizuji uroven prace jako celku, ktera piisobi kompaktnim dojmem a vyrazné prevysuje
naroky kladené na bakalaiskou praci, proto ji doporucuji k obhajob¢ a hodnotim ji jako vybornou.

K eventuelni rozpravé navrhuji téma: ,,Vztah kolorektalniho karcinomu a zanétu®.
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