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 (hodnocení: zvolenou kategorii hodnocení označte x)

	1. Problémová oblast (záměr práce)
	ano
	jen částečně 
	ne

	Problémová oblast závěrečné práce je stanovena v souladu s aktuálními vědeckými poznatky v dané oblasti
	
	X
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně 


	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí.
	X
	
	

	Cíle odpovídají struktuře závěrečné práce


	X
	
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	X
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	V práci jsou rozpracovány klíčové kategorie, které zakládají její teoretický rámec.
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků


	
	
	X

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	
	X
	

	Autor provádí analýzu a hodnocení aktuálního stavu zkoumání v dané oblasti a vyvozuje závěry pro praktickou část práce
	
	
	X

	Použité zdroje a prameny korespondují s tematickým zaměřením práce
	X
	
	

	Práce vychází z primárních zdrojů


	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor volí adekvátní metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	X
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje
	
	X
	

	Praktická část práce je náročná na zpracování empirických dat
	
	
	X


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána
	         X

	
	         

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň
	
	
	         X

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou
	
	          X
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	
	           X
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Připomínky:

· V práci nelze na mnoha místech identifikovat, které pasáže autorka citovala nebo parafrázovala, a které jsou jejími myšlenkami. Ačkoliv v některých částech textu jde evidentně o převzatý text nebo parafrázování, autor uveden není. Týká se to např. kapitoly 1.2, 1.3, prvního odstavce kapitoly 2.2.1. 
· Stylisticky je práce nevyvážená. Autorka na více místech nevhodně střídá vědecký styl s osobním (např. na s. 23 „…v průzkumu jsme se zaměřili“ a v dalším odstavci „pro průzkum byl mnou sestaven dotazník“. Její formulace jsou často nesrozumitelné, chybuje ve stavbě vět.
· Bc. práce vykazuje nadměrné množství překlepů a gramatických chyb, které zbytečně snižují hodnotu práce (např. v obsahu – místo paralingvistické je uvedeno paralingivstické, na s. 25 „počet prospěchů“, na s. 58 – „preferují být nedotýkaní“, na s. 59 vhodně místo vhodné, mimikám místo mimice, se všemi dostupnými literaturami místo literaturou apod.).
· V dotazníku je otázka č. 12 s ohledem na věk žáků nevhodná a v podstatě nepřípustná. Doteky v podobě hlazení by učitel k žákům v období puberty rozhodně neměl používat. Otázka č. 13 je sugestivní.
Otázky k obhajobě:

1. Na s. 10 autorka v bodě 3. nonverbální komunikace za pomlčkou uvádí pantomima, mimika, kreslené vtipy, světelné signály…. Mohla by svoje příklady objasnit?

2. Na s. 17 v 1. odstavci kapitoly 2.1 zmiňuje: O prepubertě mluvíme jako o období mezi dětstvím s dospělostí. Odkud tuto informaci převzala? 

3. V úvodu dotazníku autorka na několika místech zmiňuje pojem nonverbální komunikace. Není toto odborné vyjádření pro uvedenou cílovou skupinu respondentů nesrozumitelné? Mohla by doložit, ve kterém ročníku se žáci s tímto pojmem v rámci výuky setkali?
4. Mohla by autorka vysvětlit, co chtěla zjistit dotazníkovou položkou č. 1: Konflikty řeší učitelka z očí do očí.

5. Na s. 43 uvádí autorka: „Učitelé by měli vysvětlovat gesta v doprovodu slov“. Co je tím myšleno? Dokázala by autorka vysvětlit rozdíl mezi gestikou a gestikulací?
6. Proč položila autorka v dotazníku otázky č. 11, 16 a 17 když se nevztahují k nonverbalitě učitele? 
7. Jak se didaktická teorie „dívá“ na chození učitele po třídě při výkladu učiva?

8. Na s. 51 autorka uvádí, že 57, 1 % žáků preferuje komunikaci s učitelem od tabule, tudíž s odstupem. Proč podle autorky žáci takto odpovídali?
Závěr:

Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: D

V Olomouci dne 28. 4. 2012                                                                                                                

                                                                                                       Doc. PhDr. Iveta Bednaříková, Ph.D.,

                                                                                                               oponent bakalářské práce
