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Uvod

Téma této bakalaiské prace jsem si zvolila z divodu svého studijniho oboru,
kterym je Specialni pedagogika pro 2. stupen zakladnich $kol a stfedni Skoly v kombinaci
S Historii se zaméfenim na vzdélavani. D&jiny specidlni pedagogiky a osob s postizenim
nejsou piili§ probadané, coz mi ptijde Skoda, protoZe je tato oblast nesmirn¢€ zajimava.
Vé&fim, Ze se mi podafi touto praci alespont ¢astecné piispét k rozsifeni rozhledu obou
mych studovanych obort.

Pro¢ zrovna doba raného novovéku? Rany novovek jako etapa déjin je dle mého
nazoru zajimava tim, zZe je jakymsi sttetem kultury staré doby s dobou moderni, na jejichz
principech funguje soucasna spole¢nost. Po¢atek raného novoveku se v podstaté nelisi od
sttedovéku, nicméné béhem tii staleti miZeme spatfit obrovskou proménu spolecnosti.
Veérim, Ze stejné tak midzeme spatfit i proménu vztahu spolecnosti k lidem s postizenim.

Bakaléiska prace je rozdélena do péti ustfednich kapitol, z nichZ se né€které ¢leni
na dalsi podkapitoly. Prvni kapitola obecné pojednava o zdravotnim postizeni. Je v ni
rozebrana definice, klasifikace a stru¢né jsou zde popsany jednotlivé druhy postiZeni. Zde
je nutno zminit, Ze se ve své praci nadale nebudu vénovat vSem druhdm postiZeni, ale
pouze tém, které byly ran¢ novoveké spolecnosti znamé a jsou o nich patrné zaznamy.
Druha kapitola se vénuje vyvoji vztahu spolec¢nosti vii¢i lidem s postizenim. Podrobnéji
je zde rozebrana Sovakova periodizace a nazory souc¢asnych autorti na ni. Ve tieti kapitole
je obecné popsdna doba raného novovéku. Doctete se zde o stéZejnich udalostech v ramci
Evropy i Zemi Koruny ceské, které tvotily déjiny, a nasledné je druhd cast kapitoly
vénovana rozboru rané novovéké spolecnosti. SpoleCenské vrstvé osob na okraji
spoleCnosti, jejiz soucasti byly i osoby s postizenim, je vénovana samostatna Ctvrta
kapitola. Rozebrany jsou zde typy lidi, které spolecnost z riiznych diivodi zavrhla,
marginalizace spolecnosti a v zavéru otazka zebraki a socialni podpory.

Tato prace je Cisté teoretickd, nema zddnou praktickou ¢ast. Jejim cilem je objasnit
postaveni osob s postiZzenim v rané novoveke spole¢nosti. Soustiedi se na otazky, jak bylo
na osoby s postizenim nahliZzeno, jaké se jim dostavalo péce, a podobné. V ramci
vyzkumné ¢asti jsem méla v planu zkoumat archivni dokumenty. Bohuzel v§ak vzhledem
k pandemické situaci a Sifeni onemocnéni Covid — 19 se archivy pro vefejnost uzaviely a
tento zamér mi nebyl umoZnén. Praci jsem tedy vypracovala za pomoci sekundarnich

zdrojti — dostupné historické a specidlné-pedagogické literatury.



1 Clovék se zdravotnim postiZzenim

1.1 Definice

Definovat pojem zdravotni postiZzeni neni zdaleka tak jednoduché, jak se na prvni
pohled mtize zdat. Existuje fada definic, které nahlizi na zdravotni postizeni z vice uhli.
Vétsina definic vychdzi z medicinského a socialniho pfistupu.

Dle Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim do této kategorie spadaji
»0s0by majici dlouhodobé fyzické, dusSevni, mentalni nebo smyslové postizeni, které

v interakci s riznymi prekazkami miize branit jejich plnému a ucinnému zapojeni do
spolecnosti na rovnopravném zdklade s ostatnimi. “ (2010, s. 98)

V ceské legislativé v socidlni oblasti definuje zdravotni postizeni zakon
¢. 108/2006 § 3, ktery jej chape jako ,,postizeni telesné, mentalni, dusevni, smyslové nebo
kombinované postizeni, jehoz dopady cini nebo mohou cinit osobu zavislou na pomoci
jiné osoby. “ Z pohledu uplatnéni v pracovnim procesu se za osobu s postizenim povazuje
ten, komu byla uznana invalidita prvniho, druhého a tietiho stupné. V zakonu ¢. 435/2004
Sb., o zaméstnanosti, § 67 je 1 zminéna kategorie osob zdravotné znevyhodnénych (OZZ),
kterou se rozumi ,.fyzickd osoba, ktera ma zachovanu schopnost vykonavat soustavné
zaméstnani nebo jinou vydélecnou cinnost, ale jeji schopnosti byt nebo zustat pracovné
zaclenéna, vykonavat dosavadni povolani nebo vyuzit dosavadni kvalifikaci nebo
kvalifikaci ziskat jsou podstatné omezeny z duvodu jejiho dlouhodobé neprizniveho
zdravotniho stavu. *

Z pedagogického hlediska Pipekova (2010, s. 111) povazuje za osoby
se zdravotnim postizenim ,,vSechny deti, mladé lidi adospelé, kteri jsou
V ucent, socidlnim chovani, v komunikaci a reci nebo v psychomotorickych schopnostech
tak omezeni, Ze jejich spoluucast na Zivoté ve spolecnosti je podstatné ztizena. *

Svétova zdravotnicka organizace v roce 1980 vydala Mezinarodni klasifikaci
poruch, postizeni a handicapi (ICIDH), kterd vychazi zejména z lékatrské diagnostiky.
V souvislosti s postizenim v ni byly vymezeny tfi terminy — impairment, disability
a handicap. (WHO, 1980)

Kategorie uvedené v této klasifikaci vysvétluje Slowik (2016, s. 26 — 27) ktery
chape

Impairment (vada, porucha) jako ,, naruseni (abnormalita) psychické, anatomické

Ci fyziologické struktury nebo funkce.



Consequences of congenital or acquired condition

Disease, »| [mpairment Lo Disability " Disadvantage/
injuryfintrinsic . Handicap
condition *Intellectual 'Ed"“w_ )
«Other psychologieal  * Communication . ,
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*Generalized'sensory

Obrazek 1: schéma International classification of impairments, disabilities, and handicaps (WHO, 1980)
dostupné online na https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S089543569900133X

Disability (postizeni) jako ,,omezeni nebo ztratu schopnosti vykondvat cinnost

‘

zpusobem nebo v rozsahu, ktery je pro c¢loveka povazovan za normalni.

Handicap (znevyhodnéni) jako ,, omezeni vyplyvajici pro jedince z jeho vady nebo
postizeni, které ztéZuje nebo znemoznuje, aby naplnil roli, ktera je pro néj
(s prihlédnutim k jeho véku, pohlavi a socialnim ¢i kulturnim  Ciniteliim)
normalni. “

Cili, jak ukazuje vy$e uvedena tabulka, na pocatku je vzdy né&jaké zdravotni
vada/porucha. Tato vada nam do jisté miry brani vyuZivat nase vrozené schopnosti, ¢imz
vzniké postizeni. Z toho, jak moc jsou zasazeny nasSe funkce, vyplyvaji urcitd omezeni
Vv zivote, ktera ¢loveku brani vést pro ného normalni zivot = handicap.

Nova koncepce, kterou WHO revidovala v roce 2001, s nazvem Mezinarodni
klasifikace funkc¢nich schopnosti (ICF) se vramci integrace osob s postizenim do
spole¢nosti jiz nesoustiedi na vady/poruchy, postizeni a handicap ¢lovéka. Klicovym
pojmem je zde disabilita, kterou se rozumi ,,sniZeni funkcnich schopnosti na urovni téla,
Jjedince nebo spolecnosti, ktera vzmika, kdyz se obcan se svym zdravotnim stavem
(zdravotni kondici) setkavd s bariérami prostiedi.” (WHO, 2001, s. 9) Jinymi slovy
klasifikace sleduje situace a okolnosti, se kterymi se jedinec v Zivoté setkava, a v nichz
muZe byt vzhledem ke svému zdravotnimu vztahu znevyhodnén.

MKEF se déli na dvé ¢asti, pomoci nichZ jsou ¢lenény funkéni schopnosti ¢lovéka.
Kazdou ¢ast tvoti dva komponenty.

1) Funkéni schopnost a disabilita


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S089543569900133X

a. Télesné funkce a struktury
b. Aktivity a participace
2) Spolupusobici faktory
a. Faktory prostredi
b. Osobni faktory
Tyto interakce mezi Clovékem a prostiedim, ovliviiované fadou faktord
a komponentl, urcuji miru a zdvaznost znevyhodnéni. Nize uvedené schéma graficky

znézornuje mnozstvi a komplexnost ptisobeni riznych vliva.

Zdravotni kondice
{vada nebo nemoc)

T
v v v

Telesné funkce ———p  Aktivity €——— Participace

1 i T
v a8

Faktory prostredi Osaobni faktory

Obrazek 2: schéma Interakce faktord a komponent podle ICF (WHO, 2001, s. 32)

1.2 [Etiologie zdravotnich postiZeni

Hledani pficin postizeni je dilezité zejména pro prevenci a predchazeni jejich
vzniku, pro volbu vhodné terapie a pfedbézné odhadovani dalSiho vyvoje clovéka. Mnohé
vady jsou spjaté s ur€itym vyvojovym obdobim, kdy se dana funkce a organ nejvice
rozviji. Z toho vyplyva, Ze nejrizikovéjsi obdobi moznosti vzniku postiZzeni jsou doba
téhotenstvi (nitrod€lozni vyvoj) a obdobi tésné po porodu.

Na vznik vady ¢i poruchy maji vliv tzv. vnéjsi (exogenni) a vnitini (endogenni)
faktory. Vné&jsi faktory se z hlediska doby vzniku rozliSuji na

e Prenatalni

Porucha ¢i vada vznika v dobé od poceti po narozeni. Jedna se o obdobi
dynamického vyvoje plodu, tedy i mimotfadné nachylnosti na rizné vady.

Poskozeni mize byt rizného charakteru — fyzické (napft. tiraz), chemické



(napf. u¢inky drog/1éki), nutriéni (Spatné vyZziva plodu), biologické (napf.
virova a infekéni onemocnéni), psychické a socialni (napf. stres)

e Perinatalni
Zde ptisobi rizikové faktory béhem porodu a v dob¢ kratce po ném, kdy
nejveétsi rizika. Hrozi zde mnohé komplikace, naptiklad mechanické
poskozeni plodu, nedokysliceni ditéte infekce apod.

e Postnatalni
V této etapé¢ po nerozeni ditéte se postizeni projevuje zejména jako
diisledek prodélané nemoci nebo urazu. Cili vngjsi faktory ptisobi piimo
na jedince, nikoliv skrze organismus matky.

Vnitinimi faktory vzniku postizeni se mysli zejména genetické dispozice (napi. genové

mutace, chromozomalni aberace), pfedpoklady dédicnosti a dalsi. (Slowik, 2016, s. 27)

1.3 Déleni zdravotniho postiZeni

Zdravotni postizeni mizeme délit podle riznych znakd. Vymazalova (2010)

zmifluje mimo jiné tato délenti:

1) Poskozeni z biologického hlediska
a. Organové — anatomicka vada organu projevujici se do jeho funkce
b. Funkéni — jedna se o poruchu funkce bez zjevné anatomické zavady

organu

2) Z hlediska doby vzniku postizeni
a. Vrozené — postizeni vznika béhem prenatdlniho, perinatalniho
¢i postnatalniho vyvoje
b. Ziskané — postizeni vznika kdykoli béhem Zivota jedince

c. Dé&di¢né — vada se projevuje v ramci genetickych predpokladi

3) Poskozeni z hlediska hloubky a zavaznosti
a. Lehké postizeni
b. Stfedné tézké postizeni

c. Té&zkeé postizeni



4) Z hlediska druhu postizeni

a. Zrakové postizeni

b. Sluchové postizeni

c. Naru$ena komunikaéni schopnost
d. Te¢lesné postizeni

e. Mentalni postizeni

f. Poruchy chovani

g. Parcidlni nedostatky (SPU a SPCH)
h. Kombinované postiZzeni

1.3.1 Zrakové postizeni

Mnoho lidi ve spolecnosti trpi né¢jakou vadou zraku, ale to neznamend, ze maji
zrakové postizeni. Dle definice oboru tyflopedie ,,je za jedince se zrakovym
postizenim chdapana osoba, ktera trpi ocni vadou ¢i chorobou, kdy po optimalni
korekci ma stdle zrakové vnimani naruseno na tolik, Ze ji ¢ini problémy v bézném
zivote. “ (Finkova a kol, 2007, s. 37) Tyto problémy byvaji ovlivnény mnoha
zasadnimi faktory — mirou zavaznosti vady, vékem postizeného, etiologii a podobné.

Co se tyce klasifikace zrakového postiZeni, existuje fada kritérii pievazné
medicinského charakteru. Za zdkladni métitka vSak Finkova (tamtéz) povazuje
zrakovou ostrost — vizus a stav zorné pole, z ¢ehoz vyplyva v soucasnosti ve
specialni pedagogice nejpouzivanéjsi klasifikace do nésledujicich ¢tyt zdkladnich
skupin

e Osoby nevidomé
e Osoby se zbytky zraku
e Osoby slabozraké

e Osoby s poruchami binokularniho vidéni
1.3.2 Sluchové postizeni

wluchovad vada (porucha) predstavuje poskozeni organu nebo jeho funkce, ktera
zpusobuje snizeni kvality slySeni, kvantity slySeni nebo kombinace obojiho. Sluchové
postizeni pak predstavuje Sirsi termin, ktery zahrnuje i socialni diisledky sluchové
insuficience *“ (Potmésil, 1999 in Souralova — Langer, 2005, s. 11)

Klasifikace sluchového postiZeni se nejcastéji odviji od miry zdvaznosti vady, od

mista vzniku vady a od doby vzniku vady.
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1. Dle miry zavaznosti podle WHO
e Lehkd sluchova porucha (26 — 40 dB)
o Stredni sluchova porucha (41 — 55 dB)
o Stredné tezka sluchova porucha (56 — 70 dB)
o Tézkd sluchova porucha (71 — 91 dB)
o Uplna ztrata sluchu
2. Dle mista vzniku poruchy
e Pfevodni — vznikaji v pfevodnim aparatu (vnéjsi a sttedni ucho)
e Percepc¢ni— postizena funkce nervovych sluchovych drah a vlaskovych
buné¢k ve vnitinim uchu
e SmiSené — kombinace dvou predchozich typt
e Centralni — postihuji podkorovy a korovy systém sluchovych drah
3. Dle doby vzniku vady
e Prelingvalni — vada se projevuje jeSté pred ukoncenim zéakladniho
vyvoje fe¢i. Vysledkem je, Ze zcela zanikaji fecové projevy
e Postlingvalni — porucha se rozviji po jiz po ukonceni feCového vyvoje.
Re¢ je tedy dostate¢né zafixovana.

(Souralova — Langer, 2005)

1.3.3 Narusena komunikaéni schopnost

Definovat narusenou komunika¢ni schopnost neni jednoduché. Podle Klenkové
to nejlépe vystihuje Lechtova definice. ,, Komunikacni schopnost jednotlivce je narusena
tehdy, kdyz néktera rovina (nebo nékolik rovin soucasné) jeho jazykovych projevii piisobi
interferencné vzhledem k jeho komunikacnimu zameéru. Muize jit o foneticko-fonologickou
rovinu, syntaktickou, morfologickou, lexikadlni, pragmatickou rovinu nebo o verbadlni
i nonverbalni, mluvenou i grafickou formu komunikace, jeji expresivni i receptivni
slozku. “( Lechta, 1990, 1995, 2003 in Klenkové, 2006, s. 54)

Co se tyce klasifikace, i ta neni jednotna. Ceska logopedie nejéastéji pouziva
symptomatickou klasifikaci uvedenou v dile Viktora Lechty (Lechta, 2003 in Klenkova,
2006)

1. Vyvojova nemluvnost (vyvojova dysfazie)
2. Ziskana orgdnova nemluvnost (afazie)

3. Ziskana psychogenni nemluvnost (mutismus)
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Naruseni zvuku fec€i (rinolalie, patolalie)

Naruseni plynulosti feci

4
5
6. NaruSeni ¢lankovani feci
7. NarusSeni grafické stranky feci
8. Symptomatické poruchy feci
9. Poruchy hlasu

10. Kombinované vady a poruchy feci

1.3.4 Télesné postizeni a zdravotni oslabeni

Jedinci s té€lesnym postizenim, nemoci a zdravotnim oslabenim patii mezi cilové
skupiny specidlné¢ pedagogické discipliny somatopedie. ,,Za télesna postizeni jsou
povazovany vady ¢i poskozeni pohybového a nosného systému, tj. kosti, kloubu, slach,
svalii, cévniho a nervového systému, jestlize projevuji porusenou hybnosti (mobilitou). *
(Renotiérova, 2005, s. 18) Zdravotn¢ oslabené osoby md sniZenou odolnost vuci
chorobam a sklon K jejich opakovani. (Renotiérova, 2005, s. 22)

Slowik (2016) rozliSuje télesna postizeni a zdravotni oslabeni dle typu (postizeni
hybnosti, dlouhodoba onemocnéni, zdravotni oslabeni), doby vzniku (vrozena, ziskand)
a dle etiologie (télesné odchylky a oslabeni, télesné vyvojové vady, urazy, nasledky
nemoci, DMO, dlouhodoba onemocnéni a zdravotni oslabeni)

Nejznaméjsi definice nemoci je ,poruSeni rovnovahy mezi organismem

a prostredim. “ (Renotiérova, 2005, s. 19) Zakladni typy nemoci jsou dle Renotiérové

(tamtéz) nemoci akutni, kratkodobé, dlouhodobé, recidivujici a chronické.

1.3.5 Mentalni postizeni

Mentélni postizeni je Siroky pojem. Ve Skolské sféfe je mentalni postiZzeni
chéapano jako zastfeSujici pojem, do n¢hoz lze zahrnout Zaky, jejich 1Q je pod hranici 85.
Ve zdravotnictvi se mentalni postiZzeni bere jako synonymum mentalni retardace

Definic mentalni retardace existuje velmi mnoho. Valenta definuje mentalni
retardaci ,, jako vyvojovou poruchu rozumovych schopnosti demonstrujici se predevsim
snizenim kognitivnich, recovych, pohybovych a socidalnich schopnosti s prenatadlni i
castecné postnatalni etiologii, kterd oslabuje adaptacni schopnosti jedince. “ (Valenta,
2012, s. 31). Co se tyce klasifikace, asi nejcastéji je pouzivané vymezeni Mezinarodni

klasifikace nemoci (MKN-10, 2010)
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1.3.6

Lehka mentalni retardace (F70) — 1Q 50 - 69
Stiedné t€zka mentalni retardace (F71) — 1Q 35 - 49
Tézka mentalni retardace (F72) — 1Q 20 - 35
Hluboka mentalni retardace (F73) —do 19 1Q

Jin& mentalni retardace (F78)

Nespecifikovand mentalni retardace (F79)

Poruchy chovani

Poruchy chovani jsou relativné obecnym pojmem. Klima (1987 in Slowik, 2016)

je charakterizuje jako projevy jedince, které se vymykaji prirozenému chovani dané

vekove a sociokulturni skupiny Tyto poruchy maji Sirokou Skalu projevi (delikvence,

zavislosti, agresivita, suicidalni jednani, apod.). Opét klasifikace 1ze pojmout z mnoha

kritérii. Slowik (2016, s. 140) ¢leni poruchy chovani dle:

1.

Véku
o Déti(do 15 let)
e Mladistvi (15 — 18 let)
e Dospéli (nad 18 let)
Stupné spolecenské zadvaznosti
e Disocialni jednani — nepfimétené chovani

e Asocialni jednani — poruSovani spolecenskych norem na hrané zdkona

e Antisocidlni jednani — protispoleCenské chovani, piimé porusovani
zakonil
Agresivity

e Agresivni poruchy
e Neagresivni poruchy
Pticin
e Psychologicky podminéné poruchy — porucha chovani vznika v dtasledku
psychickych poruch
e Socidlné podminéné poruchy - porucha chovani vznikd v disledku
socialniho prostiedi
Podle vlivu na socializaci jedince

e Socializované poruchy — jedinec ma vytvorené vztahy s rodinou a ptateli
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e Nesocializované poruchy — jedinec nema vytvofené hlubsi vztahy s nikym

1.3.7 Parcialni nedostatky (specifické poruchy uéeni a chovani)

Zelinkova (1994, s. 12) oznacuje poruchy uceni jako ,, heterogenni skupinu obtizi, které
se projevuji pri osvojovani a uzivani reci, cteni, psani, naslouchani a matematiky. Tyto
potize maji individudlni charakter a vznikaji na podkladé dysfunkci centralni nervové

soustavy. “ Podle charakteru poruchy rozliSujeme

e Dyslexie — porucha ¢teni
e Dysgrafie — porucha psani
e Dysortografie — porucha pravopisu

e Dyskalkulie - porucha matematickych schopnosti

Ve vyse zminénych oblastech se SPU projevuji nejvyraznéji, zpravidla vSak byvaji
doplnény o poruchy pozornosti, prostorové orientace, mohou zasahovat feci, motoriku,

zrakové a sluchové vnimani. (Zelinkova, 1994)

1.3.8 Kombinované postiZeni

Kombinované postiZeni je velmi tézko definovatelné. Ludikova (2005, s. 9) uvadi
hned nékolik definic, z nichz jako shodnou soucasnému pojeti hodnoti, ze vicenasobné
postizeni je ,, multifaktoralne, multikazualne a multisymptomatologicky podmieneny
fenomeén, ktory je dosledkom sucinnosti participujucich postihnuti ¢i narusSeni. Ich
interakciou a vzajomnym prekryvanim vznikd tzv. ,,synergicky efekt tj. nova kvalita
postihnutia odlisna od jednoduchého suctu pritomnych postihnuti a naruseni.*
Defektologicky slovnik to definuje jako soubé&zné postizeni dvéma riznymi vadami
postiZzeni. Ani klasifikace neni zcela jednoznacnd. Vasek (in Ludikova, 2005) ve svych

publikacich udava rozdéleni kombinovaného postizeni do tii skupin

e Mentalni postizeni v kombinaci s jinym
e Slepohluchota

e Poruchy chovani v kombinaci s jinym postizenim
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2 Vyvvoj vztahu spoleCnosti viuci lidem s postiZzenim,
periodizace

Lidé s postizenim jsou nedilnou soucasti nasi spolecnosti a bylo by mylné
domnivat se, ze v minulosti zde tito lidé neexistovali. Kazdy vnimame slabsi jedince ve
spoleCnosti jinak. V nasem chovani vici nim se odrdzi nase vychova, charakter,
informovanost a zkusenosti.

V pribéhu veékl se vSak meénil piistup spolecnosti k nim. Ve dvacatém stoleti
se objevilo nékolik vyznamnych osobnosti specidlni pedagogiky, ktefi se pokusili shrnout
historii vyvoje vztahu spolecnosti k jedincim s postizenim. Jednim z nich byl i Prof.
MUDr. PhDr. Milo$ Sovak, DrSc., ktery zil v letech 1905 — 1989. Podafilo se mu vytvofit
obecnou periodizaci vyvoje vztahu spolecnosti k jedincim s postizenim, kterd byla
dlouh¢ roky uznavéana a pouzivana v ¢eském prostredi specialni pedagogiky. Sovakova

periodizace vypadé nasledovné.
1. Stadium represivni

Tato etapa by se casoveé mohla rovnat obdobi pravéku az staroveéku. Sovak
zde hovoii o principu ,,materidlni Zivotni zakladny. “ Cili zajem spoleéenstvi
lidi se upfednostioval pied zajmy jedince. ,,Zachovat kmen jako celek
vyzadovalo leckdy vyloucit jednotlivce slabé, zatezujici Zivotaschopnost
kmene. “ (Sovék, 1977, s. 35) Osoby starnouci, nemocné ¢i postizené kmen
pfimo likvidoval, nebo je opustil a pfenechal vlastnimu osudu. Sovék své
tvrzeni doklada nekolika ptiklady v riznych evropskych kulturach. Naptiklad
zminuje usmrcovani viditelné postizenych déti na Islandu ¢i v pruské oblasti

povinnost syna usmrcovat slabé starnouci rodice. (Sovak, 1977)
2. Stadium zotrocovani

Toto stadium si lze spojit s epochou starovéku a rozvojem prvnich
civilizaci. Oproti pfedchozimu obdobi se zde vice upousti od cilené likvidace
slabsich jedincti. Nicméné stale dochazi k vyhlazovani déti s riznymi defekty,
které se vnimaly jako slabé clanky. Asi nejznamé;jsi ptikladem je Sparta, kde
se novorozené¢ déti podrobovaly usudku Rady starSich, kterd posuzovala

zdravotni stav a silu ditéte.
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Ne vzdy a ne vsude se takto zachazelo s postizenymi jedinci. Casto
dochdzelo k jejich prodavani a zotroCovéani. Majitelé vyuzivali postizené
business piedstavovali déti s viditelnou vadou, budici litost okoli. Ty byly

vysilany Zebrat a vytéZek predavaly svému panovi. (Sovak, 1977)
3. Stadium charitativni

V souvislosti s kiestanskou virou se rozmohl trend milosrdenstvi
a péfe o osoby s postizenim. Nelze vSak hovofit jest€¢ o organizované
¢1 instituciondlni péci. Charitativni ¢innost byla v kompetenci cirkve, ktera
se fidila druhym JeZiSovym ptikazanim ,,Miluj blizniho svého jako sam sebe.*
Lze tedy fici, Ze v pomahani potfebnym spatiovali kiestané dobré skutky,
za které je Buih v R4ji odméni.

Nutno fici, Ze v dobach stiedovéku neustalé valky a kruté trestni pravo
navySovaly pocet osob se zdravotnim postizenim v tadach zebraku, ktefi
se srocovali v blizkosti klasterd, $pitalti a podobnych mist nabizejicich azyl
pro tyto osoby. V dobach pozdniho stfedovéku zacalo dochazet ke spol¢ovani
zebroty ve formé organizovanych skupin za ucelem vétsiho zisku almuzen.
Casto mély tyto skupiny sklony ke kriminalité a neni divu, Ze dochéazelo

I kK nasilnému vyhanéni zebrakt z mést. (Sovak, 1977)
4. Stadium renesancéniho humanismu

S rozvojem renesance a humanismu se vyrazn¢ promeénilo i postaveni
spole¢nosti vaci lidem s postizenim. ,,0d stredovekého pojeti charity
prechazeji pokrokovi myslitelé k ideam humanity, lidskosti a vyzaduji
zlidsteni pomeéru i defektivnim lidem *. (Sovék, 1977, s. 37) NejzndméjsSim

myslitelem této doby je Jan Amos Komensky. (Sovak, 1977)
5. Stadium rehabilitacni

V tomto stadiu se zacina objevovat instituciondlni péce pro potiebné
jedince a snahy o jejich 1é¢bu a napravu. Souvisi to zejména ,,S rozvojem
lékarskych ved a se zmeénou ekonomickych podminek* (Sovéak, 1977, s. 37)
v 18. a 19. stoleti. Dochéazi k zakladani specializovanych tustavi, které

poskytovaly utocisté lidem s postizenim a predevs§im rehabilitaci. Sovak ve
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své publikaci dava toto obdobi do souvislosti s rozmachem kapitalismu,
v ramci n¢hoz dochézelo k vykofistovani postizenych. Na tomto tvrzeni Ize
spatfit, Ze kniha je psand pfed revoluénim rokem 1989, tudiz musela

odpovidat propagand¢ komunistického rezimu. (Sovak, 1977)
6. Stadium socializacni

Tato etapa se odkazuje na tzv. socialisticky humanismus. Tuto ideu lze
definovat jako ,,organické spojeni tri zakladnich rysii ¢i stranek, stranky
citové, revolucne praktické a rozumove,.... Patii k nemu humanni idealy,
vyverajici ze spolecensky podminéného citu a apelujici predevsim na lidsky
cit. Dalsim jeho rysem je nerozlucné spojeni s praktickou cinnosti delnické
tridy. A konecné tretim zdkladnim, rysem je jeho védecky podklad jakozto
slozka rozumova. “ (Sovak, 1977, s. 37)

V oblasti specialni pedagogiky Milos Sovak, chapal socialisticky
humanismus jako péci o osoby s postizenim, kterd ma byt koncipovana tak,
aby tyto jedince vedla Kk nezavislosti, pracovni vykonnosti a zapojeni
do bézného zivota. Tuto péCi ma zajiStovat stat, nejprve ve Skolni oblasti

a nasledné v pracovnim uplatnéni. (Sovak, 1980, in Jefabkova, 2013)

7. Stadium prevencni

Posledni etapa vyvoje vztahu spolec¢nosti vii¢i lidem s postizenim uzce
souvisi s predchozim staddiem. Hlavnim cilem je zde v pfedchazeni vzniku
znevyhodnéni. Tato prevence spocivd zejména v edukativni cinnosti
a nasledné v zapojeni do pracovniho procesu. Velkou tulohu zde hraji
1 skupiny ¢i organizace, sdruzujici osoby s konkrétnim postizenim. (Sovak,

1977)

Mnozi autofi ptejimaji Sovakovu periodizaci kompletni, nebo s jistymi upravami.
S nastupem nového tisicileti se objevuji pokusy Sovakovo clenéni aktualizovat. Jan
Jesensky vytvofil novou periodizaci, kterd vsak jasn¢ vychazi ze Sovakovy prace. Zde

je struéna charakteristika jednotlivych obdobi Jesenského periodizace. (Jesensky, 2000)
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1. Represivné lhostejné stadium

. Lide s postizenim, jakozto slaby ¢lanek a relativni pfitéZ spoleCenstvi,
byli ponechéni vlastnimu osudu, nebo piimo zabijeni. Casové spada do doby

raného starovéku.
2. Utilizaéni stadium

Toto stadium se historicky rovné staroveku. Jesensky zde pfimo hovoii

o vyuzivani a zneuzivani uchovanych schopnosti hendikepovanych.
3. Charitativni stadium

Toto obdobi je charakteristické kiest'anskym milosrdenstvim, rozmachem

prvnich azylii pro osoby s postizenim. Jedna se o sttedovéké obdobi.
4. Humanné filantropické stadium

Renesance a humanismus (14. - 16. stoleti) jsou spjaté s dirazem na lidskost.

I v péci o jedince s postiznim se vice projevuje lidskosti.
5. Altruisticko-segregacni stadium

Zde dochazi pod vlivem osvicenstvi (17. -18. stoleti) k vétSimu badani
a zkoumani postizeni. Vznikaji prvni specializované Ustavy, zejména zamétené

na smyslové vady a postizeni, které jsou ¢asto financovany stédrymi donatory.
6. Rehabilitacné emancipacni stadium

19. a 20. stoleti se nese ve znameni rozvoje socidlni politiky a kvalitni péce
o potiebné. Lid¢é s postizenim jsou postupné vnimani jako rovnocenni obyvatelé.
Vznikaji prvni spolky a organizace osob s postizenim a segregované specialni

Skolstvi, objevuje se vice moznosti uplatnéni téchto lidi.
7. Preventivné integracni stadium

Koncem 20. stoleti se stava klicovym pojmem integrace. Formuluji se prava
0sob s postizenim, zamezuje se vyclenovani osob s postizenim z intaktni
spoleCnosti, podporuje se jejich naprostd nezavislost a rozvoj stavajicich

schopnosti. Dllezity je zde vstficny postoj spolecnosti.
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8. Nevyiazovani, inkluzivita

Posledni stadium piimo navazuje na predeslé a souvisi s nim. Dochazi zde
k technickému rozmachu kompenzac¢nich pomiicek, diky medicinskému pokroku
se zlepSuje prevence a predchazeni vzniku postizeni, vytvari se nové kompenzacéni
a reedukacni systémy usnadiiujici adaptaci do bézného zivota. Hovofime zde

0 tzv. inkluzi.

Obé¢ tyto periodizace maji mnohé nedostatky a jiz od 90. let dochazi k jejich
zpochybniovani. Doposud vSak neexistuje zadné ucelené zpracovani vyvoje vztahu
spolecnosti vii¢i jedinclim s postizenim. Lze tedy Sovakovu periodizaci pouzivat, avSak
je dilezité vnimat ji kriticky.

Titzl (2005) se podrobné&ji vyjadiuje k této problematice. V prvni fad€ periodizaci
vytyka nekonzistentnost jeji struktury. Jinymi slovy Titzl nesouhlasi se zplisobem
¢lenéni, kdy nejsou jednotnd métitka. ,, V prvnich ctyrech epochdch je kritériem mira
egoismu resp. altruismu ve vzajemnych vztazich postizenych a nepostizenych. “ (Titzl,
2005, s. 6) V nasledujicich stadiich jsou méfitky pracovni vyuzitelnost osob s postizenim,
prosazovani jejich prav jakozto lidi a prevence v zdvéru. Z tohoto vyzniva druhy
nedostatek, a sice obecny zavér, Ze se vztah spoleCnosti a lidi s postizenim vyviji
k lepSimu. Titzl to nazyva osvicenskym pojetim, kdy na zakladé védeckého pokroku,
zmény mysleni a priorit se lidstvo stdva dokonalejSim.

Pravé vtom Jefdbkova (2013, str. 10) spatfuje zasadni problém - ptilisné
zobeciiovani poznatkt, kdy Sovak konkrétni piiklady aplikuje obecné na celou tehdejsi
spolecnost. Dopousti se tak fady mylnych tvrzeni. Naptiklad ohledné prvniho
represivniho obdobi, o némz tvrdi, ze jedinci s postizenim piedstavovali pro tlupu pfitéz,
tudiz dochazelo kjejich likvidaci ¢i opousténi. Podle vyzkumu Titzla (2005)
archeologické nalezy dokazuji, Ze lidé s riznymi defekty byli soucasti skupiny. Kosterni
pozustatky ukazuji i zdvazné deformace a zranéni, ktera by vyzadovala znacnou péci
a pomoc druhych.

Na druhou stranu si Titzl (2005) v§ima krutosti vii¢i détem a lidem s postizenim
(vysokda umrtnost v nalezincich, obchod s détmi, détska prace, apod.), ke kterym
dochazelo v relativné moderni dobé 19. a 20. stoleti. Jetabkova (2013) k tomu dodéava
segregaci 0sob s postiZzenim, ktera ve spole¢nosti panovala az do druhé poloviny 20.

stoleti. Spole¢nost také vyvijela vSeobecny natlak na rodinu postizeného, kterd byla
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ve vétsin¢ piipadii donucena umistit svého piibuzného s postizenim do Ustavu socialni
péce.

Michalik (2006, in. Jetdbkova, 2013) téZ poukazuje na to, ze do této periodizace
nelze zahrnout specifické skupiny a osoby, jako je Slechta ¢i panovnik, jejichz zivot
vypadal bezesporu odlisné od prostého ¢loveka.

Titzl (2005) ve své studii uvadi nastin nové periodizace z pohledu
institucionalniho vyvoje. RozliSuje stadia:

1. Predinstitucionalni (do 13. stoleti)
2. Institucionalni
a. instituce jesté nejsou rozclenény dle cilovych skupin; maji azylovy
charakter (do roku 1786)
b. instituce jsou rozcélenény dle cilovych skupin, maji vychovny
pripadné i lécebny charakter (0d roku 1786)
C. odklon od specialnich instituci, podpora zivota postizenych

v neustavnim prostiedi (soucasnost)

Vytvofit jednotnou periodizaci, ktera by dokazala shrnout celkové shrnout vyvoj
vztahu spolecnosti vii¢i lidem s postizenim se zda byt takika nemozné. Vzdy zélezi na
kulturnich, geografickych a spolecenskych aspektech. Stavajici teorie maji tak fikajic
,,sv€ mouchy*, ale s nutnou davkou kriti¢nosti daji pouzivat. Pro to, abychom pochopili
zivot lidi s postizenim v dané dobé, je nutné seznamit se i s onim obdobim a mentalitou

spolecnosti.
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3 Rany novovék

Termin rany novovek se pouzival uz v 19. stoleti, ale oficialné byl piijat odbornou
historickou vetejnosti az v poloving 20. stoleti, kdy se zacal vnimat jako svébytny tisek
dé¢jin lidstva. Pro toto obdobi je charakteristicka ,, komplexnost ruznych procesu, které
mohou byt pretrvavanim tradicniho (stredovekého) i nastupem nového (moderniho),
zpravidla jsou vsak prolinanim obojiho: tedy jiz ne stredovékym, ale jesté ne zcela
modernim. * (Dvotacek a kol. 2014, s. 36) ,, Vyjimecnost této éry ostatné spociva v tom,
ze mnoho z jejiho myslenkového odkazu preZiva i v soucasném mysleni — i proto
si zaslouzi oznaceni rané moderni. *“ (tamtéz, s. 43)

Pojem rany novovek se tykd vyluéné evropskych déjin a obecné oznacuje obdobi
16.,17. a 18. stoleti. Z hlediska historického neni mozné stanovit presné datum, kdy kon¢i
stard etapa a kdy za¢ind nova. Vzdy dochazi ke splyvani udélosti a postupnému pierodu
do nové epochy. Tento proces trva cela desetileti i stoleti, tudiz neni jednoduché ur¢it
hranici mezi jednotlivymi obdobimi d¢&jin. Plati to i o vymezeni raného novoveku. Pro
lepsi orientaci se vSak stanovilo nékolik orienta¢nich bodii na casové ose, které pomahaji
vymezit dobu raného novovéku.

Co se tycCe pocatku, v kontextu svétovych déjin byva uvadéno nékolik dulezitych
mezniki. NejCastéji se jedna o rok 1492, objeveni Ameriky KryStofem Kolumbem, dobiti
Konstantinopole Osmany (1453), vynélez knihtisku Johanesem Gutenbergem v poloviné
15. stoleti ¢i piisobeni Martina Luthera v prvni poloviné 16. stoleti. Z téchto milnikt
se obecn¢ pfijima prelom 15. a 16. stoleti jako pferod pozdniho stfedovéku v rany
novovek. (Koldinska — Cerman, 2013)

V kontextu ¢eskych d¢€jin je tato epocha spjata zejména s nastupem Habsburkl na
Cesky trtin v roce 1526. Z divodu husitskych valek doslo v naSich zemich ke zna¢nému
zaostani oproti vyspélejsi zapadni Evropé. Zaclenénim ceskych zemi do Habsburské
monarchie se tento rozdil za¢ind dorovnavat a zadroven dochazi k vétSimu sepéti ceského
kralovstvi s ostatnimi evropskymi mocnostmi. (tamtéz)

Podle Koldinské a Cermana (2013) pomyslnym meznikem pro konec doby raného
novoveku je Velka francouzska revoluce, kdy se dosavadni svét zcela pietvari. V Ceském
prostfedi se tento meznik ¢asové shoduje a je davan do souvislosti s vladou Josefa II.
a jeho osvicenskymi reformami.

Pojd'me se nyni podivat na nckteré dilezité momenty této historické epochy.

Z hlediska politickych d¢jin se pierod stfedovéku a novoveéku nesl prevazné ve znameni
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miru. Véle¢né konflikty mnohych zemi v 15. stoleti (Stoleta valka, Vélka rizi, husitské
vyboje a kiizacké vypravy proti nim, atd.) si vyzadaly dan v podob¢ celkového vycerpani
evropskych mocnosti. Krizi Evropy dokézala vyuzit silici Osmanska tise, kterd postupné
rozSifovala své tUzemi pres Balkdn a stavala se tak obrovskou hrozbou.
(Kostlan — Hojda, 1994)

V tpadku se nachazela i samotnad katolicka cirkev, ktera se dlouhou dobu
oddalovala svym ptvodnim idedliim. Vysoci cirkevni hodnostéii profitovali ze svych
funkci, cirkevni ufady mnohdy zastavali lidé bez patticného vzdelani i bez zboznosti
a podobn¢. Situaci nepiispivaly ani nové védecké objevy, které mnohdy popiraly tvrzeni
kfestanské viry. Neni divu, ze v ofich mnohych ucencii véazenost cirkve klesala
a vzrustala touha po napravé cirkve. Jiz diive se objevovaly osobnosti, které si v§imali
upadajiciho poslani cirkve a volali po reformach (Konrad Waldhauser, Jan Hus, John
Wycliffe, a dalsi), ovSem ty nepfichdzely. V 16. stoleti se naplno rozsifilo hnuti
tzv. reformace mimo hlavni katolicky proud. Cilem reformace bylo napravit kiest’anskou
viru a navratit se k jejim pivodnim hodnotdm. Pocatky hnuti se vazi k vystoupeni
kazatele Martina Luthera, ktery roku 1517 ve Wittenbergu uvetejnil svych 95 tezi, v nichz
kritizoval zejména prodej odpustkil. Reformace vSak méla vice center a rychle se Sifila
do cel¢ Evropy. V souvislosti sreformacnim hnutim zacaly postupné vznikat
1 protestantské cirkve, nezavislé na papezi (luteranstvi, kalvinismus, anglikanska cirkev,
atd.). Katolickou vefejnosti byli pfiznivei reformace vnimani jako heretici, proti nimz
je nutné bojovat. Snahy spojené se zastavenim §ifeni reformace a obnoveni katolicismu
jsou znamé jako protireformace. V 16. — 17. stoleti se proto v mnoha evropskych zemich
nese ve viru nabozenskych vélek a krvavych stfeti mezi katoliky a protestanty
(Hugenotské valky ve Francii, Bartolomé&jska noc, Smalkaldskd valka, apod.).
(Nespor, 2017)

Jablkem svaru nebyla pouze nabozenska otazka, i1 kdyz casto se do konfliktu
zahrnovala, ale i boj 0 moc mezi jednotlivymi staty. Nejvétsimi rivaly, ktefi proti sobé
stavéli armady, bylo Spanélsko proti Anglii a Francii. Diky moteplavbé a zabirani novych
kolonii ziskavalo Spanélsko pfiliv obrovského bohatstvi a stalo se mocenskym
hegemonem v Evrop¢. Kromé toho zde od roku 1516 vladl rod Habsburki, ktery mimo
jiné vlastnil i rozsahlé drzavy ve stfedni Evropé€ a post cisafe Svaté fise fimské. Tento rod
je spojovan s neodmyslitelnou katolickou virou a neni divu, Zze se jeho pfislusnici
povazovali za ochrance katolictvi a horlivé se zapojovali do boju protireformace. (Kostlan

—Hojda, 1994)
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Mezi provincie nalezici Spanélskym Habsburkim patfilo i protestantské a bohaté
Nizozemsko. Vysoké dang, inkvizice a nabozenské rozpory zptsobily, ze zde roku 1566
vypuklo povstani proti nadvladé Spanélskych Habsburkd, které pierostlo v revoluci.
Povstani trvalo nékolik let, ale pfesto se Span&liim nepovedlo Nizozemce porazit. Byla
vyhlasena nezavislost Nizozemska, kterou oficialné Spanélsko uznalo aZ pfi podepsani
Vestfalského miru v roce 1648. (tamtéz)

Mimo tyto evropské konflikty neustale hrozila stfedni a jizni Evrop¢ jiz zminéna
invaze Osmant. Hlavnim krokem v postupu osmanskych vojsk na evropsky kontinent
bylo dobyti Konstantinopole v roce 1456. ,, Béhem jednoho sta let si Turci podrobili cely
evropsky Balkan, cast stredni Evropy, arabsky Blizky vychod a celou severni Afriku kromeé
Maroka.“ (Hitzel, 2005, s. 23) Boje sevropskymi mocnostmi zapocal sultan
Siileyman 1. Nadherny na pocatku své vlady ve 20. letech 16. stoleti, ostatné celd jeho
vlada (1520 — 1566) se nese ve znameni osmanskych uspéchi. Postup Turkli na moii
zbrzdila ndmoini bitva u Lepanta (1571), avsak stdle se nepodafilo hrozbu zamezit.
Osmané bojovali zejména proti Habsburkiim. Podafilo se jim obsadit cely Balkan
a valnou ¢ast uherského kralovstvi. Roku 1683 stanula osmanska vojska dokonce pted
S pomoci spojencti Habsburkové obléhani ustali a pomér sil se nyni zménil. Postupné
se podafilo dobyt zpét vétSinu Turky obsazenych uzemi a donutit je podepsat
Karlovicky mir (1699), kterym bylo osmanské nebezpei zaZehnano.
(Hitzel, 2005; Kostlan — Hojda, 1994)

Asi nejdéle trvajicim souvislym konfliktem, ktery zasahl téméf vSechny evropské
staty, byla Tricetileta valka (1618 — 1648). , Pocdtky tohoto rozsdhlého vojenského
stretnuti je mozno sledovat jiz od pocatku 16. stoleti, kdy se zacaly formovat dvé
nepratelské koalice — habsburska a protihabsburska. (Wagner a kol., 2005, s. 9)
Nabozenské spory vSak vtomto konfliktu hraly pouze druhotadou roli. Hlavnim
divodem byl boj o moc a hegemonii mezi evropskymi mocnostmi. ,, TFicetileta valka
byla vyvrcholenim vleklé politické krize v Evropé.” (Wagner a kol., 2005, s. 10)
Cely konflikt zapocal paradoxné v Ceskych zemich stavovskym povstanim proti
panovnikovi Ferdinandu II. Odboj ceskych Slechtich byl vSak pfedem ptedurcen
k nezdaru. Nasledné se boj piesunul do oblasti dneSniho Némecka, kde se zformovala
protihabsburska koalice v ¢ele s Danskem. Pozd&ji se na stranu koalice piidalo i Svédsko
a ze zapadu Utocila na Spanélsko a Habsburskou monarchii francouzska vojska s cilem

oslabeni Habsburské moci a zisku nového izemi. (Wagner a kol., 2005)
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Dlouhd valka samoziejmé& vycerpavala vSechny zlcastnéné zemé, vojska
rabovala, §ifili se nemoci, hladomor, rapidné¢ se snizil pocet obyvatel a dochazelo
k nepokojiim mezi lidmi. Tticetileta valka skonc¢ila podepsanim Vestfalského miru v roce
1648 a zmeénila dosavadni podobu evropskych mocnosti. Z konfliktu vysly jako
jednoznaéni vitézi Francie a Svédsko, naopak Habsburska monarchie a Spanélsko ztratily
své hegemonské postaveni, doSlo k oficidlnimu uznani nezéavislosti Nizozemi
a Svycarska. (tamtéZ). Tficetileta valka vice méné ukoné¢ila rozbroje mezi katoliky
a protestanty, nicméné¢ boje o moc pokracovaly dal. Habsburkové h4jili svou monarchii
pied tureckou hrozbou, absolutistickd Francie neustale vedla vybojnou politiku vii¢i svym
sousednim zemim za G¢elem izemniho zisku.

Jednou z mala zemi, ktera se do tficetileté valky nezapojila, bylo anglické
kréalovstvi, kde museli fesit vlastni problematickou situaci. Anglické kralovstvi se celkoveé
odliSovalo od velmoci na kontinenté — geograficka poloha, anglikanska cirkev, parlament,
apod. ,, Pokus ,, parlamentnich trid* ziskat moc na ukor koruny, ktery vyustil v revoluci,
obcanskou valku, popravu krale, vyhlaseni republiky a restauraci monarchie, jejiz
konstitucni charakter potvrdila dalsi tzv. slavnd revoluce — to vse odlisSnost zemé
od starého kontinentu jesté prohloubilo. *“ (Kovaft, 2001, s. 7)

18. stoleti bylo o néco klidnéjsi, pfesto se nese ve znameni vymirani kralovskych
dynastii a naslednych valek o nastupnictvi — valka o Spané€lské dédictvi, valka o polskou
korunu, vélky o dédictvi rakouské a valka o dédictvi bavorské. Na druhé strané se vSak
prosazuje fenomén osvicenstvi a po celé Evropé se objevuji osvicensti absolutisticti
panovnici, ktefi se pokouseli vladnout prostfednictvim reforem statniho systému. Celé
toto stoleti zavrSuje Velka francouzska revoluce, ktera celkové zmeénila lidské
spole€enstvi a znamenala pterod do nové etapy lidskych déjin.

Co se tyce dgjin Ceskych zemi, v 16. stoleti celou Evropou zmitli ndbozenské
valky, zde vladl relativné mir. Smrti Ludvika Jagellonského v bitvé u Mohace proti
turecké expanzi (1526), nastupuji na Cesky trin Habsburkové. Hned na zacatku vlady
Ferdinanda I. Habsburského se v§ak objevil problém s vyznanim. ,, Cechy a Morava (...)
byly jedinou casti kiestanského sveta, kde bylo oficialné na viadni urovni uzndano
aV praxi aplikovano dvojveri: na jedné strané katolicka vira na  druhé  strané
tzv. utrakvismus (kalisnictvi/podoboji). “ (Blahova a kol, 2005, s. 123) Novy panovnik,
striktné vychovany ke katolictvi a pfiznivce absolutismu, tak byl nucen fesit konflikty

wvewvr

(1546 -1547), kdy cesti Slechtici a mésta vypovedéli panovnikovi poslusnost a odmitli
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bojovat. Ferdinandovi se podatilo povstani potlait a posilit vice svou pozici.
Nasledujici roky se nesly ve znameni rozvoje a blahobytu. Novy panovnik Maxmilian II.
byl ¢aste¢né naklonén nekatolickému obyvatelstvu, ¢imz na chvili ochladly 1 ndbozenské
rozepie. Dokonce odsouhlasil dokument Ceské konfese, coz bylo shrnuti viry &eskych
nekatolikt. (Cechura, 2008)

Jeho syn Rudolf II. je jiz ponékud kontroverznéjsi postavou v ¢eskych déjinach.
Na pocatku jeho vlady zem¢ kulturné i hospodarsky rozkvétala. Panovnik podporoval
umeéni 1 védu, jako sidelni mésto si zvolil Prahu a vydal Rudolfiiv majestat — oficidlni
potvrzeni platnosti Ceské konfese. Nicméné postupné se piestal zajimat o své vladaiské
povinnosti, zfejmé z diivodu zjevné dusevni poruchy. Rudolf postupné ztratil podporu
vSech svych zemi a byl donucen vzdat se svého postaveni ve prospéch bratra MatyasSe.
(tamtéz; Kostlan — Hojda, 1994)

Tim skoncil mir a rozvoj v ¢eskych zemich. Panovnici Matyas IlI. a zejména jeho
nastupce, zapfisahly katolik Ferdinand II. Styrsky odmitli dodrzovat Rudolfiiv majestat,
naceZ se vroce 1618 prazskou defenestraci rozhoielo ceské stavovské povstani
(1618 — 1620), coz je povazovano za zahajeni Tticetileté valky. Béhem povstani doslo
sesazeni Habsburkt z ¢eského trinu, vyhnani Jezuit ze zemé€ novym a kralem byl zvolen
Fridrich Falcky. Samoziejmé Ferdinand II. se nehodlal vzdat tak snadno. Ke konfrontaci
Habsburskych vojsk s vojskem ceskych stavii doslo 8. 11. 1620 v bitvé na Bilé Hore,
ktera dopadla pro ¢eskou Slechtu katastrofalné. (Galandauver — Honzik, 1986)

Nasledky porazeného stavovského povstani byly drtivé a fatalné ovlivnily vyvoj
déjin Ceské zemé. Dne 21. 6. 1621 doslo k popravé 27 hlavnich viidci povstani, dalsi
ucastnici pfisli o veskery majetek, nebo byli donuceni odejit do exilu. Roku 1627 vydal
panovnik tzv. Obnovené zfizeni zemské, v némz mimo jiné zna¢n¢ omezil §lechticka
privilegia, a povolenym nabozenstvim bylo pouze katolictvi. Vyznavaci jiného
nabozenstvi se museli bud’ asimilovat, nebo zemi opustit. Dle slov Aloise Jiraska, nastalo
obdobi temna. (tamtéz)

Béhem tricetileté valky se pres Ceské zemé prehnala nékolikrat Svédska vojska,
kterd za sebou nechala naprosto zdevastovanou zemi. Hospodaisky bylo kralovstvi
vyCerpané, zna¢né ubylo obyvatelstva vinou vrazdéni, hladu, epidemii a nucené emigrace
a do toho pftisla protireformacni iniciativa Habsburkli. Dochazelo k nasilné katolizaci
obyvatelstva, cenzura likvidovala nebezpecné spisy (protikatolické ¢i protihabsburské),

Cesky jazyk prakticky zanikl. V zemi opét zavladl klid, ale za cenu utlumeni ceské

25



kultury. O jeji znovuobjeveni a opétovné uvedeni k Zivotu vdécime osvicenym
myslitelim v 18. a 19. stoleti. (tamtéz)

Atmosféra se zacala postupné rozvolnovat s nastupem osvicenskych panovniki
Marie Terezie a Josefa II. ve druhé poloving 18. stoleti. Oba vidé€li celkovou zaostalost
monarchie a nutnost reforem pro napraveni fadu. V dobach 18. stoleti Ize Cechy a Moravu
povaZovat za nejrozvinutéjsi ¢ast fise. (Frais, 2005)

Nyni néco k dob¢ raného novoveéku obecné. ,,Epochu raného novovéku nahlizeji
historikové casto perspektivou dramatickych zméen, které lidstvo v oné dobé prodeélalo.
(Dvoracek a kol. 2014, s. 42) Pieci jen zamotské objevy, nové vynalezy, reformace mély
zasadni vliv na proménu tehdejsi spolecnosti.

Zéamoftské objevy jsou jednim z aspekti raného novoveéku. Vytvareni kolonii
v Novém svéte, intenzivni obchod mezi koloniemi a Evropou a stfetdvanim se s novymi
kulturami — v souvislosti s tim Dvoracek (2014) hovoii o prvni globalizaci. Zamotské
plavby s sebou piinesly revoluci v poznani a technickych vynalezech. Zejména prvni
plavby kolem svéta potvrzovaly tehdy fantastickou teorii, ze je zemé kulatad. Objevovaly
se vSak 1 dal$i teorie a objevy v rliznych oblastech, které lidstvo posouvaly kupiedu,
a daly vzniknout modernim védnim obortm.

Tyto nové poznatky vSak mnohdy vyvracely cirkevni tvrzeni, coz vedlo k tomu,
ze byli jejich puivodci a Sititelé pronasledovani. Nejeden z nich pak byl nucen odvolat
vefejn¢ své uceni v lepSim ptipad€, v horSim byli odsouzeni za kacii'stvi a popraveni.
VySetrovani cirkevnich delikti mél na starost orgdn inkvizice, ktery nevéhal pouZit
k doznani zloginu i utrpné pravo. Cinnost inkvizice je v raném novovéku prostoupena
fadou Carodé&jnickych procesi. (Kostlan — Hojda, 1994)
je knihtisk, sestrojeny Johanesem Gutenbergem v poloving 15. stoleti. ,, knihtisk umoznil
mj. demokratizaci poznani, kdyz pomohl zpristupnit mnozstvi myslenek a ndzorii SirSim
socialnim vrstvam véetne zen.” (Dvoracek a kol. 2014, s. 47) V pribéhu 16. stoleti
je zaznamenan obrovsky nartst tiSténych prament rtizného charakteru (letaky, noviny,
kroniky, mapy, apod.), coz znamena Sirokou zakladnu pramenti pro soucasné badani.
VéEtsi mnozstvi tiskovin a jejich snadné a rychlé rozsifovani ne vzdy ptichdzelo vhod.
Poprvé se ndm zde objevuje i cenzura a likvidace nebezpecnych knih.

V souvislosti s cirkevni krizi, novymi objevy a rostoucim vlivem humanismu,
zacali mezi lidmi vyvstavat otdzky a debaty o vztahu ¢lov€ka k Bohu ¢i podstaté lidské

existence. Nasledkem reformace se rozpadla kiest'anska jednota a ¢etné nabozenské valky
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mezi katolickou a nekatolickou stranou probihaly téméf po celou dobu raného novoveéku.
Nutno v$ak dodat, Ze i kdyz byla Evropa z nabozenského hlediska rozdélend, vyhranila
se jasnd evropska kultura spojend s ochranou a Sifenim kiest’anské viry. Tureckd invaze
a §ifeni islamu pusobilo jako jednotici prvek pro kiestansky svét a naopak v koloniich
Nového svéta se Evropané citili byt ptisluSniky nadfazené kultury, povinni nastavit
zde nabozensky a socioekonomicky model. (Dvoracek a kol. 2014)

Mentalitu lidi ovliviiovaly zejména nové myslenkové sméry, které se v prubéhu
16. a 18. stoleti objevuji — humanismus a osvicenstvi. Humanismus je davan do kontextu
srenesanci, sniz se rozsifil na prelomu stiedovéku a raného novovéku. Smeéry
se vymezily proti sttedovékému chépani svéta, kdy je sttedem v$i pozornosti Biih,
a zam¢fily se vice na postavu Cloveka a radosti zivota. Zasadni je také navrat k antickym
idedlim. (Kostldan — Hojda, 1994) Nicméné, jak to Casto byva, kazdy trend je nahrazen
jinym. 17. stoleti pfineslo mnoha utrpeni a nestabilitu, coz se projevilo i ve vnimani lidi.
Odpovédi na to bylo baroko. ,,Barokni kultura se proto opét vracela k (casto stiedovekeé)
tradici a hledala  stabilitu, nikoli zménu a uz vibec ne pokrok.

(Dvoracek a kol. 2014, s. 48)

Poslednim filosofickym smérem, ktery se prosadil pfedev§Sim v 18. stoleti,
je osvicenstvi. Osvicenstvi se ,,vyznacuje nekritickou virou v lidsky rozum a spolecensky
pokrok i snahou o racionalistické uchopeni svéta, spolecnosti a jejich déjin. Naopak
velmi kriticky se stavi vuci (jakékoli) autorité a tradici a odmita vse, co se jevi jako
mimorozumové, ,,povérecné”, , tmarské*. Nezavislost individudlniho rozumu a skepse
tkajici se viry se stavaji zdkladnimi atributy” hnuti. (Tinkova, 2017, s. 16)
Obecné tedy lze konstatovat, ze v pribéhu raného novovéku probiha jakasi polemika
mezi virou a rozumem.

Co se ty&e spole¢nosti v rané novovékych Cechach, husitské valky rapidng snizily
pocet obyvatel v Ceském kralovstvi. Nicméné v 16. stoleti se vétSina evropskych
konflikti nasi zemi vyhnula a s relativni prosperitou nastal i demograficky boom. Pocet
populace opét snizily utrapy tficetileté valky a nucend emigrace nekatolického
obyvatelstva. Historici odhaduji, ze zem¢ b&hem této etapy ztratila az 2/3 obyvatelstva.
Nasledujici doba miru pfinesla optovny riist poctu obyvatel. Prvni s¢itdni obyvatel
probéhlo za vlady Marie Terezie a dospélo k Cislu pfiblizné tfi a ptil milionu obyvatel
v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. (Buizek a kol., 2010)

Vétsina ran€ novoveékého obyvatelstva u nas ale i v celé Evropé zila na vesnicich,

kde hlavni zpiisob obzivy spocival v zemédélstvi. Nicméné pro rany novovek je zasadni
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1 rozvoj a rust mést. ,,Pro pomery v ceskych zemich bylo charakteristické, Ze zde
absentovala velkoméstska sit, typicka pro mnohé regiony zapadni Evropy, a naopak zde
byla pomérné husta pavucina malych mést a méstecek. “ (Dvoracek a kol. 2014, s. 45)
Rodina predstavovala velmi dilezity aspekt v celé rané novoveéké spolecnosti.
Souvisi to zejména s kiestanskou tradici a hlavnim poslanim manzelského svazku
— zachovani rodu. Hlavou rodiny byl muz, ktery rodinu reprezentoval a Zivil. Zeny byly
obecné vnimany jako ménécenné a jejich hlavnim poslanim méla byt péce o rodinu
a rozeni potomstva. Postaveni rodin ur¢ovala vyse jejich majetku a ¢est. Majetek rodinu
zabezpeCoval financn¢ a zajiStoval tak jeji moc a vazenost. Velkou roli tedy
pfedstavovaly dohodnuté snatky, vyhodné pro rodiny Zenicha a nevésty.

(Btizek a kol., 2010)

3.1 Spolecenské vrstvy v obdobi raného novovéku

Spolecenskou strukturu tvofilo Sest hlavnich socidlnich vrstev — panovnik,
urozeny ¢lovék, duchovni, mést'an, venkovan a ¢loveék na okraji spole¢nosti. Objevovaly
se zde samoziejm¢ u dal$i postavy, které meély v rané novoveéké spolecnosti
své specifické postaveni. ,,Socidlni skupiny ve stavovsky usporddané rané novoveké
spolecnosti Ceskych zemi vykazovaly svébytné znaky, které byly dobové podminéné
a odrazely se v jejich odlisném chovani a jednani. *“ (Buzek a kol., 2010, s. 9)

Nejcastgjsim statnim Gtvarem v Evropé byla monarchie v ¢ele s panovnikem,
kterému nalezela nejveétsi moc ve staté. Jiz od stiedoveéku platilo ustanoveni, ze panovnik
je déan ,,z Bozi milosti®, tedy jeho postaveni je dano Bohem a je nezpochybnitelné. Ran¢
novovéci myslitelé zastavali dva nazorové proudy na panovnickou moc. Jedna skupina
se zastavala absolutismu, tedy neomezené moci panovnika. Pouze silny panovnik mize
nastolit fad ve staté. Druha skupina filozofi polemizovala nad otazkami, zda je mozné
panovnickou moc omezit, ¢i pfipadné panovnika sesadit. Klicova je zde mySlenka
pomyslné smlouvy mezi panovnikem a poddanymi, jejiz nedodrzeni ze strany vladce
opraviiuje jeho sesazeni. Na zéklad€ téchto myslenek vznikaji v rané novoveéké Evropé
prvni konstituéni monarchie a republiky. (Koldinska — Cerman, 2013)

Co se tyce situace v ¢eskych zemich, od roku 1526 zde vladli panovnici z rodu
Habsburki, ktefi zaroven zastavali post cisafe Svaté tiSe fimské. S tim souvisi 1 snahy
Habsburkidl vytvofit mnohondrodnostni jednotnou fiSi ve stfedni Evrop&. Postaveni
vladaii v Ceském kralovstvi vSak bylo znacné oslabené mnohymi privilegii ¢eskych

stavil, které nevahaly jit proti panovnikovi, aby si uhgjily své zajmy. Zména nastala po
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Bil¢ Hofe, kdy doSlo k odklizeni protestantské rebelujici Slechty a ustanoveni tuhé
absolutistické vlady. Nasledny osvicensky absolutismus Marie Terezie a Josefa II.
znacn¢ omezil Slechtické pravomoci. (tamtéz)

Dalsi skupinu spoleCenské pyramidy tvofila méné pocetnd S§lechta.
., Privilegované spolecenské misto Slechticii se odvozovalo z jejich zvidstni urozenosti,
viastnictvi pozemkového majetku a rozhodujiciho podilu na vykonu moci.*
(Blizek — Kral, 2007, s. 79) Sama Slechta se jiz od stfedovéku diferenciovala na vyssi
a niz$i. Ptislusnici vyssi Slechty, tzv. pansky stav, se aktivné podileli na spravé ¢eského
kralovstvi, mnohdy zastavali vysoké ufednické funkce a hajili zajmy Zemi koruny ceské.
a dalsi tituly, které zastavaly mnohem mensi moc. Rozhodujicim ¢initelem zde byla
urozenost a starobylost rodu. (Bazek a kol., 2010)

Bohatstvi §lechticti vychazelo zejména z jejich dédiéné pady. Cast pady byla
pronajimana poddanym, jejz meéli status nevolnika. Pro toto obdobi je vsak
charakteristickd u Slechticti vlastni podnikatelska cinnost. Majetek Slechtice
reprezentoval a jeho ztrata mohla znamenat i ztratu postaveni. (Blzek — Kral, 2007)

Od $lechticii se téZ ocekavalo 1 urcité chovani a jednani vzhledem k postaveni.
Z pocatku prevladal stiedoveéky ideal rytitstvi, tedy Cest, odvaha, kavalirstvi a podobné.
Postupné se v§ak do mody dostala kombinace kiest’anské ctnosti s antickym prototypem
vSestranné rozvinutého ¢lovéka. Vzdélani Slechticii bylo tedy vSeobecné, at’ uz se jedna
0 schopnosti v boji, uméni, etiku ¢i védu. Nevhodnym chovanim mohl §lechtic piijit
o svou Cest. (Buzek — Kral, 2007)

Pro ceskou Slechtu zpocCatku raného novovéku je charakteristicke,
ze ,,si navzdory veSkeré vernosti, poslusnosti a ucté, jez projevovala svému krali,
uchovala velkou miru nezavislosti a svobody. “ (Buzek a kol., 2010, s. 77) Zména nastala
po nepovedeném stavovském povstani, kdy Slechtici ztratili mnoha sva privilegia
a majetky, které piesly na panovnikem nové dosazenou prohabsburskou a pro katolickou
Slechtu.

Jak jiz vime, vrané novovékych ceskych zemich se nachazelo dvoji
vyznani - katolictvi a utrakvistické cirkve, které mezi sebou svadély boj o véfici,
ukonceny az pobélohorskymi opatfenimi. Bez ohledu na vyznéni hrala vira v zivoté
prostého ¢lovéka velmi silnou roli a davala mu smysl Zivota. Vitézna katolicka se pak
vV rukou panovnika stala prostiedkem pro kontrolu a sjednoceni obyvatelstva.

(Novotny, 2007)
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Katoli¢ti 1 protestans$ti duchovni byli specifickou skupinou, do jejichz fad
se mohli dostat 1idé ze vSech spolecenskych vrstev. M¢li zasadni vliv na poddané, tudiz
neni divu, Ze se svétskd moc snazila dosazovat na dulezité cirkevni posty ,,své lidi*.
Naopak pro osoby zchudého prostiedi znamenalo knézské povolani moznost
spolecenského vzestupu. Vitézna katolickda cirkev v pobélohorské tak musela feSit
zasadni upadek prestize duchovnich, kterym mnohdy chybélo patficné vzdélani
1 zboznost. NejvyS$i mista v cirkevni hierarchii zastavali clenové vyznamnych
Slechtickych rodin. V 17. a 18. stoleti je zaznamenan obrovsky rozmach vystavby
feholnich domt ve stylu baroka souvisejici s pfichodem novych a obnovenych starych
feholnich spolecenstvi. Do tada vstupovali zejména lidé z meéstanského a venkovského
¢innosti, napiiklad vzdelavani, péce o nemocné a chudé a podobné. Pravé skoly byly
mnohdy soucasti vesnickych far vramci zvySeni efektu rekatolizace.
(Buzek a kol., 2010, Novotny, 2007)

S osobou cisaie Josefa II. je spojeno hromadné ruseni klastert, rozprodavani
cirkevniho majetku i zruseni nékterych tadua. ,, Osvicenské ndabozenské reformy (...)
V zajmu upevnéni a posileni statu omezily moc dominantni katolické cirkve, oslabily jeji
vazby na Rim, nové definovaly funkce cirkve i naboZenstvi, racionalizovaly liturgii,
reorganizovaly a zestatnily Skolstvi a prosadily omezenou toleranci nékterych
nekatolickych nabozenstvi.“ (Biizek a kol., 2010, s. 118)

Mésta predstavovala nejvyznamnéjsi kulturni, ekonomicka 1 mocenské centra.
Nejpocetnéjsi skupinu meést predstavovala vrchnostenska ¢i poddanska, spadajici
pod spravu konkrétni vrchnosti. V kralovskych méstech, podléhajici pfimo panovnikovi,
fungoval méstsky stav s vlastni politickou suverenitou. Zvlastnimi typy kralovskych
mést byla mésta vénna, komorni a horni v pfimém majetku panovnika, kde spravu
vykonaval panovnikem urceny ufednik. Prodejem ¢i vykoupenim z poddanstvi mohlo
meésto svij status zménit. V Cele mésta stadl samospravny organ méstské rady slozeny
Z konselii vyznamnych (méstantl). Samospravu znacné omezily reformy Marie Terezie
a Josefa II., které se nesly ve viru byrokratizace a centralizace. (Bluzek a kol., 2010)

Méstska spolecnost byla pomérné rliznoroda. Za nejprestiznéjsi vrstvu
se povazuji méstané, kterymi se rozumél ,, kazdy obyvatel mésta, ktery uzival urcita
prava, predevsim méstské pravo daného mésta (pukrecht), jinym narizenim podléhal
a kromeé toho zpravidla viastnil na piudeé mésta obydli.* (Hrdlicka, 2007, s. 139)

Dalsimi obyvateli mésta byli osoby, které nevlastnily Zziadnou nemovitost,
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ani nedisponovaly méstskymi pravy a povinnostmi. Jedné se zejména o sluzky/slouhy,
tovarysSe, Celediny, studenty, duchovni, kupce a pomérné pocetnou skupinu 0sob na
okraji spole¢nosti, kterym se vénuje nasledujici kapitola. Zvlastni skupinu tvofili Zidé,
kteti ve vétSich méstech zili v oddélenych Ctvrtich tzv. ghettech. Nedilnou soucasti
meéstské spolecnosti byli i nestali obyvatelé jako vesni¢ané z okolnich vesnic €i cizinci.
(Hrdlicka, 2007)

Vyznamnym znakem méstské spolecnosti byly femeslné cechy, které
organizovaly a regulovaly femeslnou vyrobu. Kromé¢ ekonomického hlediska byly
dilezité zejména v socialni oblasti, kdy spoleéenstvi navzajem podporovalo své ¢leny
a jejich rodiny. (Blizek a kol., 2010)

Drtivd vétSina ran¢ novoveékého obyvatelstva zila na venkové, kde se zivila
pfevazné zemedélstvim. Tito 1lidé meli povétSinou status poddaného ¢i nevolnika, coz
znamena, ze zili v ,, podrizeném postaveni viici své vrchnosti — slechte, cirkvi i méstiim. *
(Grulich, 2007, s. 166) VysSe postavené spolecenské vrstvy si byly dobife védomi své
nadfazenosti a mnohdy venkovskym lidem, ktery se Zivil manualni praci a ve vét§iné
ptipadll byl negramotny, opovrhovaly. Zaroven si v§ak uvédomovaly pocetni prevahu
nevolnikli a hrozby vzpour, proto neustale udrzovaly v poddanych podvédomi o jejich
podtizenosti. Na druhou stranu ani vztah vesni¢and vi¢i vrchnosti a méstské spolecnosti
nebyl zrovna ptivétivy. Vnimali je jako zkaZené, hromadici majetek bez poctivé prace.
(Buzek a kol., 2010; Grulich, 2007)

Ani venkov nebyl zcela jednotny a existovala zde 1 urcitd hierarchie. Zcela
mimotadné postaveni vlastnili Chodové, Kralovaci a svobodnici. Chodové byli povéfeni
ochranou zemskych hranic s Bavorskem, z ¢ehoz vyplyvala urcita privilegia. Svobodnici
a Kralovaci predstavovali skupiny, které nepodléhaly zaddné vrchnosti, ale piimo
panovnikovi. Z poddanskych vrstev mezi nejmovitéjsi patfila skupina sedlaku, ktera
disponovala vice pozemky. Dalsi skupinu ptedstavovali bezzemci (chalupnici
a zahradnici), kteti povétSinou nevlastnili zadnou ptdu a zivili se pirevazné femeslem.
(Btizek a kol., 2010, Grulich, 2007)

Zivot na venkové rozhodné nebyl jednoduchy a lidé zde Zijici se museli vyrovnat
s fadou utrap. Kromé kazdodenni t€zké prace na polich svych i vrchnosti, se museli
vyrovnavat s rozmary ptirody, valkami a epidemiemi, které méli na agrarni spolecnost
drtivy dopad. Také obcas dochéazelo k selskym bouiim v diasledku nespokojenosti

s vrchnosti. Nicméné tyto lokalni vzpoury dokazalo vojsko vrchnosti hravé potlacit.

Jako odstrasujici piiklady poslouzili viidci revolt, ktefi byli bez milosti popraveni.
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Dtlezitym aspektem venkova byly tradice, zvyky a povércivost, které dotvaii lidovou
kulturu. (Bazek a kol., 2010; Grulich, 2007)
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4 Clovek na okraji spoleé¢nosti

Spolecenskou vrstvou, na kterou se podivame podrobnéji, jsou lidé na okraji
spole¢nosti, do které spadaji vétSinove 1 osoby se zdravotnim postizenim. Je samoziejmé,
ze se lidé s postizenim rodili ve vSech spoleCenskych vrstvach, ale ne kazda rodina
¢i spolecenstvi dokézaly takového ClovEka zabezpecit a postarat se o ngj. Dulezitou roli
hrélo 1 jakym postiZenim byl ¢lovék stiZen, ale o tom vice v nasledujici kapitole.

Lid¢é na okraji spolecnosti, nebo tzv. marginalni vrstva, je pomérné rtiznoroda
a tézko vymezitelna skupina ran¢ novovekeé spolec¢nosti. Daniela Tinkova (2007, s. 190)
popisuje osoby zatfazené do této skupiny jako ,, ekonomicky zavislé, bez ,,prava a radu “,
nestabilni elementy bez stalého zaméstnani a s tendenci k neustilym presuniim
a migracim.“ Pravé nestabilita, nezaraditelnost a proménlivost jsou jedinymi rysy,
které osoby na okraji spolecnosti spojuji. Himl (2013, s. 371) oznacuje za margindlni
VIStVU ,,ty socialni skupiny, které zaklada rys, vlastnost ¢i charakteristika, odlisujici
se od normy v nékteré z oblasti, jez jsou spolecensky povazovainy za fundamentalni (vztah
K Zivotu, nadprirozenu, k nabozenské spase ci ke smrti, sexualita, télesnost, zdravi, pomér
ke spolecenskym autoritam, majetek, zpiisob obzZivy ¢i predstava ,,Fadného Zivota*“).*
Tyto odlisnosti jsou obecné vnimany negativné a silné ovliviiuji socialni existenci takto
ozna¢enych jedinct. Cili lze konstatovat, Ze se jedna o jedince, ktefi se n&jakym
zpusobem odlisovali od tehdejSich obecné pfijimanych norem, v disledku ¢ehoz jimi
spole¢nost opovrhovala, a dochazelo tak k jejich socidlni exkluzi. (Tinkova, 2007, Himl,
2013)

Co je mySleno onim okrajem spolecnosti? Termin je zalozeny na piedstaveé
spolecnosti jako jednoho celku, slozeného z vice vrstev a majiciho své centrum i periferni
oblasti. Okraj spolecnosti vytvarela sama spolecnost — jeji tradice a kultura utvarejici
zvykoveé pravo, zejména pak jeji elita, pfimo definujici a vymahajici zdkony. Tedy celd
spolecnost ur¢ovala, co je spravné a co je naopak za hranou. Z toho vyplyva, Ze hranice
okraje lidského spolecenstvi neni pevné stanovena, ma tendenci se pohybovat na zakladé
zmény mysSleni a priorit spolecnosti. (tamtéz)

Doba raného novovéku je specifickd snahami panovniki o upevnéni absolutismu
a centralizaci zemé. S tim souvisi 1 posilovani statni a vrchnostenské autority nad lidmi
a utvareni represivnich mechanismi zajist'ujicich poslusnost. Reformace zptisobila uzsi
spojeni statu a cirkve, coZ zapficinilo, Ze mnohé delikty feSené cirkevni moci piesly

do kompetence moci svétské. To vSe pfineslo i vétsi kontrolu marginalni vrstvy spojenou
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se zvySenou péci o chudé a zejména kriminalizaci chovani povazovaného za nepiipustné.
., Ndstroje statni reglementace casto pronikaly az do privatni sféry poddanych, vietné
duchovniho a mravniho Zivota. Vira a mordlka Sirené cirkvi jsou doplitkovymi prostiedky
Kudrzeni kazne;, proto dochdzi kzesilené kriminalizaci zejména nabozenskych
a sexualnich deliktii, které dosud spadaly bud’ do kompetence duchovnich soudu, nebo
byly viceméne tolerovany. “(Tinkova, 2004, s. 40)

Diilezitou otazkou je, kdo se natolik odliSoval, Ze jej spolecnost vypudila. Jak jiz
bylo feceno v uvodu kapitoly, jedna se o pomérné rtiznorodou skupinu osob, které
se spole¢nost vice ¢i mén¢ stranila. Nutné je si uvédomit, ze se mnohdy typy osob na
okraji spolecnosti vzajemné prolinaly. V prvni fad¢ sem patii delikventi a zloCinci, Zivici
se kriminalni ¢innosti. Dal§i pomérné Sirokou skupinu ptedstavovali lidé bezectni.
Bezectnost mohla byt ptfivozena ne¢kterymi v o€ich vefejnosti ,,ne€istymi® povolanimi
(napt. kat), nebo si ji Clovék piivodil sam svymi skutky, zptisobem vedeni zivota
(sebevrazda, prostituce, kriminalita, apod.) ¢i se jako bezectny jiz narodil (napf.
nemanzelské déti). Dale se spoleCnost méla obecné na pozoru pred lidmi, kteti
se odliSovali svym vyznanim, kulturou a etnikem (cizinci, nekatolici, Zidé, cikani, apod.).
V posledni fadé¢ do marginalni vrstvy spadaly osoby nepracujici a zijici neusedlym
zpisobem Zzivota (napf. tuldci, koCovnici, apod.). Soucasti této podskupiny byvali i lidé,
ktefi nemohli pracovat v disledku nemoci ¢i postiZeni a jejichz preziti zaviselo na pomoci
okoli. (Tinkové, 2007) Nyni se blize podivame na uvedené skupiny.

Zlocinci, kteti se dopoustéli trestnych ¢inti opétovné a zlo¢in se pro né stal
zivobytim, ,, casto utvdreli svébytnou subkulturu, ktera se mohla odlisovat i vnéjsimi
znaky — odevem, jazykem, slangem.* (Tinkova, 2007, s. 194) Mnozi z nich se stali
soucasti organizovanych band loupeznikii a lapkt, které se zaméfovaly na ptfepaddvani
pocestnych, kradeze dobytka, snadno prodatelného zbozi, penéz a Sperki. Zloc¢in byl bran
v kontextu s htichem, tudiz vymycovani zloCinnosti a pronasledovani zloc¢inci
se povazovalo za boj proti hiichu. Usvédcené zloCince proto stihaly mnohdy kruté tresty.
Zlo¢in v ran€ novoveékém pojeti se stal zalezitosti vefejnou a byl chapan jako naruseni
svétského tadu posvécené¢ho samotnym Bohem. Trestni pravo vychdzelo z Desatera
bozich ptikazani a mnohdy se na néj odkazovalo. (Tinkova, 2007)

S ohledem na vyvoj vztahu trestniho prava vi¢i marginalnim vrstvam rozc¢lenila
Tinkova (2004) rany novovek na tii obdobi. Prvni ¢ast se tyka prvni poloviny 16. stoleti
az druhé poloviny 17. stoleti a sama autorka jej oznacuje za ,,zlaty vek ritualizovanych

poprav“.(Tinkova, 2004, s. 37) Dochazi zde ke zptisnéni trestniho aparatu doplnéného
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o krutou represi, kterd méla na poddané pusobit odstrasujicim dojmem. Z poc¢atku se moc
soustfedila na pacifikaci méstského prostredi, poté ptisel na fadu venkov. V nasem
prostiedi se toto obdobi spojuje s vnitini nestabilitou vzniklou ndbozenskou nejednotnosti
a hony na ¢arodéjnice. (Tinkova, 2004)

Druha cast - prelom 17. a 18. stoleti se nese ve znameni ustaleni absolutni moci
panovniki, tudiz dochazi k oslabeni represe. Zaroven se objevuji kritiky trestniho aparatu
a snaha reformovani stavajiciho systému. Posledni ¢asti je 2. polovina 18. stoleti,
kdy dochazi k naprostému oslabeni trestniho aparatu v dasledku terezianskych
a josefinskych reforem. Dosavadni trestni justice, jez znacn¢ vyuzivala krutost a nasili,
se za¢ina pod vlivem osvicenskych myslenek povazovat za barbarskou. Souvisi to s krizi
starého rezimu a piferodem v novou etapu lidskych déjin. (tamtéz)

Do konce 18. stoleti vladl relativni chaos ve vyrazech oznacujicich trestny cin
a neexistovalo ani jasné a obecné vymezeni, co to viastné je.” (Tinkova, 2004, s. 121)
Prvni ran¢€ novoveéké trestni zakoniky zcela postradaly logiku, systemati¢nost, jednotnost
a hierarchii. Az 17. a 18. stoleti pfineslo snahu o lepsi usporadani jurisdikce. Jednotlivé
zloCiny se zacaly klasifikovat a tfidit dle zadvaznosti a charakteru zlo¢inu, podle toho byl
i vyméfen umérny trestni postih. Rozeznavany byly zejména tii skupiny zlo¢int — proti
Bohu a jeho majestatu, proti panovnikovi a statu a naposled proti mraviim a osobam.
Pozdé&ji ke konci 18. stoleti dochdzelo k vétsi systematizaci trestniho prava a podrobnéjsi
roz¢lenéni kategorii zloCint a deliktd. (Tinkova, 2004)

Cest, osobni bezithonnost a dobra povést zaujimaly v Zebfi¢ku priorit rang
novoveéké spolecnosti vysoké misto, nebot’ zakladaly socidlni status cloveka. Bylo to
, predpokladem pro utésené vztahy se sousedy, podminkou pro uspéch v praci
a zameéstnani, pro dobrou snatkovou politiku ¢i ziskani uradu v méstské nebo vesnické
spolecnosti. ““ (Diilmen, 2003, s. 7) Je pravdou, Ze Cest byla zavisla na ekonomické situaci
a spolecenském postaveni Cloveéka, nicméné sama si drzela velkou hodnotu. Jeji
poskozeni ¢i dokonce ztrata mohly vést k naprosté socialni izolaci a velmi tézce se clovek
Spatné povésti zbavoval. O ¢est mohl ¢lovek pfijit sém svym necestnym jednanim, které
bylo v rozporu s dobrymi mravy (mnohdy se jednalo i o pouhé pomluvy) nebo vlivem
svého povolani. Diilmen (2003) rozliSuje dle povolani nepocestné na tfi skupiny. V prvni
fad¢ se jednalo o tzv. nepocestné zivnosti, které v oCich vefejnosti byly necisté,
ménécenné a podradné. Lze sem zaradit holiCe, mlynafte, kozeluhy, hrncife, lazebniky,
apod. Dalsi skupinu tvoii lidé neusedli - kocovnici, ktefi nabizeli drobné sluzby, nejcastéji

ve form¢ zabavy. Krom¢ prilezitostné prace se mnozi zivili 1 Zebrotou a kradezemi.
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Spadaji sem kejklifi, potulni umélci, prostitutky, mastickaii, podomni obchodnici
a podobné. Do posledni kategorie spadaji osoby vykonavajici femesla ve vefejnych
sluzbach, souvisejicich se Spinou, tresty a smrti. Tato povolani byla nesmirné dilezita,
nicméné V o¢ich vefejnosti ztracela veskerou pocestnost a mnohdy budila i strach. Jedna
se zejména o katy, rasy/pohodné, hrobniky, metate, policejni a soudni sluhy. Kromég
zplsobu zivota a obzivy se za bezectné povazovaly i déti narozené mimo manzelsky
svazek, svobodné matky, Zebraci, Zidé a Cikéani. (Diilmen, 2003)

Pravé Zidé a Cikani tvofili specifické skupiny v rané novovéké spoleénosti,
které se lisili zejména svou kulturou a zivotnim stylem. Cikani byli neusedly, koCovny
narod, jehoz pravlasti je, jak ukazaly moderni vyzkumy, Indie. Prvni zminky o jejich
piitomnosti v Evropé pochazi z 11. stoleti z Balkanu a Recka, odkud se v priibéhu staleti
diky svému nomadskému zpiisobu Zivota rozsitili po celé Evropé. Zpocatku je kirestansky
svét piijal privétive, k cemuz napomohlo vyobrazeni Cikant jako poutnikti. Velmi brzy
vSak zacali upadat v nemilost. Vy¢itdna jim byla zejména absence kiestanské viry
a hodnot, pfed nimiz davala cikdnska spolecnost pfednost magii a kouzlim. To podpofilo
1 tehdejsi teorii o d'abelském plivodu Cikani, kterd jim zajistila povést kacift a pohant.

V zépadoevropské casti se dokonce projevovaly tendence zamezeni piistupu
K poCestnému cechovnimu femeslu i obchodu Cikanim, ¢imz se znacné omezily
moznosti obzivy a trvalého usazeni tomuto narodu. Skupiny Ciként tedy cestovaly
po Evropé a nejcastéji se Zivily drobnymi sluzbami, bavenim publika i drobnymi
kradezemi. ,, To vyvolavalo stdle ostiejsi protiopatieni ze strany domdciho obyvatelstva.
Situace se neustale zhorSovala a jejim negativnim vyvrcholenim byla krvava
diskriminace, ktera postihla zapadoevropské cikany. © (Hanzal, 2004, s. 22)

I samotna vrchnost, které se pfiCil neusedly Zivot Cikdnli bez autority,
podporovala jejich perzekuci formou riznych nafizeni. Dochazelo naptiklad
k vypovidani Cikani z mést i zemi, vydavani zakonu proti tulakim a zebraktm, c¢i

dokonce ospravedlnéni vrazdéni Cikdni. Mezi lidmi se Sitily povéry o dajné spolupraci
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Cikant s Osmany, coZ ve spojeni s kradezemi a kouzly vrhalo na narod velmi Spatné

svétlo a nedavéru.(Hanzal, 2004)

Obrézek 3 Varovna "cikanska" tabule z Novych Hrad®, prvni polovina 18. stoleti, napis v prekladu:
., Toto je trest pro Cikany, viuzujici se do zemé* In.: Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné
pracovisté Ceské Budéjovice, Statni zamek Nové Hrady, foto Pavel Himl

Zidé, narod spojovany s vinou za smrt Krista, to v kfestanské Evropé neméli
nikdy lehké. Tinkova (2007, s. 211) hovofti o jejich zvlastnim statusu ,, mezi vyvolenym
a zavrienym i mezi ochranou a marginalizaci® Spole¢nost obecné se Zidi stranila
a mnohdy je vnimala jako nebezpeCi. Tato nevrazivost vychazela zejména
z ndbozenskych divodi, zarovenl Zidovsti femeslnici pifedstavovali konkurenci
kfestanskym femeslnikim a cechiim. Podporovaly ji i povéry a klevety o zidovskych
ritudlech, spiknutich a podobné, které posilovaly atmosféru strachu. Pfesto byla Zidovska
komunita dilezitd pro vladnouci vrstvu. Mnozi panovnici ochranovali Zzidovské
obyvatelstvo svymi naifizenimi, kterd garantovala nedotéenost Zidll ze strany ostatnich
poddanych. V disledku téchto nafizeni vétSina zidovského obyvatelstva zila
v kralovskych méstech v oddélenych ctvrtich tzv. ghettech, kde se panovnikovo pravo
1épe prosazovalo.

., Vobdobich hospodarskych, spolecenskych a politickych krizi, kdy byla kralovska
moc oslabena, nemohla nebo nechtéla Zidy chranit, se proti Zidim soustiedovala
nespokojenost a agresivita mas. ““ (Pavlat a kol., 2005, s. 37) Na naSem uzemi, zejména

Vv pohusitskych dobéch, se na tkor panovnika zvysila moc Slechty a mést, ¢imz dochézelo
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k astému vyhanéni Zidi z mé&st. Ti se zacali vice usidlovat ve venkovskych oblastech.
Na druhou stranu ve druhé poloving 16. a prvni poloving 17. stoleti 1ze na naSem tzemi
hovofit o jakémsi zlatém obdobi Zidovstvi, nebot’ se Zidiim dostavalo fady privilegii
ze strany panovnické moci a zidovska komunita prosperovala. Naopak po skonceni
tficetileté valky habsbursti panovnici v ramci rekatolizace zastavali stanovisko snizeni
poétu zidovského obyvatelstva v monarchii. Zidé postupné ptichazeli o sva privilegia,
byli nuceni Celit antisemitismu ze strany kralovskych ufednikli, dokonce se i1 objevily
zinscenované procesy, v nichz figurovali Zidé, scilem rozsifit ve spoleEnosti
antisemitskou naladu. Jeden z nejtvrdSich protizidovskych zakont, tzv. familiantsky
zakon, prosadil Karel VI. s cilem rapidniho snizeni poctu zidovského obyvatelstva.
V réamci tohoto natizeni se v zidovskych rodinach mohl Zenit pouze nejstarsi syn, ostatni
museli ziistat svobodni, nebo zemi opustit. Vrcholem vieho se stalo vypovézeni Zidt
Zz monarchie na pocatku vlady Marie Terezie, které panovnice po nckolika letech
odvolala. Zivotni podminky Zidt zlepgila az vlada Josefa II., ktery svym toleranénim
patentem zroku 1781 dal zidovskému ndrodu zcela nové moznosti. Patent zrusil
napiiklad povinnost Zidi nosit na odévu zidovské oznageni, dale poskytl Zidiim moznosti
podnikat v odvétvich, které jim v minulosti byly zapovézeny (zemédélstvi,...), lepsi
ptistup ke vzdé&lani, atd. Piesto viak k Giplnému pravnimu zrovnopravnéni Zidii a zruseni
protizidovskych natfizeni doSlo aZ v poloviné 19. stoleti s tim, Ze antisemitistické nalady
ve spolecnosti nadale pretrvavaly. (Pavlat a kol., 2005)

Lidé neusedli predstavovali pomérné riiznorodou skupinu osob, které spojovala
absence domova a zivot v chudobg. Koc€ovnici se zivili riiznymi zplsoby — bavenim
publika, drobnymi jednorazovymi sluzbami, ale i Zebrotou a mnohdy kriminalni ¢innosti.
Z toho diivodu se méstskd i venkovska spole¢nost méla na pozoru pied témito lidmi
S nejasnym puvodem. Vrchnost v tomto zachézela jesté dale a svym nafizenimi oteviené
bojovala proti neusedlym lidem. ,,Tuldci a bezdomovci nemaji dostatecny vztah k béznym
spolecenskym autoritam, vymykaji se kontrole, at uz zdravotni, policejni nebo obecnimu
¢i sousedskému "dohledu”.* (Himl, 2007, s. 49) Potulka se v dobach raného novovéku
stala kriminalnim ¢inem, ktery byl ¢asto velmi pfisné posuzovan. Obecné se toulani
chapalo jako nebezpeci pro spolecenské usporadani.

Vzhledem ke zna¢né chudobé populace se mnozi lidé uchylovali k zebrani, ovSem
neni zebrak jako zebrak. Rheinheimer (2008) rozliSuje Ctyfi skupiny lidi stizenych
chudobou. Prvni skupinu tvoii lidé bez podpory, kteti vSak zili ze dne na den a sebemensi

problém (neuroda, valka, atd.) pro né¢ mohl znamenat katastrofu. K Zebrani se tedy
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uchylovali ve vyjime¢né v nuznych pifipadech. Do druhé kategorie patfili 1idé, kterym
byla podpora ze strany spole¢nosti uznana, a dostavali pravidelné prispévky na zivobyti
V podobé¢ almuzen. Dale 1ze do chudiny zatfadit osoby, kterym i pfes potiebu spole¢nost
narok na almuzny neuznala. Takovymto lidem mnohdy nezbylo nic nez se toulat a zivit
se jakymkoliv moznym zplisobem. Posledni skupinou jsou lidé jiz narozeni v chudobé
a bez domova.

Chudoba se v raném novovéku znaéné vyostiila oproti piedchozimu obdobi.
Je zaznamenan vys$i narist obyvatelstva, s ¢imz souvisi zuZeni zivotniho prostoru
a ubytek moznosti pro praci. Casto také dochazelo k opakovani tzv. hladovych krizi,
kdy v dasledku netrody doslo k rapidnimu vzristu cen potravin natolik, Ze si je mnohdy
nizké vrstvy obyvatel nemohly dovolit. Dlouhodobé hladové krize pak zptsobovaly
hladomory, v disledku nichz zemfela hlady spousta lidi. Chudnuti také podporovaly
¢etné valky, v nichZ bylo nutné zajistit vyzivu vojska na ukor obyc¢ejnych lidi. Propusténi
vojaci z armad, mnohdy stizeni zdravotnim hendikepem z boju, pak ¢asto rozsifovali fady
chudiny.(Rheinheimer, 2008)

Geremek — Subrt (1999) hovoii o spojitosti epidemii s chudymi vrstvami
obyvatelstva, které se vlivem horSich Zivotnich a hygienickych podminek Sifily zejména
mezi niz§imi vrstvami obyvatel. Kromé toho se mnozi chudi stahovali z venkova,
kde prakticky zadné péce neexistovala, do mést s vidinou lepSich vyhlidek, ¢imZ se pocty
zebraki ve méstech navysovaly. Epidemie vzbuzovaly strach z mas chudaki, ktery vedl
k mnohym nafizenim proti tulakiim a zebrakim ve snaze zamezit $ifeni nemoci.

Z chudoby se stal celospolecensky fenomén, ktery bylo nutné zalit fesSit.
Ve stiedovéku neexistoval zadny uceleny systém socialni podpory, pouze nékteré
cirkevni fady se vénovaly charitativni péci o potiebné a movitéjsi véfici, v ramci hesla
»Pomahej bliznimu svému®“ a ve snaze vykoupit svou dusi od hfichu prispivali
pottebnym. ,, Chudoba nebyla potirana planovitym rozdélenim almuzen, kostely
a klastery rozdavaly, bez ohledu na miru potrebnosti, ve stanovenych dnech urcité
mnozstvi ze svych zdsob, pokud stacily. “(Rheinheimer, 2003, s. 71) S pfichodem raného
novoveku se zacalo upoustét od dobrocinnosti, nebot’ ,,pricina chudoby byla shledavina
V zahdlce a nedostatku viile k praci.(...) Posun ve vnimani chudoby vedl k tomu, Ze etika
prace zacala byt v obdobi humanismu preferovana pred etikou daru*
(Svoboda — Hyanek, 2012, s. 823) Zaroven se objevily prvni snahy o vytvoieni socialniho
systému podpory, ktery by zajistil pravidelny pfijem jiz tak omezenych zdroji predevsim

tém, kdo je skutecné potiebuji. Starost o chudé nyni ptesla vice do rukou mistnich ufada
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a samosprav, coz souvisi s jiz zminénou potifebou zvySené kontroly marginalni vrstvy
obyvatel.

Mezi zebraky se objevovali lidé, ktefi byli skute¢né odkazani na pomoc okoli,
ovsem tradi¢né se zde pohybovali i pochybné existence, tulaci, osoby neochotné pracovat
a jini tzv. fale$ni Zebraci, ktefi se snaZzili Zebrotou si pfilepsit. Odlisit skute¢ného zebraka
od falesného bylo takika nemozné. Mnozi znich za ucCelem vétSiho vydélku
se shromazdovali v organizovanych bandach, které mnohdy neméli daleko
ke kriminalité, nebo pouzivali déti. (Tinkova, 2007, Rheinheimer, 2003)

Mistni ufady na to reagovaly riznymi nafizenimi, ktera mély eliminovat tyto
nezadouci vrstvy spole¢nosti. Dochazelo k vypovidani cizich zebraka a tuldkii z mést,
vytvarely se pracovni ptilezitosti pro nezaméstnané, staii a nemocni zebraci, neschopni
se sami zaopatfit, obdrzeli povoleni zebrat, nebo byli umisténi do méstskych $pitala
a atulk®. ,, Domovské prdavo * posilovalo princip stalého pobytu, protoZe to byl jediny
zpusob, jak byrokraticky resit probléem zaopatrovani chudych. Tim ale zdroven
eliminovala vsechny, kdo neméli zadny ,,domov* (...) a pomahala upeviiovat jejich cizi
identitu. “((Rheinheimer, 2003, s. 103, Tinkova, 2007)

Az do 18. stoleti u néas predstavovaly Spitdly a vyhanéni jedinou avSak
nedostacujici formu feSeni problematiky zebroty. V poloviné 16. stoleti v anglickém
Bridewellu byl zaloZen prvni tzv. pracovni dim pro chudé. ,, Obyvatelé domu tam méli
najit praci, kterd by jim umoznila postavit se na vlastni nohy. Smyslem bylo ,, netrestat
nekoho za Zebrani, ale postavit ho k prdci, ktera je [pro nékteré lidi] casto horsim trestem
nez smrt.” (Brewster, 1894 in Svoboda — Hyanek, 2012, s. 828) Prace spocivala vétSinou
Vv placenych vefejnych sluzbach, které zajistovala mistni sprava. Pro ,notorické*
zebraky, odmitajici se zapojit do pracovniho procesu, byli uréené tzv. napravné domy,
kde 1 za pouziti drasti¢téjSich metod nutili pracovnici své svéience osvojit si pracovni
navyky. Podobné instituce jako pracovni a napravné domy, financované z dobro¢innych
prispévkd, se rozsitily i do oblasti Némecka a Beneluxu. (Svoboda — Hyanek, 2012)

I unés v roce 1674 vzniklo podobné donucovaci zafizeni pro problémové tulaky

a zahaleCe na Starém M¢este¢ prazském, nicméné se jiz od pocatku vyrovnavalo

1 .Domovské pravo spojovalo osobu s obci - osoba méla ndrok na neruseny pobyt v obci, prévo na
R . . o, vt .
chudinské zaopatieni a zaopatieni ve stari. “ Dostupné online

http://www.hodkovicenm.cz/redakce/tisk.php?lanG=cs&clanek=90363&slozka=55762&xsekce=55767&
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s finanénimi a kapacitnimi potizemi. Zdej$i svéfenci Zili v nuznych podminkach.
Instituce méla takika vézensky charakter, obyvatelé domu byli nuceni vykonavat té¢zké
podiadné prace a strava méla zajistit pouze zdkladni existencni potieby.

Zménu v feSeni otadzky zebroty pfinesly az reformy Josefa II., které zcela
reorganizovaly chudinskou péci. Velka ¢ast zruSenych klasterd a cirkevnich budov
poskytla prostory novym S$pitdlim, ustavim, sirotéincim, chudobinciim a jinym
podobnym zafizenim. PécCe V téchto novych institucich byla vice specializovana
na konkrétni cilové skupiny (déti, stafi lidé, mrzaci, blazni, apod.), coz znamenalo
pocatek zkoumani téchto osob, které vedlo k prvnim pokustim o socializaci, rehabilitaci,
vychovu a vzdélavani v nasledujicim 19. stoleti.

K problematice chudoby a Zebroty se vyjadfovaly 1 mnohé osobnosti t¢ doby.
Z jejich nazord je patrné, Ze reforma byla nutnd. Svoboda — Hyanek (2012) napiiklad
zminuji spis Utopia od Thomase Morea. Autor v dile pojednédva o zcela idedlni
spole¢nosti, mezi jejimi hlavnimi prvky je vS§eobecnd pracovni povinnost pro vSechny
obyvatel¢ a predchazeni zahalce. Lidu takovéhoto zpiisobu Zivota se nutné musi dostavat
hojnosti vSech potieb, a protoze se tento blahobyt rovnomeérné rozdeli na vSechny, neni
divu, zZe nikdo nemize byt chudasem nebo Zebrdkem.(More, 2019, s. 74 -75) O osoby,
které se do prace nemohou zapojit napt. v disledku hendikepu, se spolecnost postara.

Martin Luther kritizoval katolické dobro¢inné aktivity. Dle jeho mySlenek dobré
skutky v podobé¢ almuzen a darti nemaji zadny vliv na spasu duse, dulezita je pouze vira
v Krista. Luther odsuzoval 1 samotné Zebrani a to nejen u chudych, ale 1 u Zebravych
cirkevnich fadl, pro néz almuzny a dary ptredstavovaly jediny piijem. Podle samotného
reformatora ,, neni zZddna jind cinnost, v niz by podvody a lumparny byly tak rozsirené,
jako pri zZebrani.* (Geremek, 1997, s. 183 in Svoboda — Hyanek, 2012, s. 824)
Svymi vystupy Luther apeloval na vrchnost, aby bylo Zebrani omezovano, nejlépe
zakazano, nicméné nepopiral, Ze se mezi Zebraky vyskytuji potiebni lidé, ktefi se bez
pomoci neobejdou. V tomto piipad¢ kazatel pozadoval vytvofeni socialniho systému
spravovaného lokalnimi samospravami ve spolupraci s cirkevnimi piedstaviteli. Podpora
m¢éla byt urcena vyhradné pro usedliky a osoby, které byly odkazané na pomoc druhych
a zcela vylucovala tulaky, podvodniky a zahalece. I pfesto vSak almuzny mély zastavat
pouze existen¢ni minimum. ,, Chudé staci podporovat tak, aby neumirali hladem nebo
zimou. “(Geremek, 1997, s. 180 in Svoboda — Hyanek, 2012, s. 824)

Lutherova idea se ujala v luteranskych zemich, kde se pomalu a postupné

formovala odpovédnost statu za socidlni zabezpeceni chudych. Almuzny byly z poc¢atku
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nahrazeny obecnimi pokladnami a dobro¢innymi sbirkami pro chudé. Luteransky systém
zabezpeceni chudych byl sekularizovany a centralizovany, obecni prispévky se postupné
vyvinuly v chudinské dané, byly vybirany a rozdélovany laickymi sprdvci.
(Svoboda — Hyanek, 2012, s. 824 - 825)

Podobny nézor ohledné pieneseni péfe o chudé na statni instituce sdilel
S Lutherem i Spanélsky katolik Juan Luise Vives. Ten chapal chudobu jako nemoc, ktera
faleS$ni Zebraci, ktefi jsou schopni uzivit se sami. Socialni pé¢e ma byt dle ného v rukou
meéstské spravy, kterd odpovidd za spravedlivé rozdéleni darti podle potieby.
., Chudi potrebuji, aby se jimi nékdo zabyval, a to nejen proto, zZe cast lidstva se stava ke
Skodé spolecného dobra neuzitecnou, ale i proto, Ze jsou nositeli epidemii, kradou,
dopoustéji se loupezi a oddavaji se prostituci. “(Vives, 1999 in Svoboda — Hyanek, 2012,
s. 825 — 826) Ovsem ani Vives neopomiji dilezity aspekt prace v kontextu s chudobou.
Ve svém traktatu De subventione pauperum (1526) rozdélil chudé do tii skupin podle
ochoty a moznosti chudych zapojit se do pracovniho procesu. Prvni skupinu tvoii osoby,
kter¢é mohou pracovat, avSak to odmitaji. Ti méli dostdvat mensi piidél potravy,
a tim byla vyvijena snaha donutit je pracovat. Do druhé skupiny patfili nezaméstnani,
ktefi se vSak chtéli zapojit do pracovniho procesu. Stat ma povinnost témto lidem praci
zajistit. Posledni jsou lidé, kterym zdravotni stav brani pracovat. Tém m¢ély byt ptidéleny
obecné prospésné prace nebo skoncili v Spitdlech a tutulcich. Vivesovy myslenky si
ziskaly zna¢ny ohlas v celé Evropé€, zejména zna¢né inspirovaly reformu chudinského

prava v Anglii.

Obréazek 4: Pieter Brueghel - Zebrdci (1586)
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5 Lidé s postizenim v dobé raného novovéku

V piedchozi kapitole jsme si vytvofili pfedstavu o spolecenské vrstvé osob na
okraji spolecnosti, jejiz soucasti byla i velka ¢ast jedinci s postizenim. Nyni se kone¢né

dostavame piimo k osobam s postizenim.

5.1 Nazory na zdravotni postiZeni

., Postizeni je konstruovana kategorie, ktera nabyvda vyznamu prostiednictvim
osoby definuji jako nadbytecné, nakazlivé, Skodlivé i bezmocné* (Shildrick, 2011,
S. 194) Samoziejm¢ dulezitou roli hral druh postizeni, jeho rozsah, napadnost,
spoleCenské postaveni cCloveéka s postizenim a zachovand mira samostatnosti.
., Zdravotni postizeni jakozto ukaz zhusta viditelny a napadny vzdy poutalo pozornost
lidi jevové nepostizenych a bylo predmeétem zvlastni ostraZitosti vSech vrstev
spolecnosti viici nositeliim téchto defektii.“ (Titzl, 2002, s. 61) Nejvice pozornosti
se ovSem dostavalo osobam, které se vyraznégji odliSovaly svym vzhledem a chovanim
— 0soby s télesnym a t€Z8§im mentalnim postizenim, dale osoby s poruchami chovani
a naruSenou psychikou.

Lidé s omezenim hybnosti budili obrovsky rozruch zejména v piipadech,
kdy utrpéli zjevné té€lesné deformace, které vyrazné zasahovaly jejich do vzhledu.
Mnohdy byli oznacovani jako zridy, vymykajici se ptirozenému fadu a budici vice
strach a odpor nezli soucit. Podle Komenského (Koptiva, 2012, s. 338) ,,u lidi se za
zriudné povazuji: zaprvé hermafroditi, kteri se narodili s obéma pohlavimi,; potom ti,
Jjimz schazi ¢i prebyva néjaky ud nebo maji néjaky ud deformovany, tuto skupinu
je mozno rozsirit o kolosalni giganty a malé trpasliky (spithameu). S tim souvisi
1 zna¢na poveérCivost, zakofenénd mezi lidmi. Obycejni lidé zili v presvédceni,
ze postizeni ¢i vada je znamkou bezbozného a zlého pivodu ditéte, ¢i Ze je to trest
seslany na rodinu Bohem za jeji hiichy. (Jefabkova, 2013)

Elena Babich (2018) zminiuje ve svém clanku postavu Thomase Schweickera,
ktery zil v letech 1540-1602 v oblasti dne$niho Némecka. Narodil se bez hornich
koncetin, coz miiZzeme povazovat za zjevny disledek vrozené vady, a vefejnost
ho vnimala jako monstrum, jez pfedznamenavalo bliZici se valku. Kromé Schweickera
Clanek zminuje 1 osoby, které zjevné trpély néjakymi hormondlnimi poruchami,

které zptisobily nadmérné ochlupeni jejich téla. I v téchto ptipadech znacné pisobila
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povércivost lidi a zminéné osoby se povazovaly za monstra, vlkodlaky ¢i v ptipadé
7en s plnovousem za mytické hermafrodity ¢i osoby tietiho pohlavi. (Babich, 2018)

Velmi Casto se mezi lidmi $ifily pfedstavy o postizeni v kontextu s Bohem
a d’ablem. Zjevné projevy dusevniho onemocnéni se pokladaly za dilkkazy, ze byl
doty¢ny ¢lovek posednut démony ¢i samotnym d’ablem. Slovy Iékate Daniela Sennerta
(1572-1637) ,,jestlize se v deliriu objevuje mnoho podivnych véci, jestlize nemocni
propadaji zoufalstvi, poskozuji sebe, Skodi svému okoli nebo jsou roznécovani
k bezboznosti a rouhani, to vse pochazi od dabla. Posedli démony zvraceji také riizné
podivné predmety, olovené hieby nebo rizné Zivocichy, kteri se memohli zrodit
v nemocném. “(Sedivec, 2007, s. 138) Takto lidé oznaceni jako posedli se dostavali
do péce teologl, ktefi pro jejich 1é€bu pouzivali exorcismus. Soucasti lé¢ebnych
praktik bylo 1 v&znéni, kruté zpisoby lécby, mnohdy koncici smrti posedlého.
Nicméné soucit tyto osoby nevzbuzovaly témét Zadny, nebot’ se obecné soudilo,
7e za sviij stav sami nesou dil viny.(Sedivec, 2007)

Mnozi autofi odborné psychiatrické a specidlné pedagogické historiografie spojuji
zejména osoby s duSenim onemocnénim a poruchami chovani s ¢arodéjnickymi
procesy Vv 16. a 17. stoleti. Spolecnost v Cele s inkvizici cilené patrala po osobach
(zejména zenach), které udajné byly ve spojeni s d’ablem. V ramci téchto procest
zemielo velké mnozstvi nevinnych lidi. V kontextu s osobami s postizenim vSak
musime mit na paméti, ze procesy nebyly cilen¢ zaméfeny proti nim. Dobova
piedstava Carod€jnic a Carodéji vypovida, Ze takto oznaceni lidé museli vstoupit
do svazku s d’ablem dobrovolné a védomé za ucelem prilepseni ¢i zisku moci.
Na druhou stranu vySinuti se povazovali za nedobrovolné posedlé, tudiz nebyli cilovou
skupinou inkvizitord v honu na carodéjnice. V pozd€jsim 18. stoleti stanovil
terezidnsky zakon o Carodé€jnickych procesech, ze ,, skupina lidi, u nichz udanlivé
Carodejnictvi bylo disledkem ,, melancholie®, dusevni nemoci, neméla byt trestdna.
Jestlize slo o ,,uplného blazna“, mél byt odvezen do blazince, lehceji nemocni do
nemocnice. “ (Koci, 1973, s. 160) 18. stoleti a rozmach osvicenskych myslenek razné
omezily boj proti ¢arod&jnictvi. (Kogi, 1973; Sedivec, 2007)

Dochované zaznamy vypovidaji, Ze dochazelo ke zna¢né perzekuci osob
s postizenim, nicméné nutno podotknout, Ze postizeni budilo i1 zaroven skrytou
fascinaci. Néktefi mrzéaci dokézali vyuzit svého hendikepu k obzivé. Naptiklad jiz
zminény bezruky Thomas Schweicker. I pfes své postizeni se dokazal o sebe postarat,

nebot’” se naucil nahradit své ruce nohama. Za pomoci dolnich koncetin dokazal
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manipulovat s predméty, jist a pit, dokonce i psat. Tyto schopnosti nasledné predvadél
vetejné za penize, coz mu piineslo zna¢nou popularitu. Proslavil se natolik, Ze jedno

ze svych predstaveni piedvedl pfed cisatskym dvorem Maxmilidna II. na Zadost

samotného cisafe. (Babich, 2018)

g
die Klrisics mes Jebmoid enfeler | |

L o aiich ein foliy end Nim wfer Jfoel in

Obrazek 5: portrét Thomase Schweickera od Heinricha Weiricha (1594) In.:
https.//www.britishmuseum.org/collection/object/P_1862-0208-200

Dalsim faktem, svéd¢icim o fascinaci postizenim, je popularita vytvarného
ztvariiovani osob s postizenim v 16. a 17. stoleti. Oblibené byly zejména obrazy
s vyobrazenim osob s télesnymi deformacemi, které predstavovaly zddané exemplare
manyristickych sbirek. Obrazy mély kombinovat prvky komicnosti a hriizostrasnosti,
tudiz mrzaci se zde vyobrazovali nejCastéji jako bavi¢i na jarmarcich, predvadéjici
svlj vzhled. Tento tzv. groteskni realismus zaujal Sirokou vefejnost, zejména pak
vzdéelance, Slechtu i panovniky. Pfiznivei manyrismu studovali piirodu za ucelem

se ji vyrovnat ¢i ji dokonce piedCit. Z toho diivodu dochdzelo 1 k vyobrazovani
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postizenych ve dvorském prostiedi v Slechtickych odévech. Takovéto obrazy mély
poukazat na to, ze ¢lovék dokaze zkraslit vytvor pfirody a tim ji i ovladnout. (tamtéz)

Co se tyce smyslovych postiZeni, spolecnost je pifijimala o néco lépe. Opét
diilezitou roli hral rozsah postizeni a mira sebeobsluhy a samostatnosti postizenych
jedincti. U osob se sluchovym postizenim bylo v oblasti komunikace se spole¢nosti
rozhodujici, zda se jejich defekt rozvinul v prelingvalnim obdobi ¢i aZz v priibéhu casu.
Zivot lidi, ktef{ trpéli GasteEnym postizenim sluchu nebo sluch ztratili bdhem svého
zivota, se nemusel tolik liSit od zivotl intaktnich lidi. Sluchové postizeni
neptedstavovalo tak zdvazny hendikep, aby se ¢lovék nemohl zapojit do pracovniho
procesu. Mnoho neslysicich pracovalo, dostalo se jim vzdélani, ozenili ¢i vdali se,
méli rodiny a mnozi se se svym stavem vyrovnali. Na druhou stranu se mnohdy stavali

terci nejapnych vtipli, zesmésiovani i podvodi. (Cockayne, 2003)

Obrazek 6 Detail obrazu TheCockpit (1759) od Williama Hogartha znazornujici nedoslychavého muze baviciho se
se svym spoleénikem In.: https://www.digitalcommonwealth.org/search/commonwealth:vx021w43b

Osoby s prelingvalnim postizenim sluchu mély zna¢ny hendikep v komunikaci
a obecné se oznacovaly jako némé. Pied koncem 18. stoleti, kdy jeSté neexistoval
zadny uceleny systém znakové feci, se tato skupina neslySicich dorozumivala

piedevsim primitivnim souhrnem hlasu, gest a znakli. Tendence srovnéavat inteligenci
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S fe¢i v tomto piipad¢ vedla mnohdy k tomu, ze se némi - neslySici povazovali za méné
inteligentni. V Anglii v 18. stoleti dokonce platilo, ze osoby némé s vrozenou
hluchotou byly oznaceny jako idioti a nevztahoval se na né trestni zdkon, nebot’
se predpokladalo, Ze nejsou schopny pochopit, co je zakazané. Na druhou stranu pokud
by se prokazalo, ze si doty¢ny pln€ uvédomoval, co ¢ini, mé&l byt souzen stejné jako
zdravy Cloveék. S tim souvisi 1 pravni dasledky, které postihovaly zejména neslysici
Z vyssi spolecnosti. Doty¢nému mohlo byt odebrano pravo prvorozeného a s nim
souvisejici dédické a vlastnické pravo. Piesto vSak se jim dostavalo vzdélani
a kvalitnéjsi péce, nezli neslySicim narozenym v chudém prostiedi. (Cockayne, 2003)

Prosti lidé se sluchovym postizenim byli povétSinou zavisli na roding ¢i komunité,
ve které zili. Kvalita jejich Zivota se odrdzela v jejich osobnim piistupu (ochota
pracovat, intelekt, apod.), v moznostech rodiny/komunity (finan¢ni zabezpeceni,
podpora, atd.) i v prostiedi, ve kterém zili. Tato zavislost samoziejm¢ udrzovala
jedince s postizenim v naprosté nejistoté, ve znameni vSudypfitomné smrti jejich
opatrovateli a neustdle hrozilo, Ze pljdou o zebracké holi. Nazory na osoby
S naruSenym sluchovym vniménim se rGzni a podobné jako v naSi spolecnosti
je ovliviiuji zkuSenosti, které s nimi ¢loveék zazil. Postizeni vzbuzovalo u mnohych
litost a soucit, vzhledem k mnozstvi podvodnikl vydéavajicich se za nesly$ici i zna¢nou
nedivéru a ostrazitost. At byly nazory na jedince se sluchovym postizenim jakékoli,
obecné se povazovali za pravoplatné Cleny spoleCenstvi bez nijak vyostieného
ostrakizovani. (tamtéz)

Osoby se zrakovym postizenim mély oproti tém se sluchovymi defekty v chudém
prostiedi zna¢né omezenéjsi pracovni moznosti a vétsSinou byly odkdzany na pomoc
okoli. Poskozeni zraku vraném novovéku bylo zplsobeno nejcastéji nemoci
¢1 trazem, mohlo byt ale také zplisobeno zdmérné jako znameni trestu. Dle nazoru
Komenského ,, poruchy oci (oculivitia) jsou tri: 1. nevideni; 2. slabé videni; 3.
nespravne videni, tj. néceho jiného, nez co je, nebo jinak. Podle prvni se lidem rika
slepi, podle druhé slabozraci, podle treti Seroslepi. Prvni vznika z poskozeni organu
(corruptioneorgani), druhd z umensené zrakové schopnosti (imminutavisivafacultate),
treti od néjake Spatné stavy prelité pres zritelnici.” (Koptiva, 2012, s. 343)
Samoziejm& v dobach raného novovéku neexistovala zadna ucelend klasifikace
ani terminologie postizeni.

V souvislosti s falesnymi zebraky si slepci vytvareli v italskych méstskych statech

vlastni bratrstva a spolecenstvi, jejichZz ¢lenové se vzdjemné podporovali v tizivych
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situacich. Pouze ¢lenové té€chto spolkd mohli Zadat o almuzny, v ¢emZ opét miiZzeme
spatfit tendenci rané¢ novoveéké spolecnosti kontrolovat a regulovat nizsi vrstvy
zebraki. (Carnelos, 2016)

O osobéach se zrakovymi deficity se Casto tvrdilo, ze v dusledku jejich hendikepu
ziskali jako kompenzaci vyjimecné, n€kdy aZ nadpfirozené¢ schopnosti. Pro mnohé
zebraky byl zhlediska obzivy dulezity jejich hlas. Nevidomi i slabozraci byli
oblibenymi fe¢niky a recitatory (pfedevSim v kostelech, u soudi, pfi vefejnych
predstaveni, apod.), v dobovych zdznamech jsou c¢asto opévovany jejich hudebni
a bésnické schopnosti, véetné dobré paméti. Kromé toho se postavy slepcti ¢asto
mystifikovali. Rozsitila se ptedstava jakéhosi ,,vnitfniho oka®, které umoziuje vidét
nevidoucimu mnohem dale nez béznému ¢loveku, a zplsobila, ze mnozi lidé vétili

ve véstecké schopnosti slepcti a chodivali k nim za penize pro radu. (tamtéz)

Obrazek 7: Pieter Bruegel star$i - Kresba slepého Zebrdka In.: http://previous.bildindex.de/bilder/mi09888f05a.ipa

Na prelomu 17. a 18. se problematice osob se zrakovym postiZenim vénovali
filosofové John Locke, George Berkley, William Molyneux a pozd¢ji i Denis Diderot.
,,Molyneux, Locke i Berkeley (...) upozornili, Ze na mysSlenkové pochody lidi
nevidomych od narozeni i pozdeji osleplych nelze implantovat meéritka lidi
vidomych. “(Titzl, 1999, s. 71) K tomuto zavéru dospéli za pomoci hypotézy o ¢lovéku
s vrozenou slepotou, kterému se ndhle zrak vrati. Takovyto ¢lovek cely svlj zZivot

vnimal veskeré predméty hmatem, na jehoz zakladé si o nich utvarel jistou predstavu.
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,,Slepy clovek by na prvni pohled nemohl s jistotou Fici, co je koule a co krychle, kdyby
je pouze videl. ““ (Berkley, 1709 in Titzl, 1999, s. 68)

5.1.1 Lodé blaznu

V souvislosti s lidmi, ozna¢enymi jako blazni ¢i Sileni, nelze opomenout lod¢ blaznt
neboli Narrenschiff. V podstaté se jedna o pomérné nejasnou zalezitost. Motiv lodg,
jejiz posadku tvofi blazni, ndm pozdné stfedoveékd a renesancni kultura prevzala
z antiky. Satirickd basenn Sebastiana Brandta poukazuje zejména na Spatné lidské
vlastnosti a skutky, které chape jako blaznovstvi. ,,Naloduje na své pomatené plavidlo

a odsuzuje ke spolecné odyssei bez rozdilu vsechny lidi.* (Foucaut, 1993, s. 13)

Obrazek 8: Hieronimus Bosch, Lod'bldznt (1490 — 1500) In.:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Lo%C4%8F bl%C3%A1zn%C5%AF _(obraz)#/media/Soubor:Jheronimus_Bos
ch_011.jpg

Basni se inspiroval malif Hieronimus Bosch, ktery namaloval stejnojmenny obraz,
Vv némz vyznava kritiku své doby. Z toho divodu se mnozi odbornici domnivaji,
ze se nejedna o  historicky fakt, ale o wuméleckou nadsazku, alegorii.
(Cernousek a kol., 1994)

Toto tvrzeni zpochybnil Michel Foucault, podle néhoz plavidla nalozend blazny

se skutec¢né plavila po velkych fi¢nich tocich od mésta k méstu v oblasti Vlamska a
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Poryni. Pomateni se stavali pro mésta zatéZi, tudiZ se vyuZivala tato moznost, dostat je
z mésta pry¢. Posadka vysadila blazna daleko od mésta, aby se nemohl vratit zpét. Tento
akt obsahuje 1 jistou symboli¢nost. Voda jako Zivel se odedavna spojovala s Silenstvim.
Foucault (1993, s. 12) zde zminuje motiv ,, duse-barky, opusténé na nekonecném mori
touhy, na uhoru starosti a nevidomosti, mezi falesnymi odlesky vidéni, uprostied
posetilosti svéta - barky vydané na pospas obrovskému Silenstvi more, jestlize neumi
zapustit pevnou kotvu viry nebo napnout své duchovni plachty, aby ji dech Bozi zavedl do

pristavu.

5.2 Vychova a vzdélavani 0sob s postiZenim

Renesance, humanismus a predevsim nasledujici doba osvicenstvi s sebou pfinesly
novy pohled na svét a ¢lovéka samotného. Stejné tak se 1 mezi vzdélanéjSimi vrstvami
objevuji nové nazory na jedince s postizenim. Rozvoj védeckych poznatkli a pokles
autority cirkve umoznil pfestat vnimat jedince s postizenim jako posedlé, monstra, zla
znameni a podobné&. Postizeni se zac¢alo zkoumat z hlediska rtiznych védeckych disciplin,
véetné problematiky vychovy a vzdélavani. Lze konstatovat, ze doba osvicenstvi sebou

ptinesla prvopocatek specialni pedagogiky jako oboru.

5.2.1 Nazory osvicenskych filosofu

Jednou ze zakladnich principti osvicenské filosofie je otdzka poznéavani a lidského
rozumu. Anglicky filosof John Locke (1632—-1704) zastaval nézor, ze zdkladem lidského
poznani jsou zkuSenosti, zakladajici se na smyslovych vjemech, které ¢lovék ziskava
béhem Zivota. Dle jeho teorie se ¢lovek rodi jako nepopsany list papiru (tzv. tabula rasa)
a veSkeré své znalosti a dovednosti ziskava béhem Zivota. Z toho vyplyva, ,, problémy
s poznavanim (vnimanim, rozliSovanim, srovnavanim a vzpominanim) bude mit clovék
postrdadajici inteligenci, a také clovek, jehoz smysly nebudou plne funkcni. *
(Titzl, 1999, s. 66) Osoby slabomysIné Locke fadi na tiroven mezi ¢lovékem a zvietem
S tim, ze stav téchto lidi se ani nezleps$i ani nezhorsi, tudiz je jejich edukace zbytecna.
Ohledné¢ osob se smyslovym postizeni, jako jiz bylo zminéno, Locke spole¢né s dalsimi
filosofy upozornil na jejich odlisné myslenkové pochody. Mimo to Titzl (1999, s. 71)

U Locka spatfuje pocatek zdlUraznovani ,,multisenzoridalniho vnimani pro reedukaci lidi

se smyslovym postizenim. “
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Co se tyce télesného postizeni, Locke se zde drzi své obecné zasady vyhledavani
a rozvijeni individudlnich schopnosti jedince. Vada ¢i nemoc ma byt kompenzovana vice
rozvinutymi dovednostmi a naddnim jedince, které mu umozni zapojit se do bézného
Zivota a prace. Dulezitou roli zde hraje vychovatel, ktery ma za kol onu dovednost najit,
rozvijet a pfimét svého svéfence k Cinnosti. I ptes postiZzeni by clovék nemél podlehnout
zahalce. Locke se téz vénoval otdzce déti ohrozenych socidlné kulturnim prostfedim.
Musime si uvédomit, ze v dobé raného novovéku se détem chudiny nedostavalo nijak
zvlast vzdélani. Tyto déti zpravidla zlstavaly ptiblizné do 14 let doma, kde pomahaly
rodi¢iim a mnohdy podléhaly zahalce. Locke navrhoval ziizeni specialniho typu skol pro
chudé déti od 3 do 14 let. Déti zde mély osvojit zakladni vzdélani (Cteni, psani pocitani,
nabozenstvi) a zejména pracovni navyky. Mistni femeslnici si pak v téchto institucich
mohli vybirat své u¢né. Myslenky Johna Locka byly na svou dobu jednoznacné revolucni.
(Titzl, 1999)

Denis Diderot se zabyval problematikou osob se zrakovym postizenim. Ve svém spisu,
jehoz néazev lze ptelozit jako Listy o slepych k ponauceni vidoucich, popisuje setkani
se tfemi nevidoucimi osobami, pravdépodobné z vyssi spolecnosti. Na zdklade svych
pozorovani si v§iml mnoha jejich pozoruhodnych schopnosti, které jim kompenzovaly
ztratu zraku. Diderota zaujalo zejména setkani s nevidoucim matematikem, profesorem
na Cambridgeské univerzité Nicholasem Saundersonem, ktery pouzival specialni tabulku
se Spendliky pro vypocty. Toto zatizeni podnitilo Diderota k iivaham o vytvoreni systému
hmatovych znaki uréenych pro nevidomé a hluchonémé, kteti vinou komunikaéni bariéry

jsou zcela zanedbévani. (Titzl, 1999)

522 Jan Amos Komensky

Jana Amose Komenského (1592—1670) miizeme bezesporu povazovat za ¢lovéka,
ktery pred¢il svou dobu, jehoz nazory v pedagogice jsou stale aktualni a my se k nim
obracime i v soucasné dob¢. Sviij odkaz Komensky zanechal i ve specialni pedagogice,
kde jsou jeho zasady v podstaté platné dodnes. Z jeho spisit vyplyva, ze se ve své
ucitelské praxi setkal s zadky se zdravotnim postizenim a byl si dobfe védom odliSného
pfistupu vici nim. Komensky zastaval nazor, ,, Ze vsichni, kdoz se narodili lidmi, maji
prirozené pravo stavat se vychovou lepsimi, ponévadz i u téch, co se narodili slepymi,
hluchymi a zaostalym, je vidycky nékudy poskytnut pristup k rozumné dusi."
(Titzl, 2000, s. 92)
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Kopfiva (2012) zminuje Komenského pozoruhodné dobrou znalost tehdejsich
poznatkli anatomie a fungovani lidského t¢la. Myslitel povazuje obecné za nemoc
,poruseni jsoucna v néjaké jeho casti."(Kopftiva, 2012, s. 330) Nésledné déli nemoc
dle jejiho charakteru a zptusobu vzniku na poruseni celistvosti v disledku vnéjsiho
zasahu (Graz, amputace,...) a neumeérnost stav uvnitt té€la. Komensky si vSak téz
uvédomuje, ze postizeni neni totozné s nemoci a v pribé¢hu Casu vymezil termin
nedostatek, pod kterym si lze ptredstavit postizeni, vadu, funkcni i1 strukturalni
poskozeni organu a podobn¢. Nedostatek Komensky dale ¢lenil na vrozeny, ziskany
a skryty, jinak také nedostatek vnitini a ustrojny. Kategorie ustrojného nedostatku je
trvald a nevylécitelnd, tudiz jeho naprava spociva v ,,uceni a rozvinuti jinych sil za
pomoci cinnosti viastniho ducha a vnéisi podpory.” (Kopiiva, 2012, s. 355)
Slovy soucasnych odbornikli bychom mohli hovofit o principu kompenzace
a rehabilitace. Jakozto pedagog Komensky vyuzival tyto znalosti anatomie
a fungovani lidského téla ke zkoumani vad a poruch a jejich nasledné napravé.

Co se tyCe zakl se smyslovym postizenim (sluchové a zrakové), z Komenského
dél vyplyva, ze nemél s nimi zadnou osobni zkusenost ve vyuce. Ve svych spisech
uvadi nazory jinych mysliteld a sdm uvazuje nad moznostmi a zplisoby vyuky.
Naptiklad u zakt se zrakovym postizenim zminuje Quintilidniv nédpad vyryt pismena
hloubéji do tabulky, jejichz rysy by méli Zaci opisovat, dokud se zpaméti nenaucili
tvar pismene. Pokud jde o Zaky se sluchovym deficitem, zamétil se Komensky na
otazku, jak je naucit mluvit a porozumét mluvené feci. VS§ima si zde tendence
neslysicich pokousSet se odezirat a zastava ndzor, ze ,, hlusi mohou vnimat zvuky jinym
zpuisobem. “(Kopftiva, 2012, s. 348)

Komensky se ve své ucitelské praxi setkal s détmi, které nejevily pfili§ velké
ucebni nadani. ,, Hlavy zabednéné a smysly tupé si vyzaduji nepretrzitou prdaci a stalé
opakovani.* (tamtéz) Nicmén¢ ani tyto déti by nemély byt ze vzd€lavaciho procesu
vyClenény. Komensky ptfirovnava takovéto zaky k stromiim, které nesou pozdni ovoce
a Iépe snasi mraz.,, Povahy tupé méne snadno chapou, ale i méné snadno zapominaji
to, co jednou pochopily, zatimco ty, které jsou chapavejsi, leckdy zamenuji jedno za

druhé."(tamtéz)
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5.3 Péce o0 osoby s postiZenim v raném novovéku

V piredchozi kapitole jsme si jiz vysvétlili principy socialni péce o chudé. Podpora
osob se zdravotnim postizenim spocivala zejména v povoleni zebrani, které bylo
udélovano pouze mistnim obyvatelim, ktefi se nedokdzali sami o sebe postarat.

Druhou moznosti bylo umisténi postizeného do $pitalu.

5.3.1 Spitaly

Spitaly predstavovaly po dobu raného novovéku nejdilezit&jsi zdravotnicka
a socialni zafizeni. Existovaly jiz ve stfedovéku, nejCastéji pii klasterech, ale od
poloviny 15. stoleti se jejich podet rapidné zvysil. Spitalni nadace zadala zfizovat
1 vrchnost, panovnik ¢i jini bohati mecendsi z fad méstand (jednotlivci i korporace).
Spitalni zafizeni, zejména z po¢atku svého fungovani, vyzadovaly velkou finanéni
podporu. Zakladni jméni ve form& hmotného i nehmotného majetku daroval zakladatel
instituce. Tyto dary mohly byt doplnény o rtizna privilegia a tlevy. Piesto vSak nékdy
ani tato opatfeni nedostacovala a chudsi Spitaly se musely piilezitostné uchylovat
k Zadostem o a dobroc¢inné dary ¢i potadali sbirky.(Svobodny — Hlavacova, 1999)

., Sprava a organizace Spitdlu ta zavisela primdrné na viili fundatora, ktery je bud’
vykonaval primo, nebo svéroval jejich vykon klasteru, specialnimu bratrstvu ¢i méstské
rade.” (Svobodny — Hlavacova, 1999, s. 19) Zpravidla za chod Spitalu zodpovidal
jmenovany spravce, ktery mél na starosti vesSkery personal. Na pocatku sledovaného
obdobi osetfovatelsky persondl nedisponoval ziddnym odbornym vzdélanim
¢i Skolenim. Zpravidla roli oSetfovatelti ptebiraly starsi Zzeny a zchudli méstané, kromé
nich do $pitald mohli dochazet Iékarnici, lazebnici 1 lékafi. Nutno podotknout,
ze lékarska véda na pocatku raného novoveku byla zalozena pievazn€ na teorii
a experimentech, tudiz nepfinasela vyraznéjsi pokroky v 1écbé.
(Svobodny — Hlavacova, 1999, 2004)

Klientelou Spitala byli lidé slabi a nemocni, konkrétné¢ se jednalo o osoby
odkazané na pomoc druhych v disledku chudoby, zdravotniho postizeni ¢i nemoci a
véku — stafi lidé a sirotci. Velky problém, ktery limitoval Spitalni péci, pfedstavovala
kapacita. ,, Péce o nemocné ve spitdlech se z vetsi ¢asti dlouho nelisila od péce o ostatni
chovance a vedle poskytnuti utulku a stravy nesla dale nez za oSetreni a obvazani ran,
podavani utisujicich a desinfekcnich prostiedkii, prevazné rostlinného piivodu,

nebo pousteni Zilou. “ (Svobodny — Hlavackova, 1999, s. 23) Kazdy Spital m¢l nastaveny
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denni rezim, mimo jiné zahrnoval povinnou bohosluzbu, tklid a hygienu. Pfesto v§ak
Cistota a pofadek rozhodné nepatii mezi prednosti Spitala

Podminky, ve kterych chovanci $pitdli zivofili, nebyly kdovijak piijemné.
Tinkova (2007) hovoifi o nedostatku potravin, které mnohdy byvaly i zkazené,
o zépachu, linoucim se ze slamy a kobek, ve kterych chovanci ptebyvali a podobné.
Kromé hladu se ve Spitdlech lehce Sifily nemoci a to i pies opatfeni, ze viditelné
nakazeni lidé se do Spitali neptijimali. Pro osoby stizené nakazlivym onemocnénim
(lepra, syfilis, mor, apod.) se zfizovala izolovana zafizeni, mnohdy mimo lidské obydli,
aby se zabranilo Sifeni nemoci (Rheinheimer, 2003) Na pifelomu 16. a 17. stoleti
se roz§ifil fenomén péte o potfebné v rezii cirkevnich Radt milosrdnych bratii
a alzbétinek, které zakladaly vice specializovand zatizeni podobajici se prvnim
nemocnicim. Stale vSak plati, ze jsou tato zafizeni spravovana cirkevnimi fady
¢i méstskymi urady. (Svobodny — Hlavacova, 1999)

Od poloviny 18. stoleti se objevuje ze strany panovnikl tendence o sjednoceni
organizace zdravotnické a socialni péce. ,, Osvicensti panovnici se snazili v duchu riiznych
populacionistickych teorii najit navod ke zvyseni poctu svych poddanych a zlepSeni jejich
zdravotniho stavu.““ (Svobodny — Hlavacova, 1999, s. 46) Reformy zdravotnictvi Josefa
II. stanovily jednotné zdsady pro budovani centralnich zdravotnickych zatizeni, z nichz
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choromysiné.

5.3.2 Chorobince

Chorobince byly ureny chudym osobam — dospélym i détem, stizenym
nevylécCitelnou ¢i zdvaznou nemoci, mrzakiim a starcim, kterym jejich hendikep
neumoznoval postarat se o sebe. Chudi chovanci zde nemuseli platit za pobyt, dostalo
se jim oSaceni a veskeré péce zdarma. Chod chorobince zajistovali spravce a kontrolor,
dale zde pisobil duchovni a péci zajistovali ranlékaii 2 ¢jsi
zdravotnich problémt do ustavu dochazel 1 kvalifikovany I1ékaf. Chovanci,
aby nepodléhali zahélce a dobfe vyuzivali ¢as zde straveny, vykondvali drobné prace

piimo umérné svému zdravotnimu stavu (pleteni, pfedeni, drani pefi, atd.). Za svou praci

dostavali i nepatrnou finan¢ni odménu a jejich vyrobky chorobinec déale pouzival.

2 Lazebnik, specializovany na chirurgické vkony jako bylo pousténi Zilou, prikladani pijavic ¢i
obvazovani ran. Casto také 1é¢il kozni a pohlavni
nemoci.(http://brtpichlavec.sweb.cz/ves/remesla/remesla2.htm)

54


http://brtpichlavec.sweb.cz/ves/remesla/remesla2.htm

Détem instituce poskytovala zakladni vzdélani, pracovni napli i moZnost vyucit

se femeslu a postavit se tak na vlastni nohy. (Svobodny — Hlavac¢ova, 1999)

5.3.3 Blazince — Domy pro choromyslné

., UbozZaci stizeni duSevnimi poruchami Zili do otevieni blazince zcela vyvrZeni
ze spolecnosti, v prostordach podobnych Zaldrnim kobkam, casto v poutech, nebo
se potulovali v obcich budice strach a hnus obcami. O mnoho lépe se jim nezilo ani
V chudobincich a pracovnich domech pro zaméstnani tulikii a bezdomovcii.
(Svobodny — Hlavacova, 1999, s. 61) V Praze vznikl ustav pro choromysIné v ramci
Vseobecné nemocnice. Chudi pacienti, kteti se prokézali osvéd¢enim z farniho okrsku
ze svého bydlisté, za zakladni péc¢i neplatili. Movitéjsi pacienti dle svych moznosti
si mohli zaplatit vyssi standard. MuZi a Zeny setrvavali na striktn€¢ oddélenych odd¢lent,
dokonce 1 zdejsi oSetiovatelé mohli byt pouze zenati muzi. Zalozeni prvnich Gstavi pro
choromyslné miizeme povazovat za akt humanizace a profesionalizace péce
o psychiatrické pacienty a koncipovani psychiatrie jako I¢kaiské védy.

(Svobodny — Hlavacova, 1999)

5.3.4 Prvni tstavy

Béhem 18. stoleti dochazi 1 k pomalému zaklddani prvnich ustavl
specializovanych na konkrétni postiZzeni, jejichz pocet a vyznam vzrostl az
V nésledujicim 19. stoleti. V zacatcich méla vétSina téchto instituci status soukromého
zafizeni. Prvni Ustavy se zaméfovaly na déti se smyslovym (sluchové a zrakové)
a posléze i t€lesnym postizenim. Na uzemi naseho statu byl prvni specializovany tstav
Prazsky soukromy tustav pro hluchonémé, zalozeny v roce 1786 jako jeden z nejstarSich

ustavi tohoto typu v Evropé.
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Z.aver

Doba raného novoveéku s sebou piinesla fadu udalosti, mySlenkovych smért a
objevl, které zménily dosavadni stfedoveéky svét. Piesto vSak Zivoty prostych lidi,
potykajicich se s chudobou, hladem, valkami a epidemiemi, rozhodn¢ nebyly jednoduché.
Lid¢ s riznymi druhy postizeni byli béZnou soucésti rané novovéké spolecnosti. Kvalita
jejich zZivota se odvijela od prostredi, ve kterém zili. Narodil-1i se postizeny do rodiny
movitéjsi, mohlo se mu dostat kvalitni péce 1 vzdélani. VEtSina osob s postizenim vSak
byla soucasti pocetnych chudych vrstev spole¢nosti odkazanych zivit se Zebrotou.
Zebraci tvofili podstatnou slozku tzv. marginalni vrstvy, kam spadali lidé odvrhnuti
spolecnosti.

Doba ran¢ho novoveku je specificka tendencemi vladnouci vrstvy kontrolovat a
ovladat neusedlou vrstvu osob na okraji spolecnosti. Hlavnim cilem téchto snah bylo
eliminovat pocet ptisluSnika této socidlni vrstvy zejména formou zptisnéni represivniho
aparatu a budovani socialnich instituci pro potiebné. Ve vztahu k osobam s postizenim se
tato kontrola projevovala v evidenci zebrakd, ktefi méli povoleni Zebrat, a rozSifeni
Spitalni péce, kterad vSak z kapacitnich diivodu zdaleka nedostacovala. Prvni $pitaly byly
nespecializované instituce, které predstavovaly Utocisté pro sirotky, staré a nemohouci
osoby, chudé, mrzaky i blazny. Cili o n&jak zasadni pé¢i zde nemohla byt fe¢. AZ statni
zasahy ve 2. poloviné 18. stoleti zajistily vznik prvnich instituci zaméfenych na konkrétni
postiZeni.

Nazory na zdravotni postizeni se liSily individudlng, ¢loveék od ¢loveka. Dilezitou
roli hral druh postizeni, jeho rozsah a schopnost postizeného se o sebe postarat. Dlouhou
dobu pfetrvavaly, predev§im mezi prostymi lidmi, ndzory o zridné a d’abelské podstate
postizeni, ¢i o bozim trestu. Zaroven se zde objevuje i jistd fascinace onou abnormalitou
postizeni. V souvislosti s rozsifenim humanistickych a osvicenskych myslenek se ujimaly
nazory o lidské podstaté clovéka s postizenim, s ¢imz souvisi i zkoumani postizeni
z lékai'ského hlediska a prvni pokusy o vzdélavani 0sob s postizenim.

Cilem mé prace bylo objasnit postaveni osob s postizenim v rané¢ novovekeé
spolecnosti. Myslim si, ze tento zdmér se mi v podstaté podafilo naplnit a véfim, Ze tato
prace pfinese svij dil k rozsifeni védomosti o d€jinach osob s postizenim. Do budoucna

bych se rdda ve své diplomové praci ponofiila hloubé&ji do problematiky.
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