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1. UVOD

Bakalatska prace na téma Architektura sokoloven v Podkrkonosské
- Jiraskove Zupe. 1890 - 1938 si klade za cil zpracovat architekturu
Skalice, Dobruska, Dvir Kralové, Hronov, Jaroméf, Josefov, Nachod, Nové
Mésto nad Metuji, Novy Hradek). Poda vyklad jejich architektury a zaroven se
pokusi vysvétlit jejich vyznam a dulezitost, a to na pozadi politickych a
déjinnych wudalosti 1 filozofického smysSleni zakladatele sokolského hnuti
Miroslava TyrSe. Autorka na ptikladech vybranych sokoloven upozorni na citlivy
pfistup Sokola ke stavebni kultufe a v praxi projevenou Uctu ke svobodé
tvofivého mysSleni, tudiZ na Uzkou souvislost sokolské mySlenky a estetické
praxe.

Po souhrnném piehledu dosavadniho baddni nasleduje stru¢ny nastin
zalozeni a historie hnuti Sokol, spolecné¢ s medailony jeho zakladajicich
osobnosti, Miroslava TyrSe a Jindficha Fiignera. Typologie, charakteristické
soucasti dispozice a zamySleni nad celkovym architektonickym pojetim
sokoloven se nachdzi v nasledujici kapitole Sokolovny jako stavebni typ. K ni
autorka pfipojuje popis vyznamnych prazskych sokolskych domt, jez slouzily
jako vzor pro nové budované sokolovny na ¢eském venkové. Opominuta nemtize
byt ani historie samotné Podkrkonosské—Jiraskovy zupy.

Katalogové pojednavané, chronologicky fazené sokolovny ptedstavuji
jadro prace. Svou stylovou diverzitou se mohou chapat také jako prifez
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secesi, narodni sloh, novoklasicismus a purismus az k funkcionalismu.



2. PREHLED DOSAVADNIHO BADANI

Fenomén sokoloven a jejich architektonickych feseni dosud historikové
uméni piekvapivé opominali a systematicky nestudovali. Problematika jejich
stavebniho typu, pojata jako védeckd monografie, nebyla dosud zpracovana.

Voditkem pro poznani prvotni pfedstavy o novostavbach sokolskych
domt jsou samotné teoretické texty Miroslava TyrSe, iniciatora a propagatora
sokolské myslenky, v nichz zvefejiiuje svou piedstavu o jejich idealni moderni a
uéelné podobé (O sokolské ideji, Ve prospéch renesance ceské).*

Stavebni ptirucka Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich uprava a
vnitini zarizeni, sepsand roku 1924 kolektivem architekti, ktefi se na
projektovani sokoloven ¢asto podileli, demonstruje jejich potfebu sumarizace a
vytvofeni osnov pro budouci stavitele, jimz dava rady, jak si pocinat pii
planovani, k ¢emuz mély napomahat i pfiloZené téméi ,,védecké* tabulky.’

Vyse vyjmenovana literatura souvisi se stavénim sokolskych domd.
Samotné zhodnoceni a pojednani jejich architektury zastava velmi kusé.
Dulezitost a Cetnost, ale 1 kolisajici estetickou kvalitu sokolskych stavebnich
pocint snad jako jeden z prvnich struéné shrnul Karel Herain, historik uméni a
feditel prazského Uméleckopriimyslového muzea, ve své stati Stavebni podniky
sokolské z roku 1922.% Apeluje piedevsim na zvyseni vytvarnych pozadavki pi
vzniku jednotlivych staveb a také na vypisovani skutecnych architektonickych
soutézi, vnimaje ,,troskotdani zajmu o umélecky projev a o tribeni vkusu v dobé
potyrsovské.“* K &lanku piipojuje lakonicky popis vyznanych nové postavenych
sokoloven a cviCis§t. Zaroven zvefejnuje velice kvalitni soutézni navrhy na
sokolovny, jez by svou vysokou Urovni mohly poslouzit jako dobry vzor pro
ptisti projekty, byt’ se jejich stavba neuskutecnila. Herain inicioval jiz o dva roky
diive uspotadani vystavy Sokolstvo ve vytvarném umeéni V prazském
Uméleckoprimyslovém muzeu, jejiz soucast tvofila také expozice stavebniho
vyvoje sokolské té€locvicny ve fotografiich. Jeho aktivita v tomto sméru doklada,

ze stavebni podniky Sokola vzbuzovaly ve své dobé nemalou pozornost



vefejnosti. V obavé o klesani jejich vytvarné trovné se dokéazala zmobilizovat
fada odbornikd, jez se snazila tuto tendenci zastavit — i z tohoto divodu pak roku
1924 vznikla zminovand stavebni ptirucka Stavby sokoloven a cvicist sokolskych,
jejich uprava a vnitrni zarizeni.

V ambici pojednat architekturu sokoloven, spadajicich pouze do Zupy
Podkrkonosské—Jiraskovy, nutno nyni zaméfit pozornost jen na literaturu tykajici
se zminéné oblasti (éerven;’r Kostelec, Ceska Skalice, Dobruska, Dvir Kralové,
Hronov, Jaromét, Josefov, Nachod, Nové Mésto nad Metuji, Novy Hradek). Jako
vyznamné prameny vzniku a uprav individudlnich projektii sokoloven se jevi
zapisy v kronikach® a ve vyro¢nich pamatnicich jednot,® kam se Gasto velmi
detailn¢ zaznamendval pribéh stavby a jeji autorstvi. Stejné tak soudobé
novinové ¢lanky’ a korespondence® mezi oslovenymi architekty a stavebnim
odborem jednot, jenZ v nich jako stavebnik prezentuje individudlni pozadavky na
stavbu, ptedstavuji vyznamny zdroj informaci.

Novodobé se nékteré stavby této oblasti objevuji v soupisech mést a obci
(Karel Kula, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku)® &
prehledové literatufe (Emanuel Poche (ed.), Umélecké pamdtky Cech),'® ale
pouze V heslech, bez vétSich ambici na jejich konkrétni popis a vyklad jejich
architektonického fteSeni. Regionalni literatura, monografie mést a jednot,
Vyjimku tvofi struény popis nachodské sokolovny v ramci Soupisu a popisu

pamdtek Nachoda od Alexandra Skalického, st.**



3. ZALOZENI SOKOLA A JEHO STRUCNA HISTORIE

Po padu Bachova absolutismu nastava v ¢eskych zemich, jakoZto soucasti
Rakousko—uherské monarchie, vSeobecny rozmach narodniho Zivota. Rodi se
moderni spolecnost, jejiZz vytvareni se nese ve znameni politické, hospodaiske,
spolecCenské a jazykové obrody ¢eského naroda. Nové tvoiené elity se ztotoznuji
snarodem, jenz se vymezuje dokonce spolednymi ..genetickymi znaky.
V mnohonarodnostnim staté, jakym byla Rakousko—uherska monarchie,
formovani jednotlivych narodii a prosazovani jejich zajmi piindsi konflikty 1
vznik majoritnich a minoritnich spoleCenstvi. Pocit sounaleZitosti a solidarity se
§ifi zaroven S pocity povySenosti, xenofobie a ohrozeni.®® Mezi vznikajicimi
zdjmovymi a vlasteneckymi spolky zaujimal specifické misto pravé Sokol,
zalozeny Miroslavem TyrSem a Jindfichem Fiignerem dne 16. tnora 1862
Vv Praze.

S nesmélymi pokusy o pravidelnéjsi péstovani télesné vychovy se u nas
setkdvame jiz v dob& piedbieznové. Télocvik, povaZzovany mimochodem za
bezboZznou a mravnost ohrozujici CcCinnost, zlstaval vysadou Slechty a
vychovy souviselo predevsim s 1écbou a rehabilitacemi v ortopedickych ustavech
¢1 v ,prirodnické nemocnici®, zalozené roku 1845 Janem Spottem. Za bachovské
éry existovaly v Praze dva soukromé télocvicné Ustavy — ustav Jana Malypetra a
ustav Ferdinanda Schmidta. Pti oZivovani vetfejného Zzivota po padu Bachova
absolutismu pocitovali propagatofi télesné vychovy, prazsiti Cesi i Némci,
potfebu vymanit ji ztésného rdmce soukromych ustavil. Jejich vzorem bylo
hlavné vzmahajici se turnerské hnuti v sousednich némeckych statech, odkud
také pfevzali vzor spolkovych stanov. V duchu naciondlni sndSenlivosti se Cesti
cvicitelé a cvienci dohodli se svymi némeckymi kolegy, Ze spolek zalozi
spolecné. Kdyz organizatoti utrakvistického spolku narazili tésné pred uzavérkou
subskripce na podminku Ericha Seuttera, ze jej finanéné podpoii pouze tehdy,

pokud bude spolkem ryze némeckym, spolek se sam rozpustil.



Tehdy se Miroslav TyrS chopil iniciativy a navrhl zaloZzit svébytny cesky
télocvicny spolek. Diky Eduardu a Juliu Grégrovym, Rudolfu knizeti Thurn—
Taxisovi, Emanueli Tonnerovi a jejich finan¢ni podpofe a vefejné autorité
dosahli spoleén¢ s dalSimi politickymi Ciniteli z okruhu Ndrodnich listii zalozeni
Ceského télocviéného spolku. Jeho definitivniho schvaleni se dockali 27. ledna
1862 a na ustavujici schiizi dne 16. tinora 1862 byl do funkce starosty T¢locvicné
jednoty prazské zvolen Jindfich Fiigner. V cele nového spolku, vzapéti Casto
nazyvaného ,,Sokol“ ' stali vesmds predstavitelé demokratického k¥idla Ceské
burzoazni politiky a tak se toto hnuti stalo dilezitym prostiedkem mobilizace
sirokych vrstev obyvatelstva.’® Vznik Sokola byl sou¢asn& spjat se vstupem
télesné kultury do Zivota nasi novodobé spolecnosti, ktera zacinala klast diiraz na
vSestranny rozvoj Cloveka. Pokrokovi predstavitelé ¢eského néaroda pocit'ovali
poslani télesné vychovy o to vice, ze si uvédomovali dlouholety narodnostni a
socialni utlak, konzervujici zaostalost a ¢etné predsudky, ktery zanechal nasledky
nejen v duchovni sféte, ale také na télesné kultufe. Jiz v pribéhu roku 1862
vznikaly jednoty na €eském venkové, k nimz kazdoro¢né ptibyvaly dalsi, a to
nejen na uzemi Cech a Moravy, ale i v zahraniéi.

Rada ¢lend ale do Sokola nevstupovala proto, aby cvidila, ale proto, Ze
hledala platformu pro svou vlasteneckou angazovanost. Od pocatku se tak
v prazské jednoté stfetavaly dveé koncepce: skupina kolem TyrSe a Fiignera
prosazovala hlavné cvicebni naplii, ostatni ¢lenové vyboru v cele s Thurn-
Taxisem propagovali spiSe ucast na vetejnych slavnostech a kladli diraz na
politické poslani spolku Vv duchu mladoceského programu. Spory vznikaly
napiiklad 1 o podobé sokolského kroje, spolkového hesla, prvniho vetfejného
vystoupeni Sokola. Fiigner 1 Tyr§ si dobie uvédomovali, ze pfili§ jednostranna
politicka orientace, kterd si navic odporovala se stanovami, muze ohrozit
existenci spolku.

Nicméné, spolecensky a kulturni zivot se mohl rozvijet dal. Konaly se
vzdélavaci prednasky, koncerty, Sibfinky a zabavy. Vznikaly hudebni, divadelni i

loutkové soubory. Prvni vylety, pii kterych vefejnost Sokoly v rudych



garibaldiovskych koSilich vSude viele vitala, se vSak neobeSly bez obav
Z nepiiznivé reakce ufednich a vladnich kruhii. Sokolské vylety mély totiz
charakter vetfejnych vlasteneckych slavnosti a pii Sifeni sokolské mySlenky na
Sesky venkov sehraly dilezitou roli.” Velkou udalosti se stalo téZ rozvinuti
prvniho praporu Sokola prazského, ktery navrhl a namaloval Josef Manes, dne 1.
Cervna 1862 v sale U Apolla. Pii slavnosti pronesla hlavni fe¢ ,,matka praporu*
Karolina Svétla.

Mezitim se sokolska mysSlenka pienesla i za ocean mezi Ceské usedliky ve
Spojenych statech americkych, kteti sehrali vyznamnou roli mimo jiné i pfi
shromazd’ovani finan¢nich prostiedkl pro stavby sokoloven.

Porazka Rakouska ve valce s Pruskem urychlila feSeni neurovnanych
statopravnich pomérti v monarchii. Sokol jako spolek ziskal néktera opravnéni a
vyhody — ur¢ité uvolnéni ¢innosti piinesl spolkovy a shromazd'ovaci zékon z 15.
listopadu 1867. Az roku 1882 se podaftilo realizovat TyrStv dlouhodoby sen o
vSesokolském sletu.

Za prvni svétové valky bylo hnuti zakdzano. Jeho Cleny vsak do boje za
narodni svobodu a statni samostatnost provazely sokolské idealy celonarodniho a
na politickych smérech nezavislého spoleCenského hnuti, zaloZeného na
demokratickych principech ob&anské svobody.

Obdobi prvni republiky piineslo Sokolu zadostiu¢inéni za dlouhodobé
usilovani o naSi statni samostatnost a zaroven piiznivé ovzdusSi pro nebyvaly
rozvoj. Vyraz prolnuti sokolské a néarodni ceské myslenky ztélesnoval pro
vefejnost 1 postoj prezidenta T. G. Masaryka, ktery rad ptiznaval, Ze sokoluje
odmalicka — od tiinacti let."® Rozvijel se cvitebni proces, konaly se naptiklad
kazdoro¢ni zkousky zdatnosti pro rozfazeni do druzstev, vychazely témét dve
desitky odbornych casopist, nékolik téz pro mladez. Pofddaly se mezisletové
slavnosti, z4jezdy do jinych Zup a cetné vyjezdy do zahrani¢i na slavnosti
tamnich Sokold.

Za druhé svétové valky, roku 1941, byl Sokol znovu zakézan nacisty.

Mnozi ¢lenové, podilejici se aktivné na protifasistickém odboji, polozili zivoty



na bojistich a dalsi se stali obét'mi politické perzekuce. Dne 1. ledna 1946 hnuti
nakratko opét zahijilo béznou Cinnost, avSak po unoru 1948 provadéla
komunistickd vlada cistky uvnitf hnuti. K zdkazu této organizace, pevné
zakofenéné v Ceské tradici, novy rezim nepiistoupil, ale pievzal nad ni kontrolu a
dosadil do jejiho vedeni komunistické funkcionafe a misto sokolskych sletil se
konaly spartakiady (od roku 1955). Po skonceni poststalinistické diktatury byl

Sokol znovu zaloZen roku 1990 a sokolske slety se opét poradaji.
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4. OSOBNOST A DILO MIROSLAVA TYRSE A JINDRICHA FUGNERA

Miroslav Tyrs,'® narozen 17. zai{ 1832 v D&&ing v 1ékaiské roding, se jiz
od utlého véku, kdy ztratil oba rodice, snazil piremahat t€locvikem svou télesnou
slabost a jako Sestnactilety dokonce bojoval na barikadach.”’ Po usp&iném
absolvovani vlasteneckého Malostranského gymnézia, v opatrovnictvi Jindficha
Fiignera, zahdjil sva vysokoskolska studia nejprve na prévech, ale vzapéti
piestoupil na filozofickou fakultu, kde se mohl odborné€ vénovat filozofii, estetice
a vytvarnému uméni.”* Na mladého Tyrie siln& zapusobily idealy a udalosti
revoluéniho roku 1848, coz wuspiSilo jeho nazorové vyzrani v duchu
svobodomyslnosti, upfimného demokratismu a ceského narodniho uvédoméni.
Stal se inspiratorem sokolského hnuti, jehoz idealy se na rozdil od némeckych
turnerskych spolki opiraly o odkaz antického Recka.” V sedmdesatych letech
prechazi od &innosti politické (poslanec Ceského snému a fi§ské rady za okres
taborsky) a od propagace sokolské mySlenky a filozofickych tivah (Nas ukol,
smer a cil; O sokolské ideji; Zdkladové télocviku) Kvytvarné kritice a
umeéleckohistorickym studiim. Inspirovan pozitivismem a sociologizujicim
déjepisem umeéni Hippolyta Taina, ovlivnén mimo jiné 1 spisy
Winckelmannovymi,  Schopenhauerovymi, Darwinovymi, napsal fadu
vyznamnych kulturnéhistorickych spisit (Hod Olympicky), monografii (Laokoon.
Dilo doby #imské; Josef Manes; Jaroslav Cermdk) a mnoho dalsich
prukopnickych uméleckohistorickych stati (O zdkonech kompozice vV uméni
vytvarném, O zakonu konvergence pri tvoreni uméleckém, O zpiisobu a vyznamu
studia déjin uméni vytvarnych).® Tyr§ se velmi zajimal o soudasné vytvarné
déni, stal se naptiklad ¢lenem Umélecké besedy (zalozené roku 1863),
redaktorem Ottova casopisu Zlatd Praha a aktivnim uCastnikem pfiprav
k otevieni Narodniho divadla v Praze (1881), pfi kterych mohl uplatnit své
mysSlenky a uvahy o spolupréci rtiznych uméni.?* Roku 1884 Tyr$s odjizdi na
rekreaéni pobyt do Otzu v Tyrolech, kde nakonec tragicky zemfe. Komise
vedend Frantiskem Ladislavem Riegrem uspofddala néarodni pohieb do

Fiignerova hrobu. TyrSova chot’ Rendta jej obétave doprovézela a podporovala
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V rozmanité Cinnosti, po smrti opatrovala jeho rukopisny odkaz a mimo jiné
sepsala Tyrsiv Zivotopis.25

Jindfich Fiigner (1822 - 1865), druh a pftitel Miroslava TyrSe a prvni
starosta Sokola prazského, pochazel ze zamozné rodiny némeckého obchodnika.
Zcestovaly pozd¢jsi dédic otcova velkoobchodu s textilem nalezel ke vzdélanym
a politicky probudilym piedstavitelim prazského méstanstva. Po siatku roku
1854 zanechal obchodu a stal se generalnim zastupcem terstské pojiStovaci
spolecnosti Nuova Societa Commerciale d’Assecurazioni.”® Respekt, ktery
Fiigner v méStanskych a podnikatelskych kruzich vzbuzoval, mu zajistil zvoleni
do prazské obchodni a primyslové komory, ale i do prazského obecniho
zastupitelstva, prvniho v pobachovské éte. Fiigner také zalozil tésnopisny spolek
a piicinil se o prevod tésnopisné soustavy Gabelsbergovy do cestiny. Jeho
neziStna obé&tavost a dobro¢innost se v dobé jeho starostovani v Sokole prazském
projevovala opakované. Z vlastni iniciativy a na svllj ndklad pronajal pro Sokol
sal Apolla. Jeho velkorysa povaha se vSak ukéazala zejména tehdy, kdy za vlastni
finan¢ni prosttedky dal postavit novou budovu télocvicny, kterou vSak Sokolu
nevénoval darem, ale ziistala jeho majetkem (jeji soucast tvofil 1 Fligneriv
prostorny byt a také kancelaf a byt nacelnika). Se zadluzenim a finan¢nimi
nesndzemi, do kterych se poté dostal, se nikomu nesvéfoval. Velky mecenas
prazské jednoty zemiel dne 15. listopadu 1865 na otravu krve. Posledni
rozlouCeni se odehrdlo svelkou pompou a odpovidalo Fiignerové vysoké
spoleCenské autorité¢ i vdécnosti, kterou jednota vUC¢i prvnimu starostovi
pocitovala. Po tfi dny ke katafalku s jeho ostatky proudily zastupy obyvatel
Z Prahy i okoli a také pohfebni priivod na OlSanské hibitovy se konal za masové
ucasti Siroké vetejnosti. Po Filignerové smrti se jednota dostala do necekané
situace, az existencni krize. Véfitelé zacali po pozlstalé rodin€ vymahat své
pohledavky a hrozilo exeku¢ni zabaveni sokolovny. Jednota budovu nakonec po

W 14 4 /4 /4 14 A O . wr W r : 27
slozitém ziskavani prostiedkti odkoupila, ¢imz ji zachranila.
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5. SOKOLOVNY JAKO STAVEBNI TYP

Sokol si postupné ziskdval ptiznivce mezi rliznymi socialnimi vrstvami
obyvatelstva, hnuti se rychle vyvijelo a rozsifovalo svou uzemni plsobnost.
Vsechny lokalni jednoty touZily po tom, mit sviyj vlastni stanek ihned po svém
zalozeni. Finan¢ni situace jim vSak neumoznovala stavbu realizovat. Proto byli
¢lenové jednot nuceni schazet se v provizornich prostorach, které mohly alespon
¢astecné poslouzit jejich potfebam. Nejcastéji tak vyuZzivali saly hostincii nebo
pozdéji také prvnich Skolnich télocvicen.

Zisk pozemkl pro novostavby sokoloven inicioval nésledny vznik
Druzstev pro vystavbu sokoloven. Na samotné realizaci sokolovny se podileli
vSichni ¢lenové dané jednoty — finan¢né 1 fyzicky. Stavebni odbor stanovil
pfesny pocet hodin, které si jednotlivi ¢lenové museli odpracovat. Odbor Casto
kontaktoval 1 zahrani¢ni sokolské jednoty a Zadal je o financni podporu
zakoupenim symbolickych cihel. Vlastni budova znamenala pro danou jednotu
novou ¢éru 1 naplnéni své existence. Stavbu proto doprovazelo od polozeni
zdkladniho kamene po otevieni sokolovny bohaté ceremonidlni déni, jehoz se
ucastnily vyznamné osobnosti vetejného zivota a samoziejmé zastupci jednot
pifislusné Zupy, jak prozrazuji dobové fotografie. Slavnost otevieni, spojenou
S hromadnym cvifenim, tradi¢né¢ doprovazela hudebni produkce, v nékterych
piipadech jeji pribéh zaznamenal filmovy pas. Priceli sokoloven — télocviénych
a kulturnich chrama vzdélani — poslouzila jako velkolepé kulisy. K jejich
monumentalnim vstupim se mnohdy stoupalo po schodisti, jeZ umocnovalo
vyznam a posvatnost vytouzeného stanku.

Moderni sokolovny zajistovaly pohodlnou sportovni ¢innost, zaroven
slouzily 1 jako kulturni a spoleCenskéa zatizeni, kterd méla ,,odchovdvat radné
pripravené cvicitelstvo, coz jest nejvéetsi povinnosti téch, kdoz chti vérné plnit
odkaz Tyrsiw.«®

Jindfich Vanicek, legendarni nagelnik Ceské obce sokolské a rytif Gestné
legie, popisuje u prilezitosti slavnostniho otevieni TyrSova domu na Malé Strané

(24. kvétna 1925), jak by méla byt dobra cvicitelska Skola vypravena: ,,Musi miti
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dostatecné mistnosti, kde nikym rusena by nebyla, musi miti staly kmen ucitelii
osvédcenych, kteri stavice na zasaddach pedagogickych a vyzbrojeni zkuSenosti
dovedou V Zdcich svych vzbuditi a udrZeti zdjem o véc a dovedou je nécemu
nauciti, musi byti zbavena starosti materielnich a pri namaze s ni spojené musi
posluchaciim poskytnouti i urcitou miru rekl bych hygienického pohodll'.“29

Spole¢ny program Sokola se odrazel ve vnitinim dispozi¢nim uspoiadani
sokoloven. Ptes jejich diverzitu lze vysledovat urcité spolecné znaky. Jadrem
provozu kazdé sokolovny byla vlastni t€locvi¢na (u vétSich sokoloven ¢asto 1 dva
saly), jejiz rozmdr uroval podet cvicenct piisluné jednoty.*® Aby sokolovny
pojaly vedle sportovni ¢innosti také kulturni a spoleCenskou cast programu,
musely byt sokolské télocviény piislusné prostorové vybavené a dispozi¢né
uspoiadané. Slo zejména o doplnéni pddia (jednoduchého jevi§té) u jedné z obou
kratSich stran obdélnikového pidorysu télocvicny, dale o galerii (slouzila bud’
jako dalsi plocha ke cviceni nebo jako shromazdisté ptihliZzejiciho obecens‘wa).31
Dostate¢né plosn¢ dimenzovand néafad'ovna slouzila jednak jako uschovna
télovychovného naradi, jednak jako sklad zidli a stoli nutnych k proméné
t&locviény v sal pro kulturni nebo spoledenské piilezitosti. *

Na rozdil od dnesnich télocvicen, jez jsou uzplisobeny micovym hram a
chranény pied poSkozenim udery mice (,,Jajnovéani“, obklady svitidel a stén,
ositovani oken), sokolské t€locviény — vyuzivané pro prostna cviceni, cvi¢eni na
nafadi a zapasy (Serm) — mohly zdobit Stukové dekorace, nasténné malby Ci
honosné lustry. FrantiSek Krasny se vSak k otdzce zdobnosti v interiéru pozdéji
(1924) vyjadiuje rezervované. Vyzdoba by podle n& méla byt ,,jednoducha a
jediné tektonickd. Vsechny ozdobovaci clanky plastické jsou jen semenistém
necistoty. Linie, plochy a prostory jsou veécné krasné a absolutné prachu
prosté. <
VzduSnost a svétlost prostoru zajiStovala rozmérnd okna, uplatiiovana
Casto 1 pres dvé patra. Padorysné rozméry i vySka télocvicny byly otdzkou
skute¢ného architektonického feSeni a nemusely pouze opisovat stavebné-

technické pozadavky naptiklad mi¢ovych her.
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Progresivni piistup Sokola k dobovym hygienickym otazkam** se odrazil
mimo jin€ 1 v feSeni socidlniho ptisluSenstvi, jez bylo soucasti kazd¢ sokolovny —
sprchy, toalety, Satny. K ni neodmyslitelné patfil 1 skromny byt sokolnika, jenz
sestaval jen z nejnutnéjSich mistnosti (socialni zafizeni, kuchyné, pokoj).

U vétSich sokoloven tvoftil soucast dispozice 1 restauracni provoz, vnitiné
propojitelny s té€lovychovnou ¢asti, aby bylo mozné obsluhou pokryt spole¢enské
akce v prostoru télocviény, proménéné pro tu piilezitost ve spoleCensky sal.
V ramci osvétové ¢innosti se jako soucast sokoloven projektovala i divadla (i
loutkova), kinosaly a klubovny. Méné¢ Casto se v dispozi€nim uspotfadani objevuji
hostinské turistické pokoje (Dobruska, Cerveny Kostelec) &i vefejné lazné
(Cerveny Kostelec).

U sokoloven hovoifime vzdy o individualnim architektonickém fteSeni
podle podminek stavenisté. Projektem byli ¢asto povéfeni vyznamni architekti,
ktefi po sobé zanechali podstatna dila, k nimZ ve vychodoceském regionu patii
naptiklad sokolovna v Néachod¢ a Hradci Kralové od Milana Babusky;
v Dobrusce od Ladislava Machong; v Kopidlng a Laznich Bélohrad od Ceiika
Musila; v Holicich od Otakara Novotného; ve Sloupnici od Vojtécha Vanického;
vV Novém Méste¢ nad Metuji od FrantiSka Krasného. Architekti, opakované
vyzyvani k projektovani sokoloven, si postupné vytvoftili ,,prototyp* idealni
stavby, ktery varirovali pro jednotlivé zakazky. Analogie mezi jednotlivymi
napiiklad u staveb FrantiSka Krasného, ¢lena videnského Sokola a celného
pracovnika stavebniho odboru Ceské obce sokolské v Praze. Z titulu této funkce
projektoval udajné pies 150 sokoloven v Cechich, na Moravé, ale i na
Slovensku.® Mezi jeho nejvyznamngjsi prace se fadi prestavba Michnova palace
pro Sokol v Praze na Malé Strané¢ (1922 — 1926), kterou doplnil o novostavbu
S bazénem a télocvi¢nou.

U mnohych sokoloven, piedev§im menSich jednot, vSak jde o koncept
zednického mistra odvozeny z mistni, vS§em srozumitelné a pro vSechny
piijatelné tradice. Ani v zdkladnim stylovém nasmérovani nelze z dochovanych

sokoloven vy¢ist jakoukoliv snahu centrdln¢ ovlivitovat architekturu sokoloven
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ve jménu piipadného jednotného ,,sokolského vizudlniho stylu“. TyrS, pravda,
pro stavbu sokoloven doporuc¢oval novorenesancni sloh v ramci zakladnich
myslenkovych ideji Sokola, opirajicich se o antickou télesnou a duSevni kulturu,
k niZ se hlasil jiz renesanéni humanismus.*® V knize O sokolské idei®’ zvefejiiuje
svou vizi o tom, jak mé& chrdm nového hnuti vypadat. Idedlni stavbu
charakterizuje jako prostornou, vzduSnou, svétlou, s kvalitnim vybavenim. Svou
pfedstavu o soumérnosti a pomérnosti vlastniho télocvicného salu vyjadiuje
ptimo v &islech: ,,Je — /i tedy télocvicna 6° (2 x 3) sahii Sirokd, budiz 10°(2 x 5)
dlouhd;*® md — li jedno patro, méjz se zvenci vySka prizemku k poschodi jako 5:3;
okna méjtez nahore 2 a dole 3 tabule (neb alespon nahore 1 a dole 2)... Je — i
ostamé délka (D) dand, najde kazdy dle proporce D:x=5:3 snadno Siiku.«*
V interiéru by nemély chybé&t portréty osob spjatych s t€locvikem nebo sochy a
fotografie krasnych antickych t&l. “° Novorenesanéni sloh — tedy sloh Narodniho
divadla — se TyrSovi jevi jako usporny i ucelny, navic ,,lahodi oku“. Takzvané
»ceske renesanci® se Tyr§ vénuje ve stati Ve prospéch renaissance ¢eské z roku
1882, v niz vola po jejim nezapomnéni a pésténi (,,Péstuji — li Francouzové a
rovnéz Nemci renaissanci svou, nezapominejme my na renaissanci ceskou). Na
kietovitou touhu po &eském architektonickém specifiku® dnes historici uméni
hledi rezervované¢ — Ondiej Jakubec a Martin Elbel ji dokonce hodnoti jako
»hacionalné vyhrocenou* ¢i jako ,,panslavické a protinémecké klisé.* Vznik toho
pojmu piipisuji prave Ty1r§0Vi.43

Otazka architektii 19. stoleti, ,, V jakém stylu mame staveti? “, byla tehdy
vSudypiitomna. VSeobecny obdiv sokolského hnuti k humanismu a sdileni idedlu
kalokagathie logicky napovidd TyrSové naklonnosti k novorenesanci. Prvni
novorenesanc¢ni sokolské stanky, stavéné v 19. stoleti, by tedy asimilovaly
smérem nahoru — podle dvojiho sméfovani architektury, na néz upozornil Hans
Sedlmayr ve své knize Ztrdta stiedu™ (1948). Sokolovny tedy vefejnost vnimala
jako vytouZené posvatné chramy, které pod svou stfechu vitaly vSechny
uvédomélé obcany, oteviené rozvoji téla i ducha. Této mysSlence odpovida i

pompa, se kterou byly sokolovny vypravovany, srovnatelna s architekturou
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divadel, jez zaujimaly na hodnotovém Zebfticku v architektute 19. stoleti vysostné
misto.

VSeobecny zlom v chapani architektury nastava ve 20. stoleti, kdy se i
stavby z nejvysSich mist hodnotového zebiicku zacaly pripodobiiovat k budovam
uzitkovym a ,.asimilovaly smérem dolu.* Misto chrdmu se estetickym idedlem
stava promyslova stavba. Zadna esteticka doktrina jiz nema piedurdovat
uspotadani stavby - architekti pfi projektovani uplatiuji stejné zasady, kterymi se
fidi inZenyfi pii navrhovani tovaren, letadel, parnikl a stroji viibec. Sokolovny
se nyni vnimaji jako ,,tovarny na vyrobu silnych uvédomélych vlastenci,* ¢emuz
se uzpusobila 1 jejich architektura. Posedlost krasou geometrie, zlatého fezu a
pravého Uhlu ma nepochybné klasicisticky zaklad. Nové budovy dokonale
vyhovuji ucelu, jsou ekonomické v upotiebeném materialu i v provozu. Naklady
na stavbu oprosSténou od zdobnych detaild se sniZzovaly. Sokol 20. let 20. stoleti
charakterizuje naruziva osvétova ¢innost ve véci t€lovychovy skol a mladeze, jez
souvisi se vznikem nového cCeskoslovenského stitu, za jehoz budovani citi
Sokolové zodpovédnost. Pravé tehdy zaznamenavame nebyvaly nartist budovani
sokoloven a cvicist. Uvazuje se 1 o stdlém stadionu a t€lovychovném ustavu pro
védecké a sportovni tcely. V souvislosti se sokolskym stavitelskym boomem ve
dvacatych letech pocitovali zfejmé architekti nutnost ,,zvédecténi“ této oblasti.
Tehdy vznikla stavitelska prirucka ,,se zrenim k tomu, aby se z ni poucili hlavné
oni bratri v jednotdch sokolskych, kterym svéren ukol pripraviti a starati se o
stavby sokoloven.«** Odbornik mé&l v t&chto statich nalézt piehlednou a pevnou
osnovu k svému studiu i ke své praci. Ptirucka zaroven apeluje na zachovani
individudlnich stavebné uméleckych otazek, jejichz feSeni méla i nadale nalezet
povolanym odbornikim s ptisluSnym vzdélanim (technickym i uméleckym).

Ptes tyto Siroké aktivity se Sokol citi ve svém vysostném postaveni
ohrozen ,,individualistickym* sportem a jeho novymi sportovnimi organizacemi
a také mezinarodnim socialismem (d&lnické t&lovychovné jednoty).* Ve viech
smérech vSak sokolovny dodnes slouzi jako ukdzkovy ptiklad citlivého piistupu
spolku Sokol ke stavebni kultufe a v praxi projevené ucty ke svobodé¢ tvotivého

mysleni.
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I. Prvni prazska sokolovna

Pti feSeni otdzky vhodnych prostor ke cviceni se v komplikované
situaci ocitla 1 zaklddajici prazskd jednota. Pro prvni cviceni Sokolové kratce
vyuzivali Malypetrovu té€locvi¢nu v Panské ulici na Novém M¢sté prazském (v
bieznu a dubnu roku 1862), kde TyrS uz mezi léty 1853 — 1855 pravidelné cvicil
a po roce 1861 nalezl placené cvicitelské misto.”” Stile rostoucimu poétu
cvicencu vSak prestala mald t€locvicna vyhovovat. Proto prvni starosta prazské
jednoty, Jindfich Fiigner, pronajal z vlastni iniciativy sal v Apollu v Je¢né ulici
Vv Praze (kvéten 1862 — duben 1863) a velkoryse uhradil rocni ndjemné, jez €inilo
1800 zlatych.”® Na jate roku 1863 budovu Apolla zakoupil tad §kolskych sester a
prazska jednota byla nucena provizorné vyuzivat sal staroméstského Konviktu
(kvéten — zati 1863).

Reeni neutdiené situace se chopil starosta Jindfich Fiigner. Za
hradbami v blizkosti Zitné brany zakoupil parcelu s letohradkem a zahradami.
Zde nechal velkoryse vystavét budovu télocviény, ktera méla byt pivodné
dokoncena jiz v fijnu roku 1863. Ackoliv se na jejim budovani podilelo na dvé
sté Clend jednoty, dostavby se dockala az v prosinci téhoz roku. Fiigner proto
zadal, aby zasvéceni télocviény probéhlo bez slavnosti a okdzalosti.

Plany zhotovil podle névrhii nacelnika Miroslava TyrSe architekt
Vojtéch Ignac Ullmann (1822 — 1897).*° Ullmann po studiu architektury na
Akademii vytvarnych uméni ve Vidni u profesori Augusta von Siccardsburga a
Eduarda van der Niilla cestuje po Italii, kde poznava vytfibenou renesan¢ni
architekturu. Jeji tvaroslovi nasledné aplikuje mimo jiné na stavbé prvni prazské
sokolovny, tak jak sam Tyr$ pozadoval. Symetricky feSena fasada by snad mohla
pfipominat stavby renesan¢nich a novorenesan¢nich mic¢oven. Napiiklad 1 u
mic¢ovny Prazského hradu v Kralovské zahrad¢ z let 1567 — 1569 Ize pozorovat
jisté formdlni shody (vyrazné obloukové arkady), ale také podobny prvotni tcel
micoven, jez slouzily jako prostory vhodné kromé micovych her i1 pro
spolecenské udalosti, ¢imz se pfiblizuji poslani sokolskych stank.

Bosované ptizemi prazské sokolovny, vyrazné horizontalné clenéné,
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charakterizuje devitiosy pas typickych obloukovych oken, jejz pferuSuji dva
zaoblené vstupy (druhd, osmé osa). V prvnim patte, oddéleném profilovanou
kordonovou fimsou, se rytmicky stiidaji obloukovd okna s osovymi klendky a
melké pilastry s korintskymi hlavicemi, na néz dosedd hlavni fimsa s drobnymi
konzolami a kapkami (guttae).”® Dominantni uZiti zaoblenych tvart snad zaroveti
ovlivnilo Ullmannovo piedeslé tviréi obdobi, kdy navrhoval stavby v arkddovém
rundbogenstilu, jehoz skvélym prikladem je mimo jiné palac prumyslnika
Vojtécha Lanny z let 1858 — 1860.

Vlastni télocviény sal, teSeny jako arkddovy dvir, spociva na
obdélnikovém ptdorysu. Po obvodu jej obiha obloukova arkada, oddélujic ho od
prostor pfisali. V patfe se nachazi galerie opct arkddové odd€lena od lehce
pfedsazen¢ho dievéného balkonu, nesen¢ho drobnymi dievénymi krakorci. A. V.
Prager vzneSeny interiér télocviény dokonce pfirovnava .,k antické bazilice o
trech lodich, které od sebe oddeéleny jsou dvojimi arkdadami nad sebou
postavenymi.“>* Elevace arkad s profilovanymi archivoltami dodrzuje ,,princip
nadtfazenosti fadi“ — od nejniZe poloZenych, jednoduchych a hmotnych piliti (s
vyznaCenou fimsovou hlavici) se v patfe prechazi k subtilnéjSim a
dekorativnéjsim kompozitnim pilastrim korintského fadu. Odleh¢eny a vzduSny
dojem interiéru zajiSt'uje rozmerny nastropni svétlik a velké mnozstvi ptlkruhove
zakoncCenych oken, jez odpovida poctu jednotlivych arkad (i v patie). Soucast
dispozice tvofila také pisarna, archiv, knihovna a vlastni FiignerQiv byt, v némz
roku 1865 skonal.

Cela wvnitfni vyzdoba télocvicného salu je prodchnuta specifickymi
formalnimi znaky ceské remesance, mezi néz patii v predni fadé¢ malebnost
(Malerische), kterd snad souvisela se zdiraziiovanim domnélych slovanskych
kvalit m&kkosti a jemnosti.”* Podstata stylu byla ve svém procesu ,,po&estovani®
formulovana mimo jiné i jako zlidovéla (rustikalizovana).”® Malovany dekor,
v sale bohaté¢ uplatnény, skutecné¢ podporuje dojem lidového, ,utulného*
prostiedi. Malby pokryvaji dievény kazetovy strop hlavniho sélu i trdmovy strop
v ptisali, dale se uplatiiuji na poprsni visutych balkonli a na vlysu hornich arkad.

K vyzdobé salu ptispéla socha Jindficha Fiignera v zZivotni velikosti, zhotovena a
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jednoté vénovana Bohuslavem Schnirchem,” a také na vychodni galerii
umisténa luneta od Jana Preislera s motivem Vitézstvi sokolské myslenky.
Té¢locvicna Sokola prazského, tzv. Fiignertiv sal, patfila ve své dobé
k nejlepSim télocviénym objektim v Evropé diky své prostornosti a dokonalé
vybavé. Svym vzhledem 1 skvéle vyhovujici vnitini dispozici se sokolovna stala

< o . ok ¥ «55
vzorem pro postupné vznikajici novostavby v Praze i na ,,¢eském venkove.*

II. TyrSuv dum

Dne 22. unora 1921 zakoupila Ceska obec sokolska ,ziceninu®
Michnova paléace s prilehlymi pozemky v touze po zbudovani sidla sokolského
ustredi — Tyr§ova domu.”® Obec vypsala roku 1922 architektonickou souté na
jeho ideovée feSeni. Pestrost pfedloZenych névrhi zptlisobila predev§im rozmanita
feseni novostavby télocviény. Ukolem architekti nebyla totiZ pouze rekonstrukce
starého palace, ale také pfistavba nové budovy, jez by pfi svém nevhodném
teseni mohla ,,hyzditi nejcennéjsi pohled prazsky* na Hradany.”’ Karel Guth ve
své stati K soutézi na TyrStiv dim, uvetejnéné v ¢asopise Stavitel, popisuje jeji
prubéh: ,Jeden resil budovu s télocvicnou jako barokni palac, druhy jako
prazské Rudolfinum, treti jako tovarni budovu, nékdo stavél veze, jiny vilové
pl’z'stavky.“58 Svym nekonvenénim pfistupem k feSeni stavby se v soutézi
zviditelnil Josef Stépanek, tvirrce &isté puristického navrhu. Podle Rostislava
Svachy mohly Stépanka inspirovat starsi studie Josefa Chochola, které viak jesté
obohatil o gotizujici oblouky a jejich fragmenty, dokonce Ize hovoftit o ptibliZzeni
se k ,,novemu brutalismu.<>°

Navrh vSak ziejmé pro jeho novatorské, Sir§i vefejnosti zatim
nepiijatelné tvaroslovi Obec nevybrala a schvalila projekt Frantiska Krasného,

<60

,,Ceskou obci sokolskou predurceného projektanta,”® jenz zvolil takové Feseni

architektury nové budovy, které ,,nerusi paldc.“®* Dne 6. Hjna 1923 zapocala

vt w

»carré,” zahradni domek u Certovky a pfizemni domek u dvora malostranské
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redlky). Krasny analytickou metodou zachoval renesanéni detaily starého palace,
novou télocvi¢nu situoval co nejdale na sever, kolmo k hlavnimu traktu starého
K tomuto feSeni vSak Guth pfipojuje tfi vytky: velikost, vyska a architektonické
teSeni, jeZ ,,neodpovida nejen vysi, na které je soucasnd ceska architektura, ale
svym charakterem, upominajicim na nemecké vzory, nehodi se do Prahy a
nejméné do Malé Strany** a navrhuje jeho pfepracovéni.62 Mensi Gpravy nakonec
Krasny skutecné musel jesté podstoupit, predev§im z financnich divodu.
Slavnostni akt poloZeni zakladniho kamene 28. fijna 1923 vypadal jako
zZzmenSenina obdobné ceremonie pii pocatcich Narodniho divadla: kameny
dorazily z p&ti pamatnych mist republiky, Cernigu, Krivang, Lysé hory, Radhostd
a Ripu.®® Aredl Tyrfova domu sestava z historickych budov n&kdejsiho
renesan¢niho letohradku, navazujici dvoupatrové budovy zahradniho ktidla, jez
vzniklo ran€ barokni prestavbou, a novostavby télocvicny s bazénem a
hospodaiskymi prostory ve sklepeni. Novostavba navazuje na historické zahradni
ktidlo (rizalit) trojosym tsekem, ktery se jen Castecné piizpusobuje kompozici
historické ¢asti. Fasadu mohutné budovy vlastni télocvicny prolamuje deset
vysokych, polokruhové zakoncCenych oken. Mansardovou stfechu dopliuje
stylizovana prolamovana atika a fada deseti Stitovych vikyit v ose ptizemnich
oken, zakon&enych trojithelnymi frotony.** Akademicky sochaf Jaroslav Britha se
stava vitézem sochaiské soutéze na vnéjsi vyzdobu télocvicny. Do zdi nového
arkddového dvora je vsazena TyrSova pamétni deska, z kamene ptivezeného z

mista jeho tragického skonu v Oetzu.

Jadro provozu nové pfistavby tvofily dva télocvicné saly, souvisejici
spolu dvojitou oponou, kterd je umoznovala dle potieb propojovat ¢i oddélovat,
aby se pfipadné¢ mohlo cvic¢it v obou najednou. Kazdy ze sali lemuji po jedné
podélné a jedné pfi¢né sténé hranaté arkady, jez nesou patrové galerie.

Vnitini umélecka vyzdoba svou stifidmosti a rozvaznosti odpovida
Krasného postoji k této problematice, vyjadieném v piispévku do stavebni
ptirucky Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich viprava a vnitini zarizent.®
Dtiraz klade na jednoduchost a tektoni¢nost prostoru z hlediska estetického i1
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hygienického: ,, Vsechny ozdobovaci clanky plastické jsou jen semenistém
necistoty. Linie, plochy a prostory jsou veécné krdsné a absolutné prachu

«“®® Rytmika arkad a geometrickych lunetovych vyse&i se prezentuje jako

prosté.
svébytnd esteticka kvalita, ve vzdusném a prostorném sale nebyvale efektivni.

Do sklepeni pod télocvicnou architekt situoval plovarnu s bazénem,
zatimco do stfeSnich prostor navrhl noclehdrny télocviénych  Skol
S ptislusenstvim (sprchy, umyvarny). Ve spojovaci budové vznikly mistnosti pro
jidelny, studovny a ptednaskovy sal. Zrekonstruované prostory byvalého
Michnova palace Krasny vyuZil pro byty zaméstnancli (sokolnika, strojnika,
spravce) a byt francouzského obchodniho atasé¢ Le Blanca, dale pro knihkupectvi
a nakladatelstvi, restauraci a mnohé kancelarské mistnosti.

Chloubou domu se stala Karaskova galerie, sbirka uméleckych dél,
kterou vénoval Ceské obci sokolské spisovatel Jii Karasek z Lvovic (slavnostné
oteviena 17. kvétna 1925).%” K obrazarng se pripojuje knihovna &itajici 15 000
svazk.

FrantiSkovi Krasnému se pravé nyni dostava nejvétsi prestize. Kratce
po dokonceni stavby TyrSova domu zacaly venkovské jednoty o to vice usilovat
o ziskani projektu svého stanku z pera architekta, ktery navrhl ,,nds hrad.<®
Sokolsky funkcionaf Jan Pelikan, ktery o budové napsal pro sokolsky dorost
tucet pohadek, shrnoval: .,V celé veliké, stoveézaté Praze jsou jen dvé budovy,
které byly staveny s takovou laskou a s takovou obétavosti: Narodni divadlo a

v O o 69
Tyrsiiv dium.*
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6. HISTORIE PODKRKONOSSKE — JIRASKOVY ZUPY

Uz v roce 1862 zalozili vlasteneCti a pokrokovi obcané sokolskou
jednotu v Jaroméfi, prvni na Ceském venkové. Odtud se tvofiva sokolska
myslenka rychle rozsifila po celém vychodo&eském regionu.”® Nérodni i politicka
aktivita husté sit¢ méstskych center, spolu s vydanim nového spolcovaciho a
shromazd’ovaciho zdkona dne 15. listopadu 1867, zaruCovala mimo jiné 1
svobodu slova a nepochybné ovlivnila celkovy rozvoj sokolského hnuti.”* Jeho
velky rozmach v Sedesatych letech 19. stoleti podnitil myslenku vzniku vysSich
organizacnich celkil — Zup — za ucelem lepsi podpory aktivit jednot. Po prvnim
nezdafeném pokusu zalozit PodkrkonoSskou Zupu vroce 1872 se sokolské
jednoty rozSitovaly o hasi¢sky odbor (Hronov 1875) a sluovaly s hasi¢skymi
jednotami na sokolsko—hasi¢ské jednoty, nebo piimo se ptimo zakladaly jako
t&locviéno—hasiéské (Nachod 1870).” Diivodem pro tento postup byla snaha
zabranit perzekuci mladych jednot a také neustala hrozba jejich rozpusténi.

Nové snahy po zfizeni zupnich systémil se objevuji znovu v roce
1884. Koncem téhoZ roku se ustavuje Sokolska Zzupa Vychodnich Cech se sidlem
v Hradci Kralové. Sokolskd Zupa PodkrkonosSska konecné vznika dne 4. fijna
1885 v Ceské Skalici.” Zupni Gstfedi organizovalo vedle rozmanité &innosti
télocvicné a kulturni také Zupni slety. Zakladnim cilem, kterého chtély jednoty
Vv celé republice co nejdiive dosdhnout, se stalo vybudovani vlastniho sokolského
stanku. Jako prvni se tento sen splnil jednoté ve Dvote Kralové (1895) a pozdéji
stavby velice rychle v kratkém rozmezi zhruba deseti let: v Novém Hradku
(1923), Dobrusce (1927), Ceské Skalici (1929), Nachodé (1930), Novém Mésté
nad Metuji (1930), Cerveném Kostelci (1932) a Hronové (1935).
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2004; Josef Ptacek, Stodvacet let Sokola a organizované spolkové télovychovy v Dobrusce
(1886-2006), Dobruska 2006, s. 10 — 13.

'2 Diethelm Blecking, Marek Waic (eds.), Odraz stiedoevropskych minoritnich kultur ve sportu,
Praha 2010, s. 7.

"3 Ibidem.

" 0d zaloZeni Sokola patfila k jeho naplni i ucast na cirkevnich priivodech a slavnostech.
Pozdgji, kdy se zacaly projevovat tendence po odluce Sokola od cirkve, nasly se skupiny lidi,
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religiozitou (na Moravé, ve vychodnich Cechach na Kralovéhradecku a v jiznich Cechach).
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® Nazev ,Sokol“ tdajn& navrhl Emanuel Tonner jako projev sympatii Geského naroda
s osvobozeneckym bojem Jihoslovanti, ktefi své nejudatnéjsi hrdiny nazyvali ,,sokoly. Podle
literarniho historika Alberta Prazédka pfiSlo pojmenovani ze slovenské Levoce, kde mistni
studenti hledali nazev pro sviij ¢asopis — sokol jim symbolizoval dusevni pohyb: hrdg, vysoko,
stateCné a vytrvale.

16 Jan Novotny, Sokol v zivoté naroda, in: Slovo k historii, ro¢. 1990, ¢. 25, Praha 1990, s. 1.

" Prvni vefejna pout’ se konala na Rip, dalsi na Zavist u Zbraslavi.

8 Cvicil v &eté ,,starych panii, kde pry se kromé ngj tuzili naptiklad i Josef Kaizl nebo Karel
Kramaf.

9 Az do studentskych let, kdy své jméno pogeitil, se psal Friedrich Emmanuel Tirsch (Tiersch,
Thiersch).

20 Rudolf Chadraba, Miroslav Tyrs, in: Rudolf Chadraba, Josef Krésa, Rostislav Svéacha, Andéla
Horova (eds.), Kapitoly z ceského déjepisu umeni. Predchiidci a zakladatelé, dil 1., Praha 1986,
s. 162.

L V/touze po §irokém vzdélani studoval i matematiku a na lékaiské fakult® navitdvoval
prednasky a seminafe z anatomie.

22 Prikkopnici turnerského hnuti Friedrich Jahn a Ernst Eiselen odvozovali jeho pravidla od
sttedovekych rytitkych turnajii (Turnier).

2% Rostislav Svéacha, Historikové kultury, in: Rudolf Chadraba, Josef Krasa, Rostislav Svacha,
And¢la Horova (eds.), Kapitoly z ceského déjepisu umeni. Predchiidci a zakladatelé, dil 1.,
Praha 1986, s. 147 — 148.

2 Tyr daval prednost v Sokole aktivnimu Frantisku Zeniskovi pred Mikoldsem Alsem, coZ se
projevuje také v Zeniskové zasadnim podilu na vyzdobé Narodniho divadla. Rudolf Chadraba,
Miroslav Tyrs, in: Rudolf Chadraba, Josef Krasa, Rostislav Svacha, Andéla Horovéa (eds.),
Kapitoly z ceského déjepisu umeni. Predchiidci a zakladatelé, dil 1., Praha 1986, s. 166.

% Renata Tyr$ova, Miroslav Tyrs, jeho osobnost a dilo, Praha 1932.

% Jan Novotny, Sokol v Zivoté naroda, Slovo k historii, 1990, ¢. 25, s. 5.

%" Ibidem.

%% Milada Mala, ,,Bud na roven se viemi, bud’ v &elo ostatnich®, in: T yrsuv diim. Slavnost
otevireni 24. kvétna 1925, Praha 1925, s. 24.

# Jindfich Vanigek, Tyrstv dim sidlem $koly cvigitelské, in: Tyrsiv diim. Slavnost otevieni 24.
kvétma 1925, Praha 1925, s. 21.

% Megislav Petrti zhotovil tabulku ,stavebniho programu sokoloven” podle velikosti
jednotlivych jednot. Mecislav Petri, O povSechném zafizeni budovy sokolovny; stanoveni
mistnosti dle uéelu, poétu, velikosti a vzajemné polohy, in: Ludvik Cizek (ed.), Stavby

sokoloven a cvicist sokolskych, jejich uprava a vnitini zarizeni, Praha 1924, s. 28.

26



3! Podle Frantiska Krasného ,.galerie v podobé balkonii vycnivajicich do prostoru télocvicny
hyzdi obycejné prostor a jsou nepripustny.* ldealné galerie spocivaji na sloupech nebo pilitich.
FrantiSek Krasny, Cvicebni sal (t€locvi¢na): tvar rozméry stény, strop, podlaha dvefe, okna,
osvétleni pfirozené a umeélé, vytapéni, vétrani, udrzeni Cistoty, vyzdoba, galerie, in: Ludvik
Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich viprava a vnitini zarizeni, Praha 1924,
s. 30 - 31.

%2 K natadovné jako svébytné mistnosti se Tyr§ blize vyjadfuje v kapitole ,, Télocvik v ohledu
estetickém* (stat’ o Soumérnosti a pomérnosti): ,,Naradi rozestavujme v mistnosti tomu urcené. |
ta budiz primérena a srovnej se budiz s ucelem svym.* Zaroven ptipominad, ze ,,téZ u rozestaveni
ndradi hledmez pokud mozna zakonu symetrie vyhoveti.“ Miroslav Tyr$, O sokolské ideji, Praha
1930, s. 199, 214.

% Viz pozn. 31, s. 30.

3 Sokolské hnuti mimo jiné také propagovalo pohibivani zehem — prezentovali jej ,,jako néco
moderniho, co jde ruku v ruce s racionalni védou a krematorium je stavbou ucelnou, slouzici
vetsi hygiene, cistote, zdravi.* (vice Markéta Vecetakova, Krematoria v ¢eské architektuie 10. —
30. let 20. stoleti, Umeni XLV, 1997, s. 72 - 92).

% PV [Pavel Vlgek] - JH [Jifi Hilmera], heslo Krasny, Frantisek, in: Pavel Vlgek (ed.),
Encyklopedie architektii, stavitelii, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 337.

% Sloh renesanéni pro TyrSe znamena znovuzrozeni feckého ducha, ¢imZ se shoduje
s modernimi nazory o télocviku - tomu naopak odporuje napiiklad sloh goticky.

3 Miroslav Tyrs, O sokolské ideji, Praha 1930.

% Tyr§ poznamenava, ze uvedené rozmdry ,jsou velmi pFibliznymi rozméry sdlu Sokola
prazského, ktery zajisté na kazdeho navstévovatele dojem velmi priznivy cini...* (ibidem, s.
215).

% Ibidem. Srovnej poméry t&locviéného salu uvedené Frantiskem Krasnym. Frantisek Krasny,
Cvicebni sdl (t€locvicna): tvar rozméry stény, strop, podlaha dvefe, okna, osvétleni ptrirozené a
umelé, vytapéni, vétrani, udrzeni Cistoty, vyzdoba, galerie, in: Ludvik Cizek (ed.), Stavby
sokoloven a cvicist sokolskych, jejich uprava a vnitrni zarizeni, Praha 1924, s. 29.

“ Tyr§ doporucuje naptiklad sadrové poprsi Jindficha Fiignera, obrazy Slavoje a Zaboje (rekii
z Rukopisil) & Jana Zizky. Jako dobry vzor pro Sokoly uvadi také Jana Amose Komenského,
jenz hlasal rovnomérné pésteéni ducha a téla.

* Miroslav Tyrs, Ve prospéch renesance &eské, in: Renata TyrSova (ed.), Uvahy a pojedndni o
uméni vytvarném, dil 1., Praha 1912, s. 227 — 231.

%2 Jako paralelu k vykonstruovanému architektonickému specifiku lze uvést soudobé umélé
vytvoteni ,.idedlniho typu historického Slovana‘ Josefem Manesem (1820-1871), zakladatelem

¢eského ,,ndrodniho malirstvic. 1deal vytvari na zakladé svych narodopisnych studii z polsko-
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slovenského pomezi a vnasi jej do ilustraci ke slavnym rukopisim kralovédvorskému a
zelenohorskému.

* Martin Elbel — Ondfej Jakubec, Baroko v Olomouci — Olomouc v baroku, in: Martin Elbel,
Ondrej Jakubec (ed.), Olomoucké baroko, dil 11, Olomouc 2010, s. 17.

* Hans Sedlmayr, Verlust der Mitte, Salzburg/Wien 1948.

* Ludvik Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich iiprava a vnitini zaFizent,
Praha 1924, s. 13.

*® Markéta Svobodova, Strahovsky stadion. V&&ny ruch a véna nespokojenost nad strahovskym
stadionem, Stavba, XI, 2004, ¢. 2, s. 15.

" Josef Miiller popisuje prostory Malypetrovy t&locviény ,.co do rozméri délky a Sivky
postacujici nejnutnéejsi potrebé, méné vyhovovala svou vyskou a nepevnou podlahou.” Josef
Miiller, Sokol u Malypetra, in: Pamdtnik Sokola Prazského, Praha 1883, s. 48.

*® Fiigner jednoté poskytl jako anonymni darce i nafadi v hodnot& 1200 zlatych.

* A. V. Prager v Pamdtniku Sokola prazského uvadi, ze Tyr§ vytvoiil navrh sokolovny, podle
néhoz se mél Ullmann déle fidit. Tuto informaci vSak blize nespecifikoval a prozatim ziistava
nepodlozend jinymi pramennymi zdroji. A. V. Prager, T¢locvicna Sokola prazského, in:
Pamatnik Sokola prazského, Praha 1883, s. 78.

*0 Hlavni ¥imsu po pozd&jsich Gpravach jesté korunuje balustradova atika s vlozenym napisem
,»S0kol.“

> Viz pozn. 49.

%2 0J [Ondfej Jakubec], heslo Ceska renesance, in: Andé&la Horova (ed.), Novd encyklopedie
Ceského vytvarného umeni, Dodatky, Praha 2006, s. 155 - 157.

> Ibidem

> Viz pozn. 50, s. 82; Pii studiu na mnichovské akademii (1866) se Schnirch orientoval na
monumentalni, architektufe slouzici plastiky, ,,jak ji vypéstovala novad renesance.” Po navratu
do Prahy roku 1868 vytvofil bronzovy medailon na pomniku Jindficha Fiignera na OlSanech a
pozdé€ji také bronzové medaile Fiignera i TyrSe. Dale piispél k vyzdobam mnohych
reprezentacnich staveb — Narodni divadlo, Rudolfinum, Narodni muzeum. Prokop Toman, Novy
slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcu. Dil 11., Ostrava 1993, s. 432 — 433.

> A. Kroupa vysvétluje ve svém piispévku do piirucky o stavbach sokoloven, jak pii stavbé
TyrSova domu ,pouzito bylo v hojné mire zkuSenosti ziskanych pri stavbach sokolskych
telocvicen, zvilasté pak Sokolovny materské jednoty prazské, kterd byla postavena roku 1865
obétavosti br. J. Fiignera V. Ullmannem podle ideovych navrhii prvniho ndcelnika M. Tyrse...
Je pozoruhodno, jak zvidsté svymi vyskovymi poméry jest tato prvni sokolovna dokonale

provedena.© A. Kroupa, O télocvi¢ném nafadi a nacini v sale cvi¢ebnim dle druht, in: Ludvik
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Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich viprava a vnitini zaiizeni, Praha 1924,
S. 45.

% Alzbéta Birnbaumova, Tyrsiv diim, jeho déjiny a stavba, Praha 1938, s. 58.

> Karel Guth, K sout&zi na Tyr§tv dam, Stavitel, ro¢. IV, 1922 — 1923, s. 22.

*® Ibidem.

> Rostislav Svacha, Od moderny k funkcionalismu, Praha 1985, s. 250.

% Viz pozn. 57.

%! Frantisek Krasny, Projekt TyrSova domu, Tyrsiiv dim. Slavnost otevieni 24. kvétna 1925,
Praha 1925, s. 10.

®2 Ibidem.

% Pavel Kosatik, Ceské snéni, Praha 2010, s. 86.

% PV [Pavel Vigek] — JC [Jarmila Cihakova], heslo ¢p. 450/111, in: Pavel Vicek (ed.), Umeélecke
pamatky Prahy. Mala Strana. Praha 1999, s. 515 - 520.

% Frantisek Krasny, Cviebni sal (t8locviéna): tvar rozméry stény, strop, podlaha dvefe, okna,
osvétleni pfirozené a umelé, vytapeéni, vétrani, udrzeni Cistoty, vyzdoba, galerie, in: Ludvik
Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich iiprava a vnitini zarizeni, Praha 1924,
* Ibidem, s. 30 — 31.

% Tehdy se zde vystavovaly obrazy nebo grafiky malifa zvuénych jmen, jimiz jsou mimo jiné
Josef Manes, Jakub Schikaneder, Lud¢k Marold, Josef Navratil, Antonin Chittussi, dale plastiky
Josefa Vaclava Myslbeka, Jana Stursy, Stanislava Suchardy. Do grafického kabinetu, vedle
mistrti italskych (Leonardo da Vinci, Quido Reni), francouzskych (Nicolas Poussin),
nizozemskych (Rembrandt, Petr Pavel Rubens), Ceskych (Maxmilian Pirner, celd rodina
Manesova), patfily i grafiky Mikolase Alse a Karla Purkyné.

% Vice k Tyrsovu domu Ludvik Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich
uprava a vnitini zarizeni, Praha 1924; Alzbéta Birnbaumova — FrantiSek Krasny, Tyrsuv diim,
Praha 1938; Tyrsuv diim. Slavnost otevieni 24. kvétna 1925, Praha 1925.

% Viz pozn. 63.

70 Zalozeni sokolské jednoty v Jarométi nasledovaly jednoty (v praci pojednavané) ve Dvoie
Kralové (1863), Ceské Skalici (1868), Novém Mésté nad Metuji (1868), Hronové (1870),
Nachode¢ (1870), Josefove (1871), Dobrusce (1886), Novém Hradku (1896).

! Josef Ptagek, Stodvacet let Sokola a organizované spolkové télovychovy v Dobrusce (1886-
2006), Dobruska 2006, s. 12.

2 bidem, s. 13.

" Ibidem, s. 14
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1/

Dvir Kralové nad Labem
namésti Vaclava Hanky 828

Alois Jan Censky
1895

Prameny

SOKA Trutnov, Sokolska jednota Dvir Kralové n. L. (1867 - 1948), inventar;
SOKA Trutnov, Sokolska jednota Dviir Kralové n. L., kt. 5, 15, 16, 17

Literatura

Miroslav TyrS, O sokolské ideji, Praha 1930, s. 200; Hankuv dium a dalsi
rukopisné pamatky ve Dvore Kralové nad Labem, Dvir Kralové 2004; PV [Pavel
Vieek] - JH [Jifi Hilmera], heslo Censky, Alois Jan, in: Pavel Vigek (ed.),
Encyklopedie architektii, stavitelu, zedniki a kameniku v Cechdch, Praha 2004, s.
123; Alois Jan Censky, Okenni a dveini otvory: tradice z pohledu dneska, Praha
2005; Alexanda Jifickova — Tomas Kubelka, Dvir Kralové a okoli: historie a
soucasnost ve fotografii, Dvir Kralove 2005; Kralovédvorsko, sbornik pro déjiny
regionu, Dvur Kralové 2006; JiH [Jifi Hilmera], heslo Censky, Alois, in: Andé€la
Horova (ed.), Novd encyklopedie ceského vytvarného umeéni, Dodatky, Praha
2006, s. 150.

Ve Dvote Kralové nad Labem nasly sokolské myslenky odezvu jiz pul
roku po vzniku prvni sokolské jednoty v Praze. Uz v zafi roku 1862 zacali
kralovédvorsti sokolovat, byt’ ufedné se jednota dockala uznani az v roce 1863.
Obzvlast aktivni jednoty ¢eského Severovychodu vznikaly obecné velmi rychle,
témét bezprostiedné po zalozeni prvni jednoty prazské. Snad naléhavéji citily

Id O 14 W r *wr o . 14 14 b4 b4 r 1
vyznam pusobeni Sokola v ¢eském pohranici jako posilu narodniho uvédomeéni.
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Na realizaci mnohalet¢ho cile — vlastni sokolovny — ale cekali
kralovédvorsti pomérné dlouho. AZ roku 1894 se usnesla mimotfadnd valna
hromada pro stavbu sokolovny na Hankové nameésti v samém srdci historického
jadra Kralovnina Dvora. Sokolovna vyrostla v sousedstvi gymndazia a Hankova
domu (divadla). Zvolené¢ misto, nesouci jméno po Vaclavu Hankovi, znamém
¢eském buditeli, slavistovi a basnikovi, tim nabyva nového vlasteneckého a

osvétového rozmeéru.

Kraloveédvorsti povétili vypracovanim projektu prazského architekta
zvuéného jména — Aloise Jana Cenského (1868 — 1945), jenz pozdgji pusobil
jako profesor v Plzni na tamni primyslové skole (od roku 1908 profesorem na
CVUT).? Sepsal fadu technickych stavebnich piiru¢ek a knih, publikoval
V Casopise Architektonicky obzor a predsedal Skupiné architekti pfi Spolku
¢eskoslovenskych inzenyrt. Kratce po ukonceni studii na ceské technice v Praze
(1892) se zucastnil soutéze na sokolovnu na Smichové (plan se nerealizoval) a

zéhy i soutéZe na navrh sokolovny ve Dvore Kralové. ®

Dvoupatrovou budovu kralovédvorské sokolovny Censky navrhl v duchu
Cisté italské renesance. Bosovana fasadda ptipomene florentské méStanské palace,
ale 1 Narodni divadlo ¢i Néarodni muzeum. Priiceli dominuje vyvysSeny vstupni
portal, flankovany dvéma horizontalng ¢lenénymi pilastry vysokého fadu. Prostor
tympanonu nad portalem vyplnuje kartuSe s poloplastickym TyrSovym poprsim,
nesend dvéma mladymi sokoliky. Pod korunni fimsou, zdobenou drobnymi
kapkami (guttae), se na praceli nachazela okazala sokolska hesla: ,,V mysli vlast,
V srdci smélost, V pazi silu* — tak jak doporucoval sam TyrS: ,,Primérenou,
vyznamnou a kazdého spolku pristupnou ozdobou jsou napisy vkusné psané a na
vhodnych mistech umisténé: podél Fimsy, nade sloupy... Sem nalezi predevsim

r r v 77 Jé I 4
kratka, uslechtila, razna hesla.*

Patku valbové stiechy dokola obihéd kuzelkova
balustrada, kterou architekt v ose vstupniho praceli doplnil o népis ,,Sokol,* jejz

ohrani¢uji sloupky s kamennymi sférami.
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Do ptizemi architekt situoval byt ,,sluhy“,> jenZ sestaval pouze z jediné
mistnosti, dale sprchy, Satny, zachody. Z vestibulu se vchazelo do vysokého
télocvicného salu (pfes dveé patra). Mistnost osvétlovala pétice dvojitych
ptulkruhovych oken. K salu ptiléhala po pravé strané¢ nafad’ovna a mistnost pro
Serm oteviena do salu trojitou arkddou. Vyzdobé télocviny piikladal architekt
velkou dulezitost - mistnost nechal oblozit az k oknim dievénym taflovanim,
strop pokryvaly dievéné kazety, o nichz se Censky blize vyjadiuje v dopise
jednoté ze dne 22. biezna 1895: ,,Slavna télocvicna jednoto Sokol ve Dvore
Kralové nad Labem, ... kassetovy dievény strop s malovanymi intarsiemi ve
slohu ceské renaissance (narodni motivy ornamentalni) a se znaky zemi Koruny
ceskeé a vaseho méstského znaku ve ctyrech kassetach naroznich prispéje k velike

466

jeho okrase.“” V prvnim poschodi se nachazela galerie, z niz se pozorovala pravé

probihajici cviceni v hlavnim sale, dale ¢itdrna, knihovna a vyborovna.

Censky, pravda, plany sokolovny na pfani jednoty opakované upravoval a
zjednoduSoval (z finan¢nich diivodi), pfesto si vS8ak novorenesanéni novostavba
zachovala aZ divadelni vzneSenost a diistojnost. V dneSni dobé bohuZzel ptivodni
stav budovy jiz nelze poznat, nebot’ zde sidli kino Svét (doSlo K zaslepeni
mnohych oken, Gpravé télocvicny v promitaci sal). Z prvotni stavby se dodnes na

fasad¢ zachovala pouze poloplastickd vyzdoba nad vstupnimi dvefmi.
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! http://www.sokol-dk.cz/?page=archiv&name=20051031 (vyhledano dne 20. biezna 2011).

2 JiH [Jifi Hilmera], heslo Censky, Alois, in: And&la Horova (ed.), Novd encyklopedie ceského
vytvarného umeni, Dodatky, Praha 2006, s. 150.

3 PV [Pavel VIgek] - JH [Jifi Hilmera], heslo Censky, Alois Jan, in: Pavel Vlgek (ed.),
Encyklopedie architektit, stavitelii, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 123.

* Miroslav Tyrs, O sokolsé ideji, Praha 1930, s. 200.

® SOKA Trutnov, Sokolska jednota Dvar Kralové n. L., kt. 16.

® Ibidem.
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1/

Jaromér

Fiignerova sokolovna TyrSova sokolovna
Nameésti Dukelskych hrdint 240 Luzicka 426

Josef Podhajsky Bohumil Kubecek

1901- 1903 1925 - 1926

Prameny

NPU UOP Josefov, Evidenéni list nemovité kulturni pamétky, ev. &. 4662; SOKA
Nachod, AM Jaromét, plany, sokolovna; SOkA Nachod, fond TJ Sokol Jaromét,
Pamatnik Sokola jarométského 1862 — 1903; SOkA Nachod, fond TJ Sokol

Jaromér, Pamatnik Sokola v Jaroméfi 1862 — 1932.

Literatura

PV [Pavel VI¢ek], heslo Kubecek, Bohumil, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie
architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 348: PV
[Pavel Vicek] - JH [Jifi Hilmera], heslo Podhajsky, Josef, in: Pavel Vicek (ed.),
Encyklopedie architektii, stavitelu, zednikit a kameniku v Cechdch, Praha 2004, s.
509 — 510; And¢€la Horova (ed.), Novd encyklopedie ceského vytvarného umeéni,
Dodatky, Praha 2006; Zden¢k Lukes (ed.), Josef Gocar, Praha 2010.

Sokolska jednota v Jarométi se pySni svym prvenstvim mezi
venkovskymi jednotami, nebot” zdsluhou jaroméiského obchodnika J. J.
Kolafského se ustavila zahy po vzniku Sokola prazského (,,Bylo to dne 2. cervna
jeste tehoz roku 1862., kdy k vyzvani zaslouzZiléeho muze tohoto, ve snazeni svém
opravdu idealniho, sesel se maly krouzek ditvérnych pratel, aby prorokoval o
dosazeni viasteneckého cile, jejz si byl ziizenim Sokola vytkil<)." Kolaksky jiZ roku
1863 navrhnul ziizeni ,fondu na vystavéni zvidstni budovy télocvicné.“* Po
dlouhodobych debatdich valnd hromada roku 1895 rozhodla o postaveni
Sokolského domu se salem pro pofadani zabav, p¥istupného ostatnim spolkim.*

Z dvacitky piedloZzenych soutéZznich navrhii na novostavbu sokolovny

jednoté z financniho hlediska nevyhovoval ani jeden. Ptesto ale ,,myslenka
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V nacrtcich pana architekta Podhajského byla tak vabna, Ze se s ni kuratorium
rozlouciti nechtélo.** Architekt tedy plany upravil a mohlo se piistoupit
k samotné vystavbé sokolovny. Josef Podhajsky (1858 - 1912), profesor na
prumyslové skole v Plzni a pozdéji na Uméleckoprimyslové Skole v Praze, mél
jiz v této dobé s projektovanim sokolskych stankt dobré zkuSenosti. Roku 1896
se realizoval jeho star§i ndvrh na novorenesan¢ni sokolovnu v Plzni. Kratce pred
tim, nez vytvofil plany sokolského domu pro Jaroméf, projektoval roku 1900
sokolovnu ve Vysokém Myté,” jejiz tvaroslovi na pomezi eské novorenesance a
secese jiZ plné odpovida jarométské stavbé.

Ctyfosému praceli jednopatrové budovy dominoval vyvyseny vstupni
portikus, jehoZ potrojnou arkédu nesla ¢tvetice sloupkil korintského fadu. Sttecha
portiku slouzila jako terasa prvniho patra, jehoz noblesni okna podpofily
nadokenni fimsy a Stukové suprafenestry. Nad pilkruhové zakoncenymi
vstupnimi dvefmi na terasu se nese sokolské heslo ,,7Tuzme se.* Suprafenestry
ptidruzenych oken zdobi poloplasti¢ti sokoli s rozepjatymi kiidly. Korunni #fimsu
pfevySuje konvex-konkdvné vystuptiovany S§tit, vrcholici segmentovym
nastavcem se znakem &eského lva na Gerveném poli. Stukovy reliéf, jenz zdobi
&elo §titu, zhotovil mistr Kraumann, autor viech tukatérskych praci na stavbs.®
Reliéf zobrazuje postavu nebojacného sokola s praporem, jak stoji na soklu se
znakem hnuti Sokol. Postavu obklopuji do stran rozvinuté paprsky a lipové listy.
Téméf na narozi, napravo od Stitu, se ty¢i polygonalni (sedmibokd) véz
s pulkruhové zakoncenymi okny. Nad jeji korunni fimsou se u paty cibulové
sttechy s lucernou uplatituji drobné karnyzové atiky.

Na prvni pfi¢né orientovany trakt s bo¢nimi zprohybané vystupiiovanymi
Stity se kolmo zezadu napojuje podélnad cast budovy se tfemi okennimi osami.
Rozmérna okna navenek promlouvaji k pozorovateli, jenz uz z exteriéru vytusi,
Ze se za nimi skryva vlastni télocviény sal. Zadni trakt s drobnou pfistavbou po
severni stran¢ se opét piipojuje kolmo k prostiedni télocviéné Casti.

Vnitini dispozice zahrnovala v suterénu nafad’ovnu, sklady, byt sokolnika,
ale také prostory pro restauraci a zivnostenské spolky. K vysokému vzdusnému

vestibulu se schodi§tém a ochozovymi galeriemi v prvnim patfe ptiléhal maly sél
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a Satny. Z néj se vstupovalo do samotného télocviéného sélu, ktery se vyuzival
také pro divadelni ptedstaveni, koncerty a tanecni zdbavy. Prostor télocvicny
osvétluje Sest tfiosych pllkruhové zakoncenych oken (tii po kazdé z podélnych
stran salu), jejichz horni ¢asti se zafezavaji do Celnych obloukii lunetovych
vyseci. Spodni partie vysokych stén pokryva dievéné kazetové taflovani. Strop 1
klenuté proscénium zdobi bohata malifskd a Stukova dekorace. Zatimco strop
zaplnuji rostlinné a ornamentalni motivy, na ploSe proscénia se nesou zemske
znaky a sokolské odznaky, za nimiz se nachdzi samotné jeviste s ptislusenstvim.
Prvni patro naleZelo galerii hlavniho salu, vyborovné a mistnosti uréené pro
pévecky spolek Jaromir.

Exteriérem, ale 1 svou vnitini dekorativni vyzdobou pfipominéd sokolovna
Ndrodni diim vétsiho slohu,*" tak jak si ji sami jarom&f$ti obéané predstavovali.
Zminovanou velkou mirou zdobnych prvkl se secesni stavba, s patrnymi ohlasy
novorenesance, odchyluje od vSeobecné predstavy o sokolském domu, jenz mél
byt predevsim ucelny. V disledku fady neptiznivych faktor (témet neptetrzité ji
obsazoval divadelni spolek, koncerty, biograf ¢i prednasky) se brzy jednalo o
upravach stavajici budovy a moznych architektonickych ptistavbach. Sokolové
nakonec prostory prvni Filignerovy sokolovny pienechali jinym spolkiim, nebot’
na samotné cvic¢eni nezbyval prostor. Dnes budova slouZi jako méstské kulturni
stiedisko a divadlo.

Tehdy se sokolové chopili moznosti pievzit pro svuj ucel praveé
planovanou novostavbu pavilonu krajinské vystavy, jez se méla uskutecnit roku
1926. Zahy se zacalo jednat o podobé planované budovy, kterd by po skonceni
vystavy mohla slouzit jako télocvi¢na. Stavebni odbor jednoty, jemuz predsedal
Josef Wenke,® prijal navrh stavitele Bohumila Kube&ka na novou sokolovnu,
pozd&ji nazvanou ,,Tyrsova.“® Sam Wenke zhotovil jeji lepenkovy model.
Cinnost ptivodem snad hronovského stavitele Kubetka prozatim bohuzel
nezname.™

Jednoduché pudorysné feseni TyrSovy jednopatrové sokolovny se rozviji
od centralniho obdélného télocviécného salu v ptizemi. Dokola jej po obvodu

obklopuji prostory pfislusenstvi, vtésnané do uzkého, v rozich zaobleného pasu
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(nédfad’ovna, socidlni zdzemi, vestibul s mistnosti pro sluhu). Vyjimku tvofi
severozapadni naroZi télocvicného salu, jez zistalo ,,vykrojené* z pomyslného
lemu a zanechalo svou hranu zvnéjSku odhalenou.

Dominantni prvek fasady nové sokolovny tvofi Ctvetice vézi (na kazdé ze
stran budovy), kterou vertikaln¢ Cleni vyrazné hluboké lizény. Jejich pievysené
¢asti zakoncuje atikové cimbuii. Hlavni vstup do sokolovny architekt situoval do
severovychodniho narozi, ackoliv mnohem slavnostnéji plisobi jizni vstupni
pruceli smérem ke stadionu. S jeho ptfevazujici horizontalni linii Sirokych oken,
uplatnénych v pfizemi 1 v prvnim patfe, kontrastuje zminovana vyrazné
vertikdln¢ c¢lenénd vEz, situovana piimo do hlavni stfedové osy priceli.
Ptedsazeny vstupni portal zdobila mohutna plastika sokola s rozepjatymi ktidly.
Vyraznym motivem lizénového Clenéni vézi se snad Kubecek inspiroval u

Gocarovy stavby Statni odborné Skoly kozeluzské v Hradci Kralové (1923 -

1924), jejiz narozni hranolovou véz pojednal Gocar totoZnym zptisobem.
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Y Pamatnik Sokola jaromérskeho 1862 — 1903, s. 6.

2 |bidem, s. 45.

® Ibidem, s. 47.

* Ibidem, s. 51.

> PV [Pavel Vigek] - JH [Jiti Hilmera], heslo Podhajsky, Josef, in: Pavel Vigek (ed.),
Encyklopedie architektit, stavitelii, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 510.

® SOKA Nachod, fond TJ Sokol Jaroméf, Pamatnik Sokola jaromerského 1862 — 1903, s. 52. V
pamatniku neni uvedeno kiestni jméno umélce Kraumanna, ale 1ze ptfedpokladat, ze se jednd o
Frantiska Kraumanna (1869 - 1943), sochafe a restauratora ptsobiciho piedevSim v Praze
(§tukové kartuse nad pivodng gotickym portalem domu &p. 436/ U Zeleznych dveii do
Michalské ulice v Praze; Stuky v Kounicové palaci v Praze). VNe [Vratislav Nejedly], heslo
Kraumann, Frantisek, in: Andéla Horova (ed.), Nova encyklopedie ceského vytvarného uméni,
Dodatky, Praha 2006, s. 418.

"Viz pozn. 1, s 48.

8 Josef Wenke, stardi syn obchodnika Alberta Wenkeho, se vyznamnou mérou zaslouzil o
rozkvét rodinného podniku a nechal vystavét novy firemni obchodni dim Wenke a syn
v Jarométi na Husove tfideé (1910 - 1911). Autorem jeho vynikajici podoby je Josef Gocar,
tehdy teprve devétadvacetilety architekt, jehoz Wenkemu doporudili ziejmé pratelé z Prahy ¢i
Hradce Kralové. Zden&k Lukes (ed.), Josef Gocar, Praha 2010, s. 42.

% Josef Hynek ve svém prispévku do Pamatniku sokola v Jaromé&fi uvadi, e v srpnu roku 1922
WProhlizi ndaméty prof. arch. BabuSka, jemuz svéreno vypracovdani ndcrtii s ohledem na
dale neobjasnuje. SOkA Nachod, fond TJ Sokol Jaromé&t, Pamdtnik Sokola v Jaromeri 1862 —
1932, s. 26.

PV [Pavel Vigek], heslo Kubeéek, Bohumil, in: Pavel Vigek (ed.), Encyklopedie architektii,
stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 348.
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i/

Novy Hradek

Sokolska 289

mistni stavitel (F., V. Capouskové?)

1924

Prameny

Fond TJ Sokol Novy Hradek, Kronika jednoty; http://www.sokol.novy-
hradek.cz (vyhledano 5. dubna 2011); Archiv Projektovych ateliéra — Jaroslav

Vondiejc, Nové Mésto nad Metuji.

Literatura
Jaroslav Moravec, Nové Mesto nad Metuji a jeho kraj, samostatna priloha
mestecka Noveho Hradku, Praha 1940.

V Novém Hradku se podafilo zalozit sokolskou jednotu az roku 1896, kdy
zdejsi tovarnik Josef ToSovsky svolava své spoluobCany a vyzyva je k zaloZeni
jednoty. Prvni snahy o vybudovani vlastni sokolovny se projevily roku 1913, kdy
jednota ustavila fond na jeji vystavbu. PtfestoZze prvni svétova valka pieruSila
vesSkerou aktivitu jednoty, touha postavit si vlastni sokolsky stanek ptetrvala a po
zdafilém vefejném cviceni na Frymburku roku 1920 se ptipravy na stavbu znovu
ozivily. Poté, co jednota darem od starosty Josefa Suchanka ziskala pozemek, na
némz méla budouci sokolovna stat, zadali roku 1923 jeji Clenové ukol na
vypracovani pland a jiz v srpnu 1924 se slavnostng otevirala.!

Projekt vypracovali pravdépodobné mistni stavitelé¢ V. a F. Capouskoveé,
jejichz bliz§i &innost prozatim nezname.” Exteriér stavby charakterizuje
tvaroslovi typické pro architekturu podhorské oblasti - mohutnd sedlova stfecha
pfipominé az chalupatskou idylu.

Vzhled jednoduché fasady zpestiuji barevné feSené lizény, které stavbu
obihaji pod patou stiechy, nahrazujice korunni fimsu. Daleko vyraznégji se vSak
uplatiiuji jako rdmy oken, v jejichz spodnich ¢astech odskakuji do stran ve tvaru

ctvrtoblouku. Tento motiv reflektuje vyrazové prostfedky ndrodniho stylu, jenz
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se vyznacuje velkou mirou kruhovych a obloukovych tvarti. Stavitel nechal
podsklepit, vzhledem ke svazitému terénu, jen zdpadni Cast suterénu, kam umistil
byt sokolnika a prostory sklepeni. V pfizemi se nachéazi vlastni télocvicny sal
S jevistém a prostorami piislusenstvi (Satny, sprchy). Svétlo do néj ptivadi pétice
oken v trovni prvniho patra (po obou podélnych stranach salu), kde se zaroven
nachazi balkony, z nichZ bylo mozné sledovat déni v séle.

V souvislosti s ,,venkovskym* vzezfenim stavby lze pfipomenout, Ze
Stavebni odbor Ceské obce sokolské ve dvacatych letech dokonce zamyslel
vypsani vefejné soutdze na .,typ télocvicny vesnické a méstské.“* V tomto ohledu
by se novohraddeckd sokolovna dala zatadit mezi dobré ptiklady ,,vesnického
typu,“ kam by mimo jiné patiila také skvéla sokolovna v Ktivoklaté¢ od Antonina

Mendla a Vaclava Santricka.
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! http://www.sokol.novy-hradek.cz (vyhledano 5. dubna 2011).

% Na dnes jiz znaén& poskozené fasadé levého sloupu priiéeli stavby se nese chaoticky napis
~Projekt. a Provedli V. a F. Capousek Stavitelé...*

% Karel Herain, Stavebni podniky sokolské, Stavitel 1V, 1922, s. 58.
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v/

Dobruska
TyrSova 585
Ladislav Machon
1927

Prameny
Archiv Nérodniho technického muzea Praha, fond Jana Kotéry, ev. ¢. 139;

Méstsky urad Dobruska, odbor vystavby, spisovna, €. p. 585.

Literatura

Josef Ptacek, Dobrusské sokolovna, D¢&jiny stavby a provozu do r. 1975, Kulturni
kalenddai Dobruska, Gervenec, srpen, 1981, s. 14 — 16; Rostislav Svacha, Od
moderny k funkcionalismu, Praha 1985, s. 216, 290; Prokop Toman, Novy slovnik
Ceskoslovenskych vytvarnych umélcu, dil 1, 1., Praha 1993; PV [Pavel Vicek] -
JH [Jiti Hilmera], heslo Machon, Ladislav, in: Pavel Vi¢ek (ed.), Encyklopedie
architekti, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 392 - 393;
Josef Ptacek, Stodvacet let Sokola a organizované spolkové télovychovy

vV Dobrusce (1886-2006), Dobruska 2006.

Vznik sokolské jednoty v Dobrusce oddalila fada nepfiznivych udalosti v
ruSnych Sedesatych letech 19. stoleti. Prohrana prusko — rakouska valka v roce
1866 zasdhla svymi privodnimi jevy mésto velmi citeln€, nebot’ boje probihaly
jen nékolik kilometra od néj. Mnohem vétsi Skodu vSak zptisobil obrovsky pozar
7. fijna 1866. Tim nabyly pievahy starosti existen¢niho rdzu a veskery spolkovy
a spoleCensky zivot ve mésté zustal na nekolik let stat. Jednota se svého zalozeni
do¢kala az roku 1886."

Clenové dobrusského Sokola zpo&atku vyuzivali ke cvigeni saly hostinci,’
od roku 1893 také télocviénu novych méstanskych Skol. Prvni tendence
sméfujici k ziskdni vlastni télocvicny se projevily jiz roku 1896, kdy clenové
jednoty slozili zdkladni fond pro stavbu sokolovny u obcanské zalozny. Zahajeni

stavby se ale uskutecnilo az 25. 3. 1926, slavnost polozeni zédkladniho kamene se
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konala dne 20. 6. 1926. Jiz o rok pozdé¢ji (18. — 20. Cervna 1927) mohla
dobrusska jednota uspotfadat ceremonii k pftileZitosti otevieni vlastniho
vytouzeného stanku, jejiZ pribéh zaznamenal filmovy pas.®

Diky osobni znamosti s vlivnou dobrusskou rodinou Laichterti vypracoval
Jan Kotéra (1871 - 1923) prvni plany nové sokolovny jesté¢ béhem valky roku
1917.* Pozoruhodna pudorysna dispozice, jez se rozviji kolem centralniho
obdélného télocvicného salu, stejnomérné do vSech stran, pfipomina anticky
chramovy peripteros (cella obklopena slouporadim do vSech stran). Kotériv plan
jako by ztélestioval TyrSova slova v d&episném uvodu jeho knihy Zdkladové
telocviku, kde li¢i, jak ,,cviciste Hellenska v nejstarsi heroické dobe* byla
uspotadana: ,,Kde reky a stromu nebylo, nahrazena ona koupelnou, tyto
rozsahlymi sinemi a chodbami sloupovymi, pripojen k tomu konecné téz zvlastni
prostor, hlavné pro cviceni slavnostnd. ... Chodby sloupové pro ucence a
recniky, za nimi sin télocvicna pro hochy a jinochy, dale cvicisté pro ty, kteri
K verejnym zavodum se pripravovali a na konci stadion, podlouhly prostor pro
béh a hry slavnostni, tvorily podstatné casti budovy takové, se v§im ndkladem

“> \/ planu se Kotéra

vystavené a krdasnymi vytvory uméleckymi vyzdobené.
nevzdava tradi¢ni sedlové stiechy, do jejihoz Stitu umist'uje trojici segmentovych
oken a plastiku leticiho sokola.

K realizaci Kotérova navrhu vSak nakonec nedoslo. Projekt stavajici
sokolovny vypracoval Kotéruv zak a spolupracovnik Ladislav Machon (1888 -
1973). Sva studia na Ceské technice Machon zah4jil u architektti Josefa Schulze a
Josefa Fanty, tvirch tradicni novorenesancéni a secesni architektury. V ateliéru
Jana Kotéry pisobil az mezi 1éty 1909 — 1917, kdy zarovenn absolvoval fadu
studijnich cest po Némecku, severni Francii, Belgii, Holandsku a Anglii.
Prestoze z po€atku experimentoval s jehlancovou i oblouckovou verzi kubismu
nebo dokonce s folkloristicky ladénou architekturou, typickou polohou
Machonovych mén& expresivnich projekti se stala anglizujici pozdni moderna.®

Pravé projektem dobrusské sokolovny zroku 1926 se Machon vraci ke

konstruktivni moderné kotérovské verze. Racionalnim geometrickym rozvrhem

fasady (tfiosé vstupni praceli, od ne¢hoz se symetricky rozviji skladba dalSich

48



stavebnich prvkt) znovuozivuje klasicismus. Geometrické ,,metopy nad hlavni
fimsou boc¢nich zdi asociuji dorska kladi antickych chrami. Pozorovatele zaujme
vytvarné pasobiva variace cihelnych vazeb v kombinaci s omitanymi plochami
nadokennich fims (ploché vodorovné pasy omitky probihajici i nad vice okny
zaroven). Dobova zaliba v uplatiovani rezné¢ho zdiva plyne z inspirativnich
studijnich pobytii pfedevSim v Holandsku, Anglii, Némecku a Belgii, které
absolvovali véhlasni architekti, mezi néz patii kromé Ladislava Machoné
naptiklad Josef Gocar ¢i Otakar Novotny. Holandsky architekt Hendrik Petrus
Berlage, tvlrce ,,nahych zdi* a stoupenec konstrukéniho racionalismu, na
Machoné ziejmé& siln€ zapusobil. ,,Kaskddovité uspotaddani jednotlivych pater
sokolovny a jejich krabicovitych ¢asti v mnohém piipomene Berlageovo
Gemeentemuseum v Haagu, stejné jako uplatnéni svétlych okrovych cihel.
Soucast dispozice dobrusské sokolovny tvoii kromé tradi¢nich prostor
(telocvicny sal s jevistém, mala télocvicna, Satny, socidlni zdzemi, byt sokolnika)
také kino, loutkové divadlo, klubovna a hostinské pokoje.
PtestozZe se stavbou vlastni sokolovny jednota finan¢né vycerpala a
zadluzila, py$nili se jeji lenové naplnénim TyrSovy vyzvy, zZe ,.kazdy spolek by

) v ’ . . 7
se vynasnaziti mel, aby svou vlastni budovu si postavil.*
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! Josef Ptagek, Stodvacet let Sokola a organizované spolkové télovychovy v Dobrusce (1886-
2006), Dobruska 2006, s. 10, 12.

% Pro svou ¢innost Sokolové provizorng vyuzivali sal hostince ,,U Slunce na nameésti (v roce
1891 pfejmenovany na ,,U Sokola®). Ibidem, s. 12.

* Ibidem, s. 32.

* Jan Kotéra projektoval pro Jana Laichtera diim jeho nakladatelstvi v Praze na Vinohradech
(1908 - 1909), navrh na hrobku LaichterG v Dobrusce (1920) a také navrh zajimavé
folklorizujici Laichterovy vily pro Dobrusku, k jejiz realizaci naneStésti nedoslo (1923).
Otakar Novotny, Jan Kotéra a jeho doba, Praha 1958.

> Miroslav Tyrs, Spisy télocvicné, Zikladové télocviku, Praha 1912, s. 8.

® Rostislav Svéacha, Od moderny k funkcionalismu, Praha 1985, s. 216.

" Miroslav Tyrs, O sokolské ideji, Praha 1930, s. 199.
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V/

Ceska Skalice

TyrSova 555

Vaclav Placak

1928 - 1929

Prameny

Méstsky ufad Ceskd Skalice, Odbor vystavby, spisovna, &. p. 555; Muzeum
Ceska Skalice, Kronika TJ Sokol Ceska Skalice (cd); fond TJ Sokol Ceska

Skalice, kronika.

Literatura

PV [Pavel VI¢ek], heslo Beranek, Jaroslav, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie
architektii, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 60; PV
[Pavel Vi¢ek], heslo Placék, V., in: Pavel Vi¢ek (ed.), Encyklopedie architekti,
stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 507; PV [Pavel VIcek],
heslo Vyskocil, Slavoj, in: Pavel VI¢ek (ed.), Encyklopedie architektii, stavitelii,
zednikii a kamenikii v Cechdach, Praha 2004, s. 704; Jakub Potiicek, Hradec
Kralove. Architektura a urbanismus 1890 - 2009, Hradec Kralové 20009, s. 61, 63
— 65.

Sokolska myslenka se z nedaleké Jaroméie a Dvora Kralové, kde
télocviéné jednoty vznikly jiz v roce 1862, brzy rozsitila do okoli. UZ roku 1868
si naSla pfiznivce mezi Ceskoskalickymi obyvateli, kteti dne 5. Cervence téhoz
roku zalozili Té&locvi¢nou jednotu Sokol Ceska Skalice. Aviak az o $edesat let
pozd¢ji se mistni sokolové dockali vlastniho stanku. Do té doby provizorné
vyuzivali naptiklad sdlu v méstské radnici, salu divadelniho a pozdé&ji télocvi¢ny
divéich mé&stanskych skol.!

V roce 1922 se podatilo vyboru zakoupit pozemek, na kterém stoji
dnesni sokolovna. Roku 1924 si z puvodnich ¢tyfiadvaceti navrhd jednota
vybrala projekt Jaroslava Beranka a Slavoje Vyskocila (1899 - 1954). Naklady
na realizaci stavby vSak nékolikrat prevysily finanéni moznosti jednoty a proto se

nakonec sokolovna postavila podle tispornéjsiho planu Vaclava Placaka z Hradce
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Kralové. 20. kvétna 1928 se konala slavnost polozeni zakladniho kamene, jejiz
teatralni charakter jest¢ podpofila ptitomnost alegorickych vozi s modelem
sokolovny a se zdkladnim kamenem. Stavbu financné podpofil Ladislav Barton,
hlavni mecenas§ Ceskoskalické jednoty.” Jiz o rok pozdgji, v kvétnu 1929, se
sokolovna s pompou otevirala. Priibéh stavby se bohuzel neobesel bez nestésti.
Pti betonovani podlahy prvniho patra se sesunula jeji Cast a zasypala ti1 délniky —
o zivot ptisel ,,jen jeden, zbyli dva se pouze poranili.

Zminky o architektovi Vaclavu Placakovi prozatim zlstdvaji bohuzel jen
velmi kusé. Pro télocviéné ucely navrhl v roce 1933 orlovnu v Hradci Kralové.
Ugastnil se také soutéze na navrh sokolovny v Zelezném Brodg, kde se viak se
svym projektem umistil na rozdéleném druhém az tfetim misté. Nepochybné
nejprekvapivéjSi a nejoriginalnéjSi plan vypracoval pro soutéZ na asanaci
historické &asti Hradce Kralové (1936). Podle Jakuba Poticka® snad Placak patfil
k nejmladsi generaci kralovéhradeckych architektii, kterd si funkcionalistickou
architekturu osvojila jiz béhem studii. Vize rekonstruovaného historického jadra
vyjadiuje ,,fouhu po modernim funkcionalistickém velkomeéste, plném pulsujiciho
Zivota a Teigeho nové magické poezie.**

Monumentélni dvoupatrovou stavbu ceskoskalické sokolovny Placdk
vytvoril pod vlivem puristické tradice. Stale se nevzdava pomérné silné hmoty
zdi, ktera je piisné ,,profezana” mfizi subtilné ptisobicich oken. Cisté hladké bila
fasdda demonstruje spolkovou disciplinu, otevienost pokroku i pfivlastnéni si
modernich hygienickych feSeni. Budova jakoby vznikala ptiklddanim rdzné
vysokych a Sirokych krabicovitych tutvart k sob&. Prostiedni podélnou ¢ast
flankuji po obou stranach vertikdlné posazené, lehce prevysené bloky. Prisné
pravouhlou a hranatou siluetu ozivuje postranni jednopatrovy vyklenek
segmentového tvaru, jehoz plochd stfecha slouzi jako terasa. Elegantni
obloukové¢ arkady cleni vstupni portikus, jehoz stfecha slouzi stejnému tcelu.

Sokolovna se stala pychou sokoll a zaroven kulturnim stankem mésta.
Vnitini dispozice sestavala z tradi¢nich prostor, které se ovsem vymykaly svym
pomérné velkym méfitkem. V levé cCasti pfizemi zaujimala znacnou plochu

restaurace, s niz sousedily prostory socialniho pfislusenstvi (Satny, sprchy). Do
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protilehlé¢ strany ptfizemi architekt umistil byt sokolnika. Prvnimu patru
dispozi€né dominoval vlastni télocvicny sal, osvétleny Sesti vysokymi
horizontalné ptfedélenymi okny, s jevistém a ochozovymi galeriemi. Své misto
zde zaujimala 1 vyborovna a knihovna s ¢itdrnou. Ve druhém poschodi se
nachazel maly prednaskovy sal.

Placakiiv projekt ¢eskoskalické sokolovny, vytvoreny o dvanact let diive
form¢. Jako spoleény jmenovatel obou projektd by se shad mohla jevit
rozhodnost, v urCité mife pfitomna u obou navrhi, se kterou Placdk pracoval.
Sokolsky hrad v Ceské Skalici, jehoZ reprezentativni ,,téZce mohutny* zevnéjsek
odrazi klasicistické tvaroslovi, mél jist¢ dobfe reprezentovat neustupné (az
totalni) vlastenectvi a odhodlanost spolku. Pravé naklonnost k pfisnému
klasicismu se pozdé&ji ve tricatych letech dvacatého stoleti ukazala jako typicka
pro nastoupivsi totalitni rezimy, kterym jeho charakteristicka duslednost a
zasadovost vyhovovala, podobné jako sokolské mysSlence. V ptipadé hradeckém
lze zminénou radikalitu popsat jako absolutni rozchod s historickym kontextem

mista.
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! Muzeum Ceska Skalice, Kronika TJ Sokol Ceska Skalice (cd, nestrankovano).

? Ladislav Bartoii z Dobenina (1857 — 1939) se v Ceské Skalici zaslouzil predeviim o rozvoj
textilniho primyslu, s méstem tradi¢n¢ spojenym uz od roku 1837. Roku 1892 zalozil parni
barvirnu a tiskarnu, ktera pozd¢ji vyuzivala moderni valcové stroje. Diky obchodnim
uspéchiim mohl Ladislav Bartoii z Dobenina, spole¢né¢ se svymi bratry Josefem a Cyrilem,
vénovat znacné finan¢ni dary napiiklad na stavby sirotéincti, §kol, nemocnic i sokoloven.

% Jakub Poticek, Hradec Kralové. Architektura a urbanismus 1890 - 2009, Hradec Kralové
20009, s. 65.

* Ibidem.
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Vi/
Nachod

TyrSova 207

Milan Babuska

1930

Prameny

Fond TJ Sokol Néchod, Nase sokolovna, Nachod 1929; NPU UOP Josefov,
Rozhodnuti o prohlaSeni za kulturni pamatku, ev. ¢. 10061; Na nejvyssi meté, 17.

VIII. 1930, K otevieni nové sokolovny v Nachod¢, Ndchodske listy, ¢. 36, roc.
35, 1930.

Literatura

Prokop Toman, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcii, dil 1., Ostrava
1993; Pamatnik Sokola Nachod. 1869 — 1994. Nachod 1994; Alexandr Skalicky
st., Nachod. Soupis a popis pamatek, Nachod 2003, str. 40; PV [Pavel VI¢ek] -
JH [Jiti Hilmera], heslo Babuska, Milan, in: Pavel VI¢ek (ed.), Encyklopedie
architekti, staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 35 — 36;
Jakub Pottucek, Hradec Kraloveé. Architektura a urbanismus 1890 - 2009, Hradec
Kralové 2009, s. 83;

Myslenka zaloZit t&locviénou jednotu v Nachodé vznikla roku 1869."
Nového stanku se nachodsti sokolové dockali az o Sedesat let pozdé&ji, v roce
1929. Po ur€itych rozpacich a vasnivych debatach schvalili ¢lenové jednoty plan,
jejz vypracoval architekt Milan Babugka.” V den poloZeni zékladniho kamene
(14. Cervence 1929) oslavili nachodsti sokolové i Sedesaté vyro¢i samotného
zalozeni jednoty. Znacnou finan¢ni ¢astkou stavbu podpofili mecenasi jednoty
Cyril Bartoit Dobenin a Josef Bartoii Dobenin. Otevieni sokolovny se odehralo
s velkou pompou. Soucast bohatého programu tvofilo divadelni ptedstaveni
Plukovnik Svec, koncert a ohfiostroj.>

Milan Babuska (1884 - 1953) puasobil jako profesor na jaroméiské
primyslové Skole, pozdé&ji také na prazské vyssi pramyslové skole. Pro

vychodoCesky region vypracoval fadu projektd, UCastnil se mnoha
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architektonickych soutéZzi. Pfestoze se umist'oval v pfednim potadi, porota jeho
projekty vyhodnocovala jako vitézné jen ztidka." Jako vitéz vzesel napiiklad ze
soutéze na stavbu sokolovny v Hradci Kralové roku 1921.° Pravé vznikajicimu
Salonu republiky vypracoval pod vlivem puristické tradice velkolepou ,,tovarnu
na Sifeni sokolské mysSlenky.* Jeji jednoduché ¢isté tvary podpotily moderni raz
nabtezi, které se vnimalo jako pfehlidka té nejkvalitnéjsi architektury, kterd
v Kralovnin¢ Hradci pravé vznikala.

Poutavy exteriér ndchodské sokolovny vSak Babuska projektoval ve stylu
emocionalniho funkcionalismu. Jasné nam dava najevo, ze pouha forma sledujici
funkci architektovi nestacila a ze citil potfebu vzniklou stavbu jesté esteticky
dotvoftit. Kompozi¢ni a pomérovd harmonie podnécuje pocit krasy a nepopira
tedy umeélecky statut architektury, o némz mnozi funkcionalisti¢ti architekti
vazné pochybovali a dokonce jej programovée odmitali.

Monumentalni dvoupatrovou budovu, ty€ici se jako ,,majdk* na ndrozi
Tyr$ovy a Pod&bradovy ulice,” Babuska vyprojektoval na pidorysu pismene T.
Priceli, lemujici uliéni ¢aru, oZivuje motiv uskoceni jeho leve, témét neclenéné
hladké ¢asti. S ni kontrastuje Sestiosd pfedsazena prava okennd Cast. Zvyraznéni
jejiho prvniho patra jako piana nobile Babuska dosahl pomoci prubézné
nadokenni fimsy a prab&zného parapetu,” jenZ na levé strané plynule prechazi
v zabradli drobného balkonu. Do pfizemi nad obihajici sokl sokolové zasadili
bronzovou pamétni desku padlym legionaiim a nachodskym sokolim. Reli¢f
padlého vojina s praporem vytvofil sochai Jaroslav Horejc roku 1931 ve stylu art
déco.?

Zaoblené a mnoha tabulkami zasklené schodi$t¢ na narozi spolecné s
prosklenym zadnim traktem budovy, v némz se nachazi télocvicny sal, piisobi
oproti pasivni hmoté¢ zdi uliéniho pruceli zna¢né odlehcené a vzdusné. Do
télocvicny svétlo proudi ¢tyfmi vysokymi tovarnimi okny, jez jsou uplatnéna
pies dveé patra. Okna se stiidaji s pétici uzkych pilastrii, presahujicich korunni
fimsu a pokracujicich vzhiru nad plochou stfechu. Sochu rozepjatého sokola na
narozi lze povaZovat za vizudlni ,tecku® skvélé fasddy nového sokolského

paléce.
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Do ptizemi ptedniho traktu architekt umistil rozsahlou vzduSnou
restauraci a spolkovou mistnost, zadni ¢ast zahrnovala Satny, nocleharny a
skladist¢ na néfadi. Hlavni télocvicny sal s Sirokym balkonem a galerii,
pojmenovany podle starosty jednoty dr. Josefa Cirka, se nachazi v prvnim
poschodi. Zelezna opona jej oddéluje od sousediciho mensiho télocviéného salu s
pevnym naradim. Tieti sal — predndskovy — nese jméno hlavniho mecenase
jednoty Cyrila Barton¢ Dobenina. Konaly se zde 1 valné schlize, koncerty a
vystavy. Do druhého patra BabusSka umistil hostinské pokoje a spolkovou
mistnost pro vyborové schiize jednoty — jeji stény zdobil origindlni portrét
Miroslava Tyrse od malife Antonina Brunnera.’

Specifickd atmosféra, jez v pohrani¢i panovala, osvétluje koncentraci
vlasteneckych zvolani a narod povzbuzujicich ¢lankt, které nove vzniklou stavbu
Vv tisku doprovazely: ,,U Brany zemské zveda sviij zarici stit nadhernd, mohutna a
nerozbornd basta.“*® Stavba na sebe i v dnesni dob& nepiestava strhavat
pozornost. Diky zachované C¢isté funkcionalistické a ni¢im neporusené

architektuie si dne 14. 10. 2004 vyslouzila status kulturni pamatky.™
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' Pamatnik Sokola Nachod. 1869 —1994. Nachod 1994, s. 3.

2 Ze soutéze vysly vitézné dva navrhy - plan architekta Milana Babusky z Prahy a plan
nachodského architekta Antonina Hartmana. Posudek stavebniho odboru ,,vyzmnél tak, Ze
projekt ing. Babusky je hotovéjsi.* Nase sokolovna, Nachod 1929.

*Vizpozn. 1, s. 6.

* PV [Pavel Vl¢ek] - JH [Jiti Hilmera], heslo Babuska, Milan, in: Pavel Vi¢ek (ed.),
Encyklopedie architekts, stavitelii, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 35 — 36.

> Stavbu kralovéhradecka jednota realizovala ale a v letech 1929 — 1930. Jakub Potugek,
Hradec Kralové. Architektura a urbanismus 1890 - 2009, Hradec Kralové 2009, s. 83.

® Na nejvyssi meté, 17. VIII. 1930, K otevieni nové sokolovny v Nachodé, Nachodské listy, ¢.
36, ro¢. 35, 1930.

7 Za okny prvniho patra se nachézi sal Cyrila Bartoné Dobenina, v némz se konaly prednasky,
valné schiize, koncerty a vystavy.

8 Reliéfni pamétni desku obé&tem 1. svétové valky vytvofil Jaroslav Horejc roku 1932 také pro
nedaleky Hronov. Deska je umisténa na budové divadla Aloise Jiraska. Prokop Toman, Novy
slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcii, dil 1., Ostrava 1993, s. 370.

® Mezi nejzdatilejsi podobizny Antonina Brunnera, v Nachod¢ trvale usazeného od roku 1929,
se fadi portrét T. G. Masaryka pro zasedaci siit nachodské radnice i portréty osobnosti spjatych
sNachodem - Bartoiové zDobenina, Josef Cizek. Prokop Toman, Novy slovnik
Ceskoslovenskych vytvarnych umélci, dil 1., Ostrava 1993, s. 107.

% Viz pozn. 6.

" NPU UOP Josefov, Rozhodnuti o prohlaseni za kulturni pamatku.
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VII/

Nové Mésto nad Metuji

Sokolska 365

FrantiSek Krasny

1928 - 1930

Prameny

SOKA Nachod, fond TJ Sokol Nové Mésto nad Metuji, kronika; SOA Zamrsk,
fond Podkrkonos$ské sokolské zupy Jiraskovy se sidlem v Nachodé, inv. ¢. 527;

Archiv Projektovych ateliéri — Jaroslav Vondiejc, Nové Mésto nad Metuji.

Literatura

Prokop Toman, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcu, dil 1., Praha
1947, s. 555; Rostislav Svacha, Od moderny k funkcionalismu, Praha 1985, s.
191, 197, 198; Bohumil Dvotacek, Nové Meésto nad Metuji. Pohledy do
minulosti, Nové Mésto nad Metuji 2000, s. 257 — 258; PV [Pavel Vi¢ek] - JH
[Jiti Hilmera], heslo Krasny, Frantisek, in: Pavel Vic¢ek (ed.), Encyklopedie

architektiy, staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 337;

Té€locvicna jednota Sokol v Novém M¢esté nad Metuji vznikla 17. fijna
roku 1867, ale az roku 1923 ziskali novoméststi sokolové pozemek pro budouci
novostavbu sokolovny. Na budovani stavebniho fondu mél velky podil mecenas
Nového Mésta 1 Sirokého okoli rytit Josef Bartonn z Dobenina. Slavnostni
polozeni zakladniho kamene se konalo 28. zafi 1928 a se stejnym véhlasem se 1.
ervna 1930 sokolovna otevirala.®

Planem sokolovny vybor povéfil prazského architekta FrantiSka Krasného
(1865 - 1947). Na Akademii vytvarnych uméni ve Vidni absolvoval specialku
Karla von Hasenauera a poté Otto Wagnera.” Ve Vidni také zalozil projekéni
ateliér a n¢kolik let spolupracoval s Josefem Hoffmanem. Wagnerova moderna
ovlivnila fadu jeho zakl, ackoliv se jeji plivodni racionalisticky vyznam béhem

desatych let ve v&tdi & mensi mife vytratil.> Nabyl klasického rdzu a piijal
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mnoho antikizujicich prvkd, coz charakterizuyje 1 tvorbu Krasného.
Zmonumentalizovany slohovy raz wagnerovského klasicismu jakoby soupefil o
prestiZ stat se oficidlnim slohem nové vzniklé republiky, jejimz statnim budovam
a ufadim by se propujéoval.* Vracela se snad znovu debata architektd
devatenacté¢ho stoleti o tom, ktery styl se hodi pro instituce obcanske
demokracie? Tak jak se tehdy TyrSovi jevila vzneSena novorenesance, sloh
divadel a muzei, jako nejvhodné&jsi styl pro stavby sokoloven, Krasnému nyni
nejvice vyhovuje taktéZ vzneSeny novoklasicismus.

Slavnostni priceli novoméstské sokolovny se ty¢i na strani a zaujima
misto point de vue Sokolské ulice. Dominantni tfios¢ schodisté, clenéné
odstupnénymi nizkymi zidkami, vede k hlavnimu vstupu. Antikizujici momenty
lze tuSit z uplatnéni Ctvetice pilastri vysokého tfaddu, na néz doseda kladi a
vyrazny S§tit, pfipominajici priceli ddvnych feckych chrdmu. Pilastry se stfidaji s
napadnymi okny a vstupnimi dvermi v tmavych rdmech. Na hlavice vnitinich
pilastri Krasny umistil hrdé sochy sokold. Nad dvojici vchodovych dvefi
vystupuje z fasady drobny balkon, na jehoz poprsni se nese napis ,,Sokol.
Jednoduchou podélnou dispozici vlastni budovy narusuje ¢tvetice piedsazenych
schodistovych chodeb, které v rozich flankuji t€locvicny sal. Jejich hladké, témét
neclenéné stény stavbu v téchto mistech rozsituji.

Pro feSeni fasaddy architekt uplatnil efektni vizualni hru kontrastii hladkych
bilych zdi a hrubého rezného zdiva. ,,Nahou zed* uzil na soklu, pilastrech a na
zidkéch schodisté. Zbyla plocha fasady ziistala hladka, bila.

V suterénu se nachazi prostory socidlniho pfislusenstvi (Satny, sprchy,
toalety), sklepy, ale také loutkové divadélko. Do ptizemi architekt situoval
rozlehly divadelni a télocvicny sél s jevistém, ktery zprava osvétluji Ctyfi vysoka
okna. ,,Jednoducha a jediné tektonicka* vyzdoba salu odpovida architektovym
vlastnim pozadavkiim na hygieni¢nost prostoru, jiz odporuje pfehnané mnozstvi
plastického dekoru.> Po levé strané priléha k salu mald tlocviéna prostora
s drobnymi okny. V sousedstvi jevisté, které je zaopatfeno Satnami pro herce a

mistnosti pro rekvizity, se nachazi byt sokolnika. Pfednaskovy sal s knihovnou,
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vyborovnu, sborovnu a k ni pfiléhajici archiv architekt umistil do prvniho
poschodi.

Kréasny si postupné vytvortil prototyp idealni stavby, ktery variroval pro
jednotlivé zakazky. Jeden zpiikladi tohoto postupu piestavuje praveé
novoméstska sokolovna. Analogické stavebni prvky lze v kontextu Krasného
(1928), stavénych ve stejné dobé (vnitini dispozice, sedlova stfecha, dominantni

§tit, rezné zdivo v kombinaci s hladce omitnutou fasadou).
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1 SOKA Nachod, fond TJ Sokol Nové Mé&sto nad Metuji, kronika.

2 PV [Pavel Vl¢ek] - JH [Jifi Hilmera], heslo Krasny, Frantisek, in: Pavel Vlgek (ed.),
Encyklopedie architektit, stavitelii, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 337.

3 Rostislav Svacha, Od moderny k funkcionalismu, Praha 1985, s. 191.
* Ibidem.

® Frantisek Krasny, Cvi¢ebni sél (t€locviéna): tvar rozméry stény, strop, podlaha dvefe, okna,
osvétleni pfirozené a umélé, vytapéni, vétrani, udrzeni Cistoty, vyzdoba, galerie, in: Ludvik

Cizek (ed.), Stavby sokoloven a cvicist sokolskych, jejich iiprava a vnitini zarFizent, Praha
1924, s. 30 — 31.
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VI

Cerveny Kostelec
Chrby 675

FrantiSek Holy
1932

Prameny: 5
Mestsky urad Cerveny Kostelec, Odbor vystavby, Spisovna, ¢. p. 675; Nova
vlasti strdz na Kladském pomezi, Nachodské listy XXXVII, ¢. 20, 1932.

Literatura: ) ) )
Ludvik Miihlstein, Jifi Solc, Cerveny Kostelec, Cerveny Kostelec 1988, s. 126;

Jiti Solc, Cervenokostelecko 1890 - 1945, Cerveny Kostelec 2004, s. 191 — 196;
Cen&k Hubka, O sokolu v Cerveném Kostelci, in: Rodnym krajem, €. 35, 2007, S.
15; Oldfich Nermut & Jaroslav Kordina, Cerveny Kostelec a okoli, Cerveny
Kostelec 2009, s. 44 — 45.

Sokolska jednota v Cerveném Kostelci byla zaloZena dne 29. zati 1884.
Ke stavbé vlastniho sokolského stanku se ptikrocilo az 25. kvétna 1930, kdy
prob&hlo slavnostni polozeni zdkladniho kamene, poté, co stavebni odbor jednoty
schvalil plany mistniho stavitele FrantiSka Holého, jehoZ bliZsi stavebni Cinnost
prozatim nezname. Stavba vznikla v méstské casti Chrby, kde spoleéné
sdivadlem J. K. Tyla, jehoz projekt v tradici narodniho oblouckového stylu
vypracoval Robert Dvotacek, a s budovou zdkladni Skoly tvoii soucdst
L Jkulturniho koutku mésta,” budovaného v mezivaleéné éie!

Sokolovna v sobé pojimala nejen prostory pro provoz Sokola, ale
zahrnovala 1 fadu zafizeni, jez méla slouZit Siroké vetejnosti. Proto se na stavbé
velkou mérou podilela samotna méstska obec, kterd spolecné s anonymnim
darcem vénovala finanéni prostfedky na vefejné lazng.”

FrantiSek Holy navrhl fasddu dvoupatrové budovy pod vlivem
funkcionalistické tradice, jez se navenek projevuje v uplatnéni vysokych
tovarnich oken a ptfedsazené vysoké schodistové véze. U stavby vSak lze
vypozorovat i nékolik ,,pfidavnych,” téméf historizujicich a folklornich prvka,

kter¢ razu Ccist¢ funkcionalistickych budov odporuji. Jde zejména o wuZiti
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»geometrizujicich® kapek pod korunni fimsou (guttae), dale uplatnéni valbové
sttechy ¢1 dokonce dekorovani klasicistniho zapadniho praceli sloupky
s kamennymi sférami, jez by se ocekavaly spiSe u architektury 19. stoleti.

Soucast velkorysé¢ wvnitini dispozice ,nové viasti strazi na
kladském pomezi“ tvotily v suterénu prostory restaurace a ptisluSenstvi (Satny,
sprchy, sklepeni), dale byt sokolnika a jiz zmifiované vefejné 1azn&.* V prizemi
vznikly podle planti dva mensi a jeden velky télocviény sél s jeviStém a galerii v
patte, jez spociva na arkadach, odd¢€lujicich sal od prisali. Zaoblenou poprsen
galerie, Clenénou sloupy, ozvlastiuje jeji lehké vysazeni smérem do salu.
T¢locviénu, nazyvanou podle starosty jednoty Bediicha Machka, jenz ji vedl v
mezivale¢ném obdobi, osvétluje pétice vysokych oken. Holy zajimavé pojednal
strop salu, ktery pokryva miiz zelezobetonovych omitnutych trami, vzdalené
pfipominajici renesan¢ni nastropni kazetovani. V prvnim a druhém patie se
nachazi celkem devét turistickych pokojt.

Cervenokosteleckou sokolovnu lze povazovat za dobry piiklad budovy,
navrzené¢ regiondlnim stavitelem, jenZz caste¢né piijal prvky moderniho
architektonického proudu, aniz by jim vSak bliZze porozumél. Proto Holy stale
neopousti ,lidové,”“ vSem srozumitelné a pro vSechny pfijatelné malebnéjsi

tvaroslovi, které aplikuje na ,,funkcionalistickou‘ stavbu.
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1 Jiti Solc, Cervenokostelecko 1890 - 1945, Cerveny Kostelec 2004, s. 192.
? Ibidem.

¥ Nova vlasti straz na Kladském pomezi, in: Ndchodské listy XXXVII, €. 20, 1932, s. 1.
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IX/

Hronov
Palackého 575
FrantiSek Prasa
1935

Prameny

M¢éstsky  ufad  Hronov, Odbor vystavby, Spisovna, ¢. p. 575;
http://coins.blog.cz/0706/vznik-a-historie-ceskoslovenske-meny-cast-1
(vyhledano 27. 2. 2011); FrantiSek Klapal, 125 let té€locviéné jednoty Sokol
hronovsky, in: U nas — hronovské listy, ¢. 3, 1995; Kronika sokolské jednoty
Kréin, TJ Sokol Kréin; SOKA Nachod, ObU Kréin, Kn. 4, Inv. &. 12.

Literatura

Prokop Toman, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélci, dil 11., Praha
1993, s. 324; Sto let Sokola Hronov, Hronov 1970, s. 11; PV [Pavel VI¢ek], heslo
PrGSa, FrantiSek, in: Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie architektu, stavitelii,
zednikii a kamenikii v Cechach, Praha 2004, s. 532; PV [Pavel Vlgek] - JH [Jifi
Hilmera], heslo Ple¢nik, Josip, in: Pavel Vic¢ek (ed.), Encyklopedie architekti,
staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 507 - 508.

V roce 1929 vyhlasili zastupci jednoty” sbirku na ziskani penéz na stavbu
sokolovny. Mistr Alois Jirasek, ktery se sam stal ¢lenem jednoty roku 1872 a
roku 1887 byl jmenovan jejim Cestnym clenem, pifipisuje k ptileZitosti ,,provoldani

“Z pamatnou dolozku a jako prvni daruje 3000 K¢&.2

verejnosti o stavbé sokolovny

Dne 10. prosince 1932 byl ustaven Stavebni odbor pro stavbu sokolovny
a uz v breznu roku 1933 se pfistoupilo k realizaci dlouholetého zdméru. Projekt
vypracoval volyiisky architekt Frantiek Proga (1892 - 1957), &len Sokola.*
Zahajeni stavby sokolovny schvalili ¢lenové jednoty na mimotadné valné schiizi
4. srpna 1934 a za finan¢niho pfispéni vSech €leni byla sokolovna jiz v srpnu

roku 1935 oteviena. Do té doby se cvicilo Vv 1été€ v zahradach, v zim¢ provizorné

Vv restauracich nebo v té€locvicné chlapecké Skoly na ndmésti.
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http://coins.blog.cz/0706/vznik-a-historie-ceskoslovenske-meny-cast-1

FrantiSek PrtSa navstévoval specidlku architektury na prazské
Uméleckoprimyslové Skole. Pod vlivem tvorby svého ucitele, slovinského
architekta Josipa Ple¢nika (1872 - 1957), projektoval roku 1924 sokolovnu ve
Volyni. Monumentalni, az teatralni charakter budovy nese klasicistni rysy
architektury, jimiz se Plecnik inspiroval, ale pfevedl je do vlastni originalni
verze. S pievladajici optickou horizontdlou prvniho patra volyiiské sokolovny
kontrastuje vertikala monumentalni atikové nastavby. Hladkou, v horni partii
vykrojenou atiku (pilkruh spadajici doli) ¢leni sloupy hrubého rezného zdiva,
z nichz jakoby vzlétaji sochy sokolll S rozepjatymi kiidly. VIniva atika asociuje
divadelni oponu (textil), jeZ nas nabadd k Gvaze o znamé architektonické tezi
Gottfrieda Sempera (1803 - 1879) o principu ,,odivani* ve stavitelstvi (praptivod
fasady je v textilu).

Sokolovna v Hronove, budovana v dob¢ svétové hospodaiské krize, byla
postavena uz ve zcela jiném duchu. Hladka, zéativé bila fasada spolecné
S jednoduchymi ¢istymi tvary se hlasi k puristické tradici, s niz PriSa pracoval jiz
pfi projektovani sokolovny v Blatné z let 1931 — 1933.

Hronovska stavba, jiz dominuje horizontdlni proporce, se ty¢i na vrcholu
stran¢€ nad Palackého ulici. Ze svahu pied budovou sokolovny, kam se provizorné
prodchnuty nautickou symbolikou — schodisté, trubkova zabradli, pasova okna a
terasy, jez asociuji kapitansky mustek — se drzi zdsad lecorbusierovskych #+
podstatnych radosti (dostatek slunce, vzduchu a zelen€). Socha sokola, umisténa
ve sttedové ose priceli, vzlétd ze samého okraje ploché stiechy a piisobi
kontrastn¢ v porovnani s pomérn¢ statickou budovou. Prasiv zijem o detail
vychazi snad z jeho sekundarniho vzdélani (vyucen fezbarem, sochafem). Lze jej
demonstrovat pravé na zminénych sochach sokold, jimZ na praceli sokoloven
ponechavé vysostné postaveni (sam také plastiky sokolil vytvatel).® Zatimco ve
Volyni jejich pocet nasobil, ¢imZ celou stavbu monumentalizoval, v Hronové si
vystacil uz jen s jedinou skulpturou, kterd na prosté fasad¢ vyhlizi slavnostné.

Standardni vnitini dispozice zahrnuje v suterénu sklad natradi a sklepy.

V pfizemi se nachédzi télocvicna s ,.estradou” (jevistém) po jeji severni kratsi
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stran€¢. Do severni Casti pfizemi byl situovan i skromny byt sokolnika, jehoz
soucast tvoii socialni zafizeni, kuchyné a pokoj. K zapadni strané télocvicny
priléhaji Satny Zen a muzl, které od sdlu oddélovaly dievéné skladaci stény.
V prvnim patfe se nachazelo drobné loutkové divadlo, jehoZz prostory se
vyuzivaly 1 jako vyborovna, a knthovna. Sokolovna nema hostinskych mistnosti,
biografu, ale jak hrdé pisi sami hronovsti sokolové, ,,md za 20 000 moderni
télocvicné naradi a nacini a hlavné Cisté konto!™

V' Podkrkonosské — Jiraskové Zupé architekt Priisa navrhnul také drobnou
sokolovnu v Kr¢ing. Malé jednoté projekt z roku 1937 vypracoval zdarma, coz
sveédCi o jeho velkorysosti a obétavosti ve prospéch Sokola (,, Staveniste osobné
shlédl profesor odborné primyslové Skoly arch. br. Fr. Priisa z Volyné, ktery je
ochoten zdarma nam vypracovati plany sokolovny, ve které budou nejnutnéjsi
mistnosti pro télocvik a byt pro sokolnika“).” Jako vétsina Pragovych puristicky
ladénych staveb, zachovava si 1 skromna kréinskd sokolovna progresivni Cisté
tvary. Jednopatrovd stavba sestavd ze dvou v rohu se protinajicich kvadri,
Z nichZ predni je niz$i a zadni jej prevySuje Uzkym pasem s péti drobnymi
podlouhlymi okny. Exteriér stavby promlouva k divdkovi po zplsobu
["architecture parlante a ddva mu jasné najevo, ve které ¢asti budovy se nachdzi
vlastni télocviény sal a kam architekt naopak situoval prostory ptisluSenstvi. I
pfes své omezeni na nejnutnéjsi prostory budova nepostrada loutkové divadélko,

jehoz projektem PriiSa napliuje osvétoveé poslani spolku Sokol.
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! Hronovské sokolska jednota byla zalozena roku 1870. Tehdejsi Jiraskovo pulpanské Padoli
¢italo asi 1800 obyvatel. Rozvoj méstecka souvisi az s dostavbou Zeleznice v roce 1875.

? Sto let sokola Hronov, Hronov 1970, s. 5.

3 Takzvanym ménovym zakonem z 10. dubna 1919 byla zavedena koruna &eskoslovenské (K&)
a stanoveno, Ze "jedna koruna ceskoslovenska se pocitad za jednu korunu rakousko-uherskou™.
Pfijalo se dosavadni oznaceni "koruna". Mezi navrhy na ndzev nové mény byly také
"Ceskoslovensky frank" & "Sokol", pro haléfe pak nazev "stotiny".

* Priasa projektoval fadu sokoloven vjeho rodnych jiznich Cechach (Volyn&, Blatna,
Horazd'ovice, Vimperk), ale i v Libani, Ceské Lipé ¢i Kréing.

® Prokop Toman, Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélci, dil 11., Praha 1993, s. 324.

® Viz pozn. 2.

’ Kronika sokolské jednoty Kré&in, TJ Sokol Kr&in.
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10. ZAVER

Hnuti Sokol vnima Siroké vetejnost jako dulezity fenomén naSich d¢jin,
jenz nezasahoval pouze do oblasti t€lovychovy, politiky a narodniho
sebeuvédoméni, ale inicioval také cCinnost kulturni a uméleckou. Obrovské
mnozstvi sokolskych domi, budovanych na naSem tzemi, ztélesiiuje popularitu
sokolské myslenky, jeZ jde ruku v ruce s obétavym usilim a nezistnou spoluucasti
obycejnych lidi, ktefi se na stavbé podileli jak financné, tak také fyzicky.

PoZadavek moderniho a ucelného sokolského stanku spojoval usili
jednot napfi¢ naSim Uzemim. I pfes omezené finanéni moZnosti Sokolové
nakonec jejich vystavby ve vétSiné ptipadi dosahli. Sokolovny, jako nositelky
demokratického  vyrazu spolku, vznikaly ve znameni specifického
architektonického typu, jehoz vnéjsi podoba se respektovala, ale i individualné
pozménovala, vzdy podle podminek stavenisté i vySe stavebniho fondu ptislusné
jednoty. N¢kolika sokolskym obcim se podafilo vybudovat sokolovny, které patii
k tomu nejlepSimu v kontextu celé¢ nasi historizujici, ale 1 moderni, a to
predevsim mezivaleéné architektury. Pod jejich projekty se podepsali predni
tvlrci tehdejs$i doby. Tém se autorka predkladané prace vénovala predevsim.

V priibéhu badani vykrystalizovaly zajimavé podnéty pro piisti vyzkum,
které vSak v této praci dan¢ho rozsahu nemohly byt pojedndny. Mezi né patii
vyzkum moznych architektonickych souvislosti snémeckymi gotizujicimi
turnhalle a jejich inspiraénim zdrojem, jenz oproti ,,sokolské renesanci* spocival
ve stitedovekych rytitskych zadpasech. Nalezi mezi né¢ také zhodnoceni neblahé¢ho
souCasného stavu vétSiny sokolskych domt, v némz se ocitly zejména kvili
zménam pozadavki na sportovni provoz. Nékdy uz tyto zmény bohuzel plivodni
architektonicky rdz jednotlivych budov nendvratné zastiely. S podivem
sledujeme, jak se vytvarné ambice v dnesni sokolské €innosti vytraceji. Jakoby se
uz docela upln¢ zapomnélo na idedly ve stavbé télocvicen a ve vztahu Sokola

k uméni, které Sokolstvu poskytli Tyr$ a Fiigner.
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11. SUMMARY

The movement ,,Sokol is widely known as an important phenomenon in
czech history which influenced not only physical training, politics and self-
consciousness, but it initiated also the cultural and art activities. Huge quantity of
Sokol houses built in our region embody popularity of Sokol-idea, which goes
together with selfsacrificing effort and unselfish participation of ordinary people,
who took part on building these facilities — moneywise and physically.

Advanced work presents architecture of the prominent Sokol houses in the
area of Podkrkonos$ska — Jirdskova district (Cerveny Kostelec, Ceska Skalice,
Dobruska, Dvur Kralové, Hronov, Jaromét, Nachod, Nové Mésto nad Metuji,
Novy Hradek). Author explains their meaning and importance not only for
patriotic citizens on the background of political and historical events, as well as
Miroslav Tyr$’s philosophy. Sokol houses as materialisation of democratic idea
of Sokol movement were constructed in specific archtectural type. Its exterior
has always been respected as an individual solution regarding site conditions and
its costs.

During the study of this topic, the interesting impulses crystallized as a
challenge for further research: comparison of Sokol houses with Turnhalles, or

muse upon unfortunate present conditon of Sokol houses.
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25.Néachod, sokolovna, pudorys piizemi. Foto: SOkA Nachod, Fond TJ
Sokol Nachod, Kt. 4, Inv. ¢. 96.

26.Nové Meésto nad Metuji, sokolovna, 1930, FrantiSek Krasny.
Foto: Soukroma sbirka pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.

27.Nové M¢esto nad Metuji, sokolovna, pudorys piizemi, 1928, FrantiSek
Krasny. Foto: Archiv Projektovych ateliérii — Jaroslav Vondiejc, Nové
M¢ésto nad Metuji

28.Cerveny Kostelec, sokolovna, 1932, Frantisek Holy. Foto: Ludvik
Miihlstein, Jiii Solc, C’erven;ﬁ Kostelec, Cerveny Kostelec 1988, s. 31.

29. Cerveny Kostelec, sokolovna, ptdorys pfizemi, 1932, Frantisek Holy.
Foto: Méstsky ufad Cerveny Kostelec, Odbor vystavby, Spisovna, &. p.
675.

30. Hronov, sokolovna, 1935, FrantiSek Prasa. Foto: Soukroma sbirka
pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.

31.Hronov, sokolovna, pudorys ptizemi, 1933, FrantiSek Prisa. Foto:
Meéstsky urad Hronov, Odbor vystavby, Spisovna, €. p. 575.

32.Krc¢in, sokolovna, 1937, FrantiSek Prisa. Foto: Fond TJ Sokol Kr¢in.

33. Praha, soutézni navrh na stavbu TyrSova domu, 1922, Josef Stépének.
Foto: Karel Guth, K soutézi na TyrStuv dam, Stavitel 1V, 1922 — 1923,

s. 19.

34.Kftivoklat, soutézni navrh na stavbu dievéné sokolovny, 1922, Vaclav
Prokop, Karel Polivka. Foto: Stavitel 111, 1921 — 1922, s. 14.

35.Volyné, sokolovna, 1924, FrantiSek PrtSa. Foto: Fond TJ Sokol
Volyné.
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17. OBRAZOVA PRILOHA

1. Praha Sokolovna Sokola prazskeho 1863 VO_]teCh Ignac Ullmann. Foto:

Pamatnik Sokola Prazského, Praha 1883, s. 89.

2. Praha Telocv1cna Sokola prazského, 1863 VOJteCh Ignac Ullmann Foto
Fond TJ Sokol prazsky.
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3. Praha, sokolovna Sokola prazského, ptudorys. Foto: Pamdtnik Sokola
Prazského, Praha 1883, s. 79.

4. Praha Tyr$tv dam, télocvicna, 1925, FrantisSek Krasny. Foto: Tyrsuv

dum. Slavnost otevieni 24. kvétna 1925, Praha 1925, obrazova ptiloha.
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5. Praha, areal TyrSova domu, padorys, 1925, FrantiSek Krasny.
Foto: Alzbéta Birnbaumova, Tyrsuv dum, jeho déjiny a stavba,
Praha 1938, obrazova pftiloha.
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Jan Alois Censky. Foto: Fond TJ Sokol

lové, sokolovna, 1896,

a
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6. Dvur

Dvur Kralové.

y. Foto:

v

, 1896, Jan Alois Censk

te€locvicna
Dobru

7. Dvur Kralové, sokolovna

ska.

b
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Soukroma sbirka pohlednic Josefa Ptacka
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8. Dvir Kralové, sokolovna, pudorys pfizemi, 1895, Jan Alois Censky.

Foto: SOkA Trutnov, Sokolska jednota Dvir Kralové n. L., kt. 16.

9. Dvir Kralové, sokolovna, ptidorys |. patra, 1895, Jan Alois Censky.
Foto: SOkA Trutnov, Sokolska jednota Dvir Kralové n. L., kt. 16.
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10. Jaromét, Filignerova sokolovna, 1903, Josef Podhajsky. Foto:
SOkKA Nachod, fond TJ Sokol Jaroméf, Pamatnik Sokola
v Jaromeéii 1862 — 1932.

. ,‘M;(.‘_ : : - \ \ ] _ e o
11. Jaromét, Fiignerova sokolovna, télocvi¢na, 1903, Josef
Podhajsky. Foto: SOkA Nachod, fond TJ Sokol Jaromé&f, Pamatnik
Sokola v Jaroméii 1862 — 1932.
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12. Jaroméf, Fiignerova sokolovna, pﬁdoys pﬁzi, 1901, Josef

Podhajsky. Foto: SOkA Nachod, AM Jaromét, plany, sokolovna.

13. Jaromét, Fiignerova sokolovna, pudorys severni ¢asti 1. patra, 1901,

Josef Podhajsky. Foto: SOkA Néachod, AM Jaroméf, plany, sokolovna.
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JAROMER - Novd sokolovna.

14. Jarométr, TyrSova sokolovna, 1926, Bohumil Kubecek. Foto:

Soukroma sbirka pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.
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15. Jaromét, TyrSova sokolovna, pudorys piizemi, 1925, Bohumil

Kubecek. Foto: SOkA Nachod, AM Jaroméft, plany, sokolovna.
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2 Sofolovna “Tlovy Weadeh "/ Melup
16. Novy Hradek, sokolovna, 1923, mistni stavitel. Foto: Soukromé sbirka

pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.

. 2 2egl . X3 3 L] o
L I | 749 "R = 2 e

| 4/' § 2704 \S A
[y 3 ; : ) ]
VAT TS e TERATA “_/_—_"_\, N |
*“(‘:7 ; Y& e - |

s e ke TR e |
IR | T IR R | A

pr |

N

17. Novy Hradek, sokolovna, ptadorys I. patra, 1923, mistni stavitel. Foto:
Archiv Projektovych ateliérii — Jaroslav Vondiejc, Nové Mésto nad Metuji.
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18. Dobruska, navrh sokolovny, 1917, Jan Kotéra. Foto: Archiv Narodniho

technického muzea Praha, fond Jana Kotéry, ev. ¢. 139.

" =i -
19. Dobruska, sokolovna, 1927, Ladislav Machon. Foto: Soukroma sbirka
pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.
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20. Dobruska, sokolovna, ptidorys ptizemi, 1926 Ladislav Machoii.
Foto: Méstsky urad Dobruska, odbor vystavby, spisovna, €. p. 585.
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21. Ceska Skalice, sokolovna, 1929, Vaclav Placak. Foto: Fond TJ
Sokol Ceska Skalice.
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22. Ceska Skalice, sokolovna, t&locvi¢na, 1929, Vaclav Placak. Foto:

Soukroma sbirka pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.
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23. Ceska Skalice, sokolovna, pudorys piizemi, 1928, Vaclav Placék. Foto:
Méstsky ttad Ceska Skalice, Odbor vystavby, spisovna, &. p. 555.
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24. Nachod, sokolovna, 1930, Milan BabuSka. Foto: Soukroma sbirka pohlednic

Josefa Ptacka, Dobruska.

= }}{» g_
\.J

IS

83

2 3

#

T >
= 3]
v ~ : B
AN T
A ) e
& Db | = ] i '
e T8 - a
Bl = f -
v = = : ~ oF
Sff— JER =
& =25l = o
o 3
[ s
wel| a8
s
r_ T B ; 7
£ o o o
i il 2 iR F’:T)ﬁ
LR
LR ——
s oy,
TN Tos— —««l
WSy 22252117 ? Sl
= gul|| @ T BT
= 5= P17 e o N
(4 L~ -
5 T { i 8=
© ( ~ B2
~E ¥, e e | "E’:
S g' P [Ta 74vmic e 3
]\ % ;
I sﬁ I ==L
g . g de oa
i =
s ]

25. Néachod, sokolovna, ptadorys ptizemi. Foto: SOkA Nachod, Fond TJ Sokol
Nachod, Kt. 4, Inv. ¢. 96.
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SOKOL OVNA
V NOVEM MESTE NMET

26. Nové Mésto n. M., sokolovna, 1930, Frantisek Krasny. Foto:
Soukroma sbirka pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.

27. Nové Mésto n. M., sokolovna, pudorys piizemi, 1928, FrantiSek Krasny.

Foto: Archiv Projektovych ateliérii — Jaroslav Vondiejc, Nové Mésto n. M.
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28. Ceweny Kostelec, sokolovna, 1932, FrantiSek Holy. Foto: Ludvik
Miihlstein, Jifi Solc, (ferven)? Kostelec, Cerven;’r Kostelec 1988, s. 31.
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29. Cerveny Kostelec, sokolovna, pidorys pfizemi, 1932, Frantisek Holy.
Foto: Méstsky ufad Cerveny Kostelec, Odbor vystavby, Spisovna, &. p. 675.
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30. Hronov, sokolovna, 1935, FrantiSek Prasa. Foto: Soukroma sbirka

pohlednic Josefa Ptacka, Dobruska.
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31. Hronov, sokolovna, pudorys piizemi, 1933, Frantisek Prusa. Foto:

Meéstsky urad Hronov, Odbor vystavby, Spisovna, €. p. 575.
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32. Kréin, Sokolovna, 1937, FrantiSek Prusa. Foto: Fond TJ Sokol Kr¢in.
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"Podkrkonosska - Jiraskova zupa." 1890 — 1938
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