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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

Logicka stavba prace sméfujici k splnéni stanoveného cile prace (resp. zodpovézeni
vyzkumnych otazek)

Adekvatnost a narocnost metodologie a pouzitych metod

Obsahova taroven prace (vécna a fakticka spravnost, interpretace fenoménu a vztaht,
odborna terminologie)

> | >

Hloubka zpracovani tématu, schopnost argumentace a kritického mysleni

Zduvodnéni hodnoceni obsahové stranky prace:

Prace je velmi prakticka, ale i na dobré obsahové urovni. Na prvni pohled je zfejmé, Ze nejen
prace samotna, ale i ucebni celek musely autorku stat hodné uasili. Prakticka ¢ast, ktera analyzuje
zatazeni informaci o klimatickych zménach do stfedoskolskych ucebnic, vhodné vysvétluje
metodologii prace a popisuje, které informace se v nich pfipadné objevuji. To mize byt vhodnym
voditkem pro pedagogy, ktefi by se tomuto tématu chtéli vénovat vice do hloubky. Bonusem
prace je ucebni celek, ktery lze samostatné pouzit ve vyuce a vypliuje tuto informacni mezeru.

Pozor je tfeba si davat jen na nékterou argumentaci, napf. na str. 22: ,,ze tfinactého (klimaticka
opatfeni) a dvanactého (odpovédna vyroba a spotfeba) cile SDGs, které jsou zaroven
nejrelevantnéjsim pro rozvinuté staty jako je i CR, plyne, ze vzdélavani o klimatické zméné je
jednim ze zakladnich pfedpokladui pro jejich naplnéni, a je tak nanejvys dulezité toto téma do
vzdélavani zatazovat.” Tyto cile jsou bezesporu velmi dulezité, ale vsechny SDGs byly navrzeny
tak, aby byly relevantn{ i pro rozvinuté zemé, a proto je tézké urcit, které jsou nejrelevantnéjsi pro
CR.

2. HODNOCENI PRACE SE ZDROJI

Vécna uroven prace se zdroji, kvalita a mnozstvi relevantnich zdroja A

Formalni{ uroven prace se zdroji A

Zdtvodnéni hodnoceni urovné prace se zdroji:

Pocet zdroju je dostacujici. Ocenuji, ze autorka prace vzdy patficné odkaze na podobnou praci,
ktera byla napsana na bakalafském stupni studia. Nicméné napf. str. 25-27 doslovné kopiruji
obsah bakalafské prace. I kdyz je na to upozornéno, v tomto pifpade by bylo vhodnéjsi bud’

informace shrnout a nebo jen odkazat na informace v bakalafské praci.

3. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE

Jazykova a stylisticka droven, srozumitelnost textu B

Formalni nalezitosti a graficka uprava A

Zduvodnéni hodnoceni formalni stranky prace:
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V praci se obcas vyskytuji drobné chyby v interpunkci, v psani velkych a malych pismen
(-»Spojenych Naroda“ — str. 20) nebo pieklepy (,,Evropska parlament® — str. 15), ale nejde o nic,

co by branilo srozumitelnosti textu.

4. OTAZKY K DISKUSI PRI OBHAJOBE

Zvazovala jste, jestli dale budete $ifit uc¢ebni celek (napf. publikaci ¢asti prace v casopise
Geografické rozhledy, spolupraci s NNO atd.)?

Vite, zda podobna studie prob¢hla 1 v jiné zemi? Pokud ano, jaké byly jeji vysledky?

5. CELKOVE HODNOCENI PRACE
(Vahy kritérii nejsou urceny a celkové hodnoceni neni pramérem hodnoceni dil¢ich.)

Shrnujici komentaf (povinny):
Celkové je prace velmi dobfe zpracovana a jeji pfilohy jsou vhodné i k praktickému vyuziti na
stfednich skolach.

Praci k obhajobé Doporucuji

Navrhuji celkové hodnoceni A
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