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1. Shoda obsahu s tématem
Autorka se pfi vypracovani price drzela zvoleného a vymezeného tématu.

2. Struktura prace a obsahové hodnoceni

Préce je délena do tif kapitol. V prvni kapitole ptedstavuje autorka stru¢né Jesenec a ve druhé
opét strucné s Ceskou kongregaci sester dominikdnek. Tteti kapitola pfedstavuje hlavni ¢ast
prace a je délena do péti podkapitol, které se nejprve vénuji chronologicky Zivota komunity a
v posledni podkapitole je pak vénovana pozornost ptevorkam v jesenském konventu.

Préce je doplnéna o bohatou obrazovou piilohu.

3. Stupefi obtiZnosti zpracovéni, volba a pouZziti prament] a literatury

Autorka volila odpovidajici prameny a literaturu. Skoda, Ze casto prdce md podobu
piepsanych, pievypravénych udaji z kroniky apod., bez odliSeni co jsou podstatné a co
dopliiujici informace. Informace z prament (zvlasté z kronik) jsou ve velké vétSiny prevzaty
bez dalsi hlubsi interpretace ¢i uvedeni do kontextu.

Vhodné by bylo doplnit text i reakcemi z mistniho tisku (jsou-li k dispozici?).

Podkapitola o ptevorkach jsou vypisky z nekrologia, které je fazeno v ptiloze, v textu prace je
to nadbytecné, mohlo byt fazeno jako piiloha.

4. Formdlni a vécnd stranka prace (jazyk, srozumitelnost vyjadfovani, schopnost formulace
zaveéri), spravnost technického aparatu prace (bibliografické udaje, pozndmky k textu,
vysvétlujici poznamky atd.

Uvod je velmi struény, nebylo by na $kodu bliZ§i piedstaveni prament a struktufe prace.
Poznamkovy apardt je misty nedostatecny, zvlast¢ kdyZz autorka Cerpa z kroniky a dé&jiny
konventu, u n¢kterych odstavct ¢i podkapitol opomene odkazat.

s. 11 bylo ke zvaZeni, zda je nutné uvadét jméni zdloZny apod. — autorka ne vzdy dokézala
odliSit dulezité informace od ,jednotlivin® (které jsou samoziejm¢ také v kronice
zaznamenané).

Zminény rodak Josef Bombera — pro¢ je ho tfeba jmenovat?

Ptipadné jiné dalSi osobnosti (ne nutné knézi) ve farnosti nezili ¢i nepiisobili?
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s. 16 sestry nesmély pfijimat oficidln¢ dorost, ale mohlo dochédzet k tajnému vstupu do fadu —
nebo tomu u dominikdnek tak nebylo (v jinych fddech a kongregacich to byla v 1950-89
objevujici se praxe)

s. 17 Sokol byl spi§ protikatolicky orientovany, ne protindboZensky

s. 18 (a jinde) formdlni pfipominka: dva nadpisy za sebou aniZ by mezi nimi byl text

posledni odstavec: co to tedy pro kongregaci znamenalo?

s. 25 AmbroZz Svato§ OP — jezdil tam cCastéji? Bylo by zajimavé i tuto osobnost doplnit

pfi popisovani aktivit pro déti — bylo to tak obvyklé? Je né&jaké srovndni s jinou cirkevni ¢i
statni instituci? Podobné 1 dale v praci schazi srovndni ¢i zhodnoceni, a je to prevdziné
prepisovani udaji z kroniky.

s. 26 schézi odkaz na zdroje, u nékterych podkapitol neni uveden zZadny zdroj!

Exercicie 1938 — to bylo jediné exercicie, které se v klastefe konaly?

Norbert Bubenik — mélo by byt pfipsdano OP a také uvést ptipadné o koho se jednalo (podobné
jako u A. Svatose OP)

Manzelé Kavkovi — pro¢? Bylo to obvyklé — méli néjaky vztah k sestrdm?

s. 41 dodavky — bylo redlné, aby je sestry splnily nebo to byl zdmér?

s. 42 z ¢eho vychézi informace v odstavci konciciho ,,starsi kiin“? A co tato zména pro klaster
znamenala

s. 45 mit dobrou svacinu — takZe jindy neméli dobré jidlo?

s. 48 o jaky negativni vliv na chovance se jednalo?

s. 50 zdkaz vyvéSeni kiizl apod. — kdo jim to zakdzal? Z ¢eho tato informace pochazi?

Zaveér je velmi strucny. Jak by si autorka predstavovala tplny podrobny ptehled pusobeni

vvvvvv

5. Pfinos prace a moznost jejiho vyuZziti
Prace predstavuje zajimavé informace piepsané z kronik a dalSich materidli, po dikladném
prepracovani by mohla poslouzit jako popularizacni ¢lanek.

6. Celkové hodnoceni

Autorka v diplomové prici prokdzala, Ze pracovala s prameny a literaturou, schdzi vSak
kritiCtéjsi prace s prameny, ne pouhé opisovani informaci (pievazné z kronik ¢i dé&jin
konventu) a snaha je interpretovat.

Hodnocend priace i pfes uvedené vytky vyhovuje pozadavkim diplomové price, praci

doporucuji k obhajob¢ a s ohledem na uvedené nedostatky ji navrhuji hodnotit stupném D.
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