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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice
Hodnoceni ( +) 112(3]4 Hodnoceni ( -)
1. Probihaly pravidelné konzultace X 1. Konzultace neprobéhly
2. Znalost literatury k tématu X 2. Neznalost literatury k tématu
3. Dostateény pocet pouzitych relevantnich zdrojd | X 3. Nedostate¢ny pocet relevantnich zdroju
4. Dostatecny pocet odkazu X 4. Nedostatecny pocet odkaz(
5. Dobrd struktura prace a formalni spravnost X 5. Spatna struktura prace a formalni nespravnost
6. Dobréa logicka vystavba textu X 6. Spatna logicka vystavba textu
7. Dobry Gvod X 7. Nedostateny Gvod
8.  Kiriticky hodnoti zdroje X 8. Nehodnoti pouzité zdroje
9. Obsahuje analyzu problému X 9. Nevykazuje analytické schopnosti
10. Zretelnd metodologie 10. Bez metodologického ukotveni
11. Uceleny zavér X 11. NedostateCny zavér
12. Spravné vedeny védecky aparat X 12. Nespravné vedeny védecky aparat
13. Kvalitni jazykové podani (stylistika a gramatika) | X 13. Spatné jazykové podani
14. Pfilohy (nepovinné)

Préce byla zkontrolovana v systému STAG theses.cz proti plagiatorstvi se zavérem:

prace neni plagiat.

Slovni a numericka fada: vyborné (1+, 1, 1-); velmi dobie (2+, 2, 2-); dobie (3+, 3, 3-); nedostatecné (4)
Stupnice podrobného hodnocenti: 1-2 — vyborné az velmi dobre; 3 — primérné; 4-5 — nevyhovujici
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Slovni hodnoceni:

Stav bioetiky a medicinské etiky v ¢eskych zemich je podle mého ndzoru velice neradostny, protozZe
jsou tyto discipliny taktka zcela ovladany teology ¢i I€kaii bez patfiéného filosofického vzdélani. Je
proto velmi osvézujici piedist si praci, ktera se zabyva nanejvys aktualnim etickym problémem a
ptistupuje k jeho feseni racionalné, bez emoci a se znalosti relevantni svétové literatury. Prace sleCny
Dostalikové je vyborna, a to po obsahové i formalni strance. Je stylisticky a gramaticky témér
bezchybna, i kdyz se autorka ob¢as dostava do potiZi s interpunkci. Ma mensi vytka sméfuje k vedeni
védeckého aparatu, protoze diplomantka chybné cituje internetové zdroje - samotny odkaz neni
dostateény, je tfeba jej doplnit i 0 autora a oznaceni stranky. Pon¢kud také vadi, Ze nazvy ¢lanki a
knih jsou uvadény kurzivou, coz znemoznuje identifikaci, o jaky typ publikace vlastné jde. Na jednom
misté (str. 11) autorka piSe o "principu dvojiho efektu", i kdyz vSude jinde uvadi vhodng&jsi tvar
"princip dvojiho u¢inku". Nejednotny je také zapis druhového oznaceni Homo sapiens, které by mélo
byt psano kurzivou a s velkym pocatecnim pismenem (napf. str. 29). Osobn¢ bych déaval prednost
terminu "potencialni" pfed "potencionalni" (a "potencialita" pfed "potencionalita"), ale nespisovnost
druhého tvaru ziejmé neni zcela jednoznaéné ptijimana. Preklady cizojazy¢nych zdroju jsou
povétSinou kvalitni, ale jako vhodnéjsi se zda "princip moralni symetrie" oproti autor¢inu "moralné
symetrickému principu" (s. 37). Za nadbyte¢nou povazuji pasaz o Searlové ¢inském pokoji (str. 47),
ktera se prilis netykd hlavni linie argumentace. Zde je také az piilis silné formulovan nazor, ze
nemuzeme s jistotou empiricky ovéfit, zdali entita ma védomé mentélni stavy; chtélo by se dodat, Ze
nalezl na str. 36: v prvni vété je vlozena podminka "¢i nékdy v minulosti neméla", které je zmatecna.
VSechny lidské bytosti v minulosti prosly obdobim, kdy nedisponovaly védomymi stavy, coz ale neni
v konfliktu s jejich pravem na Zivot. Tooleyho argumentace je ale kontroverzni i pfi nejvyssi mozné
mife interpreta¢ni vstficnosti: pacienti v komatu jsou udrzovani pii zivoté, i kKdyZ jsou v naprostém
bezvédomi, protoze u nich mize dojit k obnoveni standardni kognitivni ¢innosti. Neni tato situace
aspon do urcité miry podminéna potencialitou? Nebo jesté absurdnéji - spici lidé ve fazich hlubokého
bezesného spanku nezazivaji védomé mentalni stavy, ale jejich aktualni situaci také neni mozné
povazovat za legitimni zaminku k moznemu usmrceni. Autorka by v diskusi mohla tyto bizarni
dasledky Tooleyho argumentace aspon stru¢né komentovat. Pon¢kud nesourodym dojmem piisobi
zaveér. Domnivam se, ze by bylo spravnéjsi prehodit shrnuti z paté kapitoly a zdvérecnou poznamku o
Haidtové emotivismu. Ve stavajici podobé totiz text kon¢i jaksi do ztracena, cemuz by se dalo mym
navrhem snadno piedejit. Mé drobné pfipominky by ale nemé&ly snizovat hodnotu piedkladané préace,
kterou povazuji za velice zdafilou a navrhuji ohodnotit stupném vyborné, A.



