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Vhodnost tématu: Téma je vhodné pro studovaný obor
Cíl práce: 
Předmětem práce je ageismus na základě věku a cílem autorky je zjistit názory seniorů na diskriminaci a stereotypizaci této populace. Výzkum je kvantitativní a autorka  operacionalizuje dva hlavní koncepty: diskriminaci a stereotypizaci pro oblast práce, zdravotnictví péče a oblast jazyka. Klade si dvě hlavní otázky, jaký je názor seniorů na daný problém a jaké jsou jejich zkušenosti (s. 30-31), ty pak ve výzkumu specifikuje z hlediska věkových kategorií a z hlediska genderového rozdělení - v této souvislosti je třeba vyzdvihnout schéma operacionalizace (s. 36) a schéma operacional. zkušenosti na (s. 38). 
Práci lze ale vytknout následující nedostatky 1. nízký počet respondentů (62 osob), což snižuje validitu výsledků a pro relevantní výzkum by se mělo rozšířit šetření na dvě nebo tři podobné komunity. S nedostatečným počtem respondentů také souvisí nevyvážený poměr mezi muži a ženami (44 žen a 18 mužů), což problematizuje vyhodnocení z hlediska genderového rozdělení. 2. Za další nedostatek pokládám vymezení věkových kategorií, kdybych očekávala podrobnější charakteristiku kategorií a následné zohlednění v interpretaci výsledků. 3. Celkově se sice autorka snaží o systematický výzkumný postup včetně popisu jednotlivých kroků, nicméně interpretace výsledků je vágní. I když v oblasti práce a v oblasti jazyka se snaží opřít o další studie, v oblasti zdravotní péče se omezuje jen na strohé konstatování, že výsledky byly překvapivé: „Většina seniorů nemělo zkušenosti s diskriminací z důvodu stáří v nemocnici ani u lékaře.“ (s. 60). Problematické je také její vymezení „odbyté péče“, které může být interpretováno i z hlediska seniorů i čtenářů různě.
Teoretická část: 
V teoretické části se sice autorka snaží o komplexní zakotvení problematiky, nicméně oblasti ageismu klíčové pro její práci jsou rozebrány neúměrně stručně (např. v oblasti zdravotní péče neuvádí finanční podtext hostilního zacházení se seniory, jak uvádí Vidovičová 2010 nebo Pokorná 2008 uvádí projevy ageismu). Celkový teoretický výklad také působí mozaikovitě a spíše se jedná o kompilace textů, než vysvětlení problematiky. Nicméně se autorka snaží držet linii témat s ohledem na cíl práce a také v teoretické části odkazuje na použití konkrétní teze nebo kategorie ve výzkumu.   
Literatura a práce s literaturou: 

Použitá literatura je úměrná na úrovni bakalářské práce, a autorka také řádně cituje. Jak již bylo ale zmíněno v teoretické části, teorii by prospěla jasnější formulovatelnost a konzistence textu.  
Formální náležitosti:

Text by bylo vhodné přehledněji graficky upravit – tedy oddělit jednotlivé kapitoly, protože jednotlivé části působí jako jednolitý text. Jinak až na několik drobných překlepů (např. s. 40, 56) je práce v pořádku. 

Celkové zhodnocení práce (6-10 vět): 
Až na uvedené nedostatky se autorka snažila propojit teorii s výzkumem a postup práce je uveden podrobně a také systematicky. Interpretace výsledků by však mohla být provedena hlouběji a to už s ohledem na rozšířenost této sociální problematiky. Nicméně cíl práce byl naplněn.  
Otázky / připomínky do diskuse: 
Nemám otázky.
Navrhované hodnocení:      C
Práci:                  doporučuji / nedoporučuji1  k obhajobě       

V ..................................                             dne ……………………
Mgr. Eva Šerá 
 Jméno, příjmení, titul, podpis
� nehodící se škrtněte, nebo vymažte






