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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Volba tématu, originalita, pfinos prace: A

Pfredlozena diplomova prace predstavuje komplexni vhled do problematiky koni v dobé
halStatské na Moravé. Obdobné téma doposud nebylo ve vyzkumu tohoto obdobi komplexné
predstaveno a doposud bylo pfedchldci pracovano pouze s diléimi nalezy tohoto namétového
spektra. Praci tak Ize povazovat za originalni a novatorskou. Obdobné i jeji struktura nabizi
pfinosny badatelsky aspekt, ve své podstaté se podafilo diplomatce skloubit jak praktickou
¢ast bakalarského stupné (praci s primarnimi prameny, katalog hrobovych celku, katalog
lokalit s kofskou tématikou, formalni analyza), tak i pfechod k teoretickému vyhodnoceni
komplexni pramenné baze koni v dobé halStatské na Moravé. Tim ale vyCet obsahu prace
nekondi, diplomatka pfesla ve své teoretické ¢asti dokonce k rekonstrukéni a experimentalni
archeologii a dale i k rekonstrukéni etnologii ve spolupraci s pocitatovym specialistou Igorem
Furuglasem u velmozskych hrobovych celk(i Brno-Holasky 1 a 2. Vycet skladby pfedlozené
bakalarské prace jasné doklada, Ze diplomatka znaéné pfesahla ramec bézné pfedkladanych
praci z minulych rokd. Spektrem aktivit si pfipravila vyhodny vychozi bod pro své konstatovani
a zaveéry. Praci povaZzuji v kazdém ohledu za pfinosnou a jisté zbudi zajem v badatelské obci
obdobi halStatu za hranici Olomouce. Také samotna délka prace v rozsahu 168 stran stoji
znaéné za hranici b&Zné obhajenych diplomovych praci.

Prace s prameny, kritika a interpretace: A-B

Hodnocena prace predstavuje primarni dokumentaci velmozskych hrobl z Brna-Holasek 1 a
2. Jde o dva viibec nejbohatsi celky tohoto typu na celé Moravé. Hrobové komory obé o
velikosti stran pres 5 metrd (tj. pfes 25 m2), byly prozkoumany 1. L. Cervinkou v roce 1925 se
postupné staly "povinnym" obsahem vSech naslednych pfehledl doby halStatské na Moravé.
Nicméné az do dnesnich dnu zUstaly komplexné nepoznany a nevypublikovany. Diplomatka k
nim pfistoupila s vizi Uplné revize, ktera probéhla pfi opakovanych navstévach v depozitafi
MZM Brno, tam provedla fotografickou dokumentaci, kterou pfehledné predstavila v katalogu
(str. 129-168). Nasledné provedla revizi a porovnani skutecnosti s jiZ neuplné publikovanymi
inventafi svych pfedchddcl. Zde oceriuji promitnuti nové fotografické dokumentace s
drivéjSimi mnohdy dosti rozdilnymi a nepfesnymi kresbami. Diplomatka nepfistoupila k vlastni
kresebné dokumentaci, nebyla ji vedoucim prace doporuc¢ena, prace by v tomto pfipadé
nemohla v ¢asovém rozsahu jednoho semestru vzniknout. Jako zcela novou Ize hodnotit revizi
keramiky a predstaveni jejiho spektra u obou mohyl, coz jesté nikdo neprovedl. Jako
dostatec¢nou hodnotim také revizi a kritiku téchto primarnich pramen(, protoZe inventar obou
mohyl neni dodnes v depozitafi fadné katalogizovan a je ¢aste&né smichan.



Druhou €asti prace je seznam halStatskych lokalit z oblasti horakovské a platénické kultury s
tématikou koni. Podafilo se ji shrnout celkem 18 lokalit pomérné riznorodého namétového
spektra. Lokality sefadila podle abecedy z celé Moravy a uvedla vzdy katalogové udaje v&etné
literatury a obrazové pfilohy (str. 86-120). Katalog obsahuje informace o vozech, konskych
postrojich, bronzové a keramické plastice, pfimych dokladech kosti koné, rytinu na picim rohu,
doklady polotvaru, kadlubu, stfence noze, sponé. Nékteré kusy dokonce identifikovala jako
halStatské poprvé, i kdyz jsou jiz i vice jak sto rokd znamé, ale datovany do pozdni doby
bronzové (napf. znama plastika koné z Brna-Obfan). Jak uvede oponent, nepodafilo se
sesbirat ale lokality vSechny, coz je ale také neznalost vedouciho prace (snizeni stupné
hodnoceni).

Prace se sekundarni literaturou, bibliografie: A

Prace obsahuje 142 polozek citované literatury, a dale 21 internetovych zdroji coz opét
pfedstavuje nadstandartni zastoupeni sekundarni literatury a zdroji v porovnani s mnohymi
obhajenymi pracemi. Diplomatka vyuzivala pro tvorbu katalogt literaturu z teritoria Moravy, ale
v teoretické ¢asti presla dale k pracim z oblasti Cech a ve vybranych oddilech i k dal$i
zahranicni literatufe. Zde byla vedoucim prace spiSe nabadana ke stfidmosti a peclivosti.
Formalni pouziti sekundarnich zdroju je bez zavad a diplomatka ji pfijima kriticky. Jako pfiklad
Ize uvést zcela novy nazor na vyobrazeni nékterych tzv. "kacenek ¢i labuték" na talifovitych
bronzovych misach z Brna-Holasek a Hlasnice u Hordkova, které jsou pod timto terminem
notoricky znamé, nicméné originalni argumentaci diplomatka nabidla nové vysvétleni tohoto
tvora jako kombinaci vice tvoru &i téz tvora nerealného, ktery je znam z feckého prostfedi jako
hyppokampoi (mofsky kun - kombinace koné a ryby). Véc unikla pozornosti snad celé
dosavadni badatelské obci. Tento pfistup mj. doklada, Zze zvolené téma bylo uchopeno kriticky
a tudiz spravné.

Metodologie a argumentace: A

Z metodického hlediska diplomatka postupuje promyslené, nejdfive pfedstavuje zkoumanou
epochu ve vybraném teritoriu horakovské a platénické kultury (€asovy a uzemni ramec). Déle
sumarizuje prameny ke koriské tématice z Moravy a vyhodnocuje jejich chronologické a
typologické aspekt. Pfechazi ke kompletnimu pfedstaveni obou mohyl z Brna-Holasek.
Nasleduje vyznamna €ést prace, kde archeologicky material propojuje s biologickou
problematikou koné, kterého nazorné popisuje. Dllezitou ¢asti prace je zhodnoceni koné v
jednotlivych rolich v dobé halStatské (jako zdroj masa a materiélu, v zemédélstvi, nositel
nakladu, v bitvach a soubojich, jako dopravni prostfedek, pfi zavodech, jako dar a obét a jako
spoleénik a pfitel €lovéka). Zde ocehuiji, Ze diplomatka je sama dlouhodoby milovnik a znalec
koni, coz se na téchto kapitolach ukazalo jako vyznamné. Dale pfesla k archeorekonstrukci,
popsala zplsoby uzdéni koné. Predstavila vibec poprvé mozné rekonstrukce postroje setu z
Brna-Holasek. Poprvé provedla experimentalni s rekonstrukci uzdecky "skytské" z Byci skaly.
Pfistoupila k velmi zdafilym rekonstrukcim hrobu z Brna-Holasek 1 a 2, pod dohledem
vedouciho prace aktivné spolupracovala na archeoetnologické rekonstrukci, kterou provedl
Igor Furuglas. Rekonstrukce se staly ozdobou prace. Prace vyustila nastinem socialniho
postaveni majitell koni a symboliky koné v pohfebnim ritu halStatu. Celkové diplomantka
argumentuje kriticky a srozumitelné.

Struktura a forma, jazykové zpracovani: A

Struktura a forma prace je zcela vyhovujici. Obrazové pfilohy byly vypracovany velmi
svédomité a peclivé, jsou pfehledné a dobfe popsané. Odkazy jsou spravné. V katalogu hrobt
z Brna-Holasek se vioudily dvé rlizna pisma, coz nebylo jisté planovano. Jazykova Uroven je
velmi dobra.



Celkova navrzena znamka:
Témata pro obhajobu, priibéh obhajoby:

>

1. Problematika vozii ve velmozskych hrobech horakovské kultury. Byly ¢i nebyly?

2. Experimentalni archeologie a rekonstrukce (vizualizace) - zhodnoceni/perspektivy/smysil.
Rozvést.

3. Labutky vs. moisky konik, obé celé misy z Brna-Holasek nabizeji obé mozné vysvétleni (str.
38, obr. 26).

Dalsi poznamky, etc.:

Prace prosla kontrolou plagiatorstvi. Neni plagiat.
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