o

Pozitiva

+

Negativa

Katedra psychologie, Filozoficka fakulta, Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Autor préce: Mgr. Bc. Jana Nedbalova

Nazev prace: Mira prozivaného stresu socialnich pracovnik(l pfi odebirani ditéte z
rodiny a nasledného umisténi do nahradni rodinné péce

Autor posudku: Mgr. Lucie Viktorova, Ph.D.

Role: vedouci prace
Druh prace: diplomova

znamka
Prace se zdroji a kvalita teoretického ukotveni vyzkumného problému. B

Vyzkumny design, vhodnost volby vyzkumnych nastroji, prezentace, interpretace a C
diskuse vysledku.

Formalni zpracovani prace, jazykova a stylisticka uroven, rozsah prace, graficka C
Uprava prace, dodrzeni publikaéni normy a jiné dlilezité hodnocené aspekty.

Silné stranky prace.

Prace je sycena dostateénym mnozstvim (60+) zdroju, s pfevahou d&esky psanych
monografii, coz Ize ovSem s ohledem na specificnost tématu pochopit. Autorka dobre
pracuje s literaturou, cenim si hlavné kap. 2; ve tfeti kapitole by zdroje mohly byt jesté vice
stfidany, ale text ma hlavu, patu, dobfe strukturovany obsah a pfijemné se ¢te — navic je
prubézné vypichovana souvislost se zkoumanym tématem.

Kapitola 7 by mohla prakticky suplovat vymezeni vyzkumného problému ve vyzk. &asti, tvori
kazdopadné plynuly pfechod k popisu ,research gapu“. Cile i vyzkumné otazky jsou
srozumitelné, metody jsou vhodn& zvoleny i popsany. Oceruji mimo jiné uvedeni
populacnich statistik pfi popisu vyzkumného souboru a prehledové tabulky na str. 45, jakoz i
rozpracovani Uvah o etickych aspektech vyzkumu.

Vyzkumna zjisténi jsou strukturované prezentovana; s ohledem na jejich hutnost bych vSak
mozna ocenila pribézna shrnuti kategorii a subkategorii (¢lovék se obcas ztraci v kurzivach
a vytucnéni), ovSem nakonec je dobfe vystihuje Shrnuti a Odpovédi na VO, Diskuze je
zvladnuta.

Slabé stranky prace, jeji nedostatky.

Obrazek 1 by bylo I1épe umistit blize prvni zmince v textu (str. 8), a také ocitovat (i pokud byl
z vlastniho zdroje“, tj. dilem autorky).

Styl prace je celkové &tivy, jen se v ni jeSté obCasné vyskytuji chyby v interpunkci, citacich
(na str. 11 chybi rok u web. strdnky O*Net; na str. 14 dole neni zcela jasné, o jakém
vyzkumu je fe€; na str. 19 roky u Child Maltreatment) ¢&i jiné formalni drobnosti (nékteré
Cislovani v sez. lit. je kurzivou a jiné ne, apod.).

Prvni dva odstavce v Zavérech by Slo vypustit, a v rdmci Souhrnu se spiS nez na popis ,0
¢em jsou kapitoly* zaméfit pfimo na Gvod do problematiky (a podobné pro3krtat uéebnicové
metodologické pasaze), ale to uz jsou drobnosti.
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Ostatni  DalSi poznamky, otazky k obhajobé a jiné.

[ Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Prace byla zkontrolovana v systému STAG
theses.cz proti plagiatorstvi se zavérem:

Hodnoceni celkem:

Navrh klasifikace prace:
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