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Posudek bakalářské diplomové práce 

 

Název práce: Štuková výzdoba saly terreny zámku v Kroměříži v kontextu moravské 

tvorby Baldassarra Fontany 

Autor práce: Andrea Mrkusová 

Vedoucí práce: doc. PhDr. Jana Zapletalová, Ph.D. 

 

Posuzovaná práce představuje druhou, přepracovanou variantu práce. S potěšením 

mohu konstatovat, že doporučení komise k dopracování práce se ukázalo jako velmi 

přínosné. Andrea Mrkusová se k úkolu postavila zodpovědně, odstranila většinu 

pochybení, která jsme jí s oponentem a komisí vytknuli, a výrazně zvýšila kvalitu práce. 

Oceňuji, že diplomantka výrazně zapracovala na zlepšení svých formulačních 

dovedností. Jakkoli řada konstatování a tvrzení má své rezervy, obecně oceňuji 

markantní rozdíl oproti původnímu stavu. Diplomantka rovněž výrazně rozšířila zdroje 

své práce o množství základní odborné domácí i zahraniční literatury. Ne vždy se sice 

promítla hlubší znalost této literatury do výsledného textu. I tak pokládám výsledek za 

uspokojivý.  

 Cíle bakalářské práce, jak si je Andrea Mrkusová vydefinovala na s. 9–10 zůstaly 

nadále poměrně ambiciózní na práci tohoto typu, což v důsledku přináší svá úskalí, 

neboť je z mého pohledu nelze v potřebném rozsahu a kvalitě naplnit v bakalářské 

diplomové práci. Doporučila bych diplomantce, aby si kladla cíle přiměřené svému 

stupni znalostí bez ambicí zvládnout hned na počátku své kariéry náročné badatelské 

úkoly, s nimiž by se obtížně vyrovnávali i zkušení specialisté. Dále bych doporučila, aby 

celé pojednání o vztahu Baldassarra Fontany k Římu, k Antoniu Raggimu a k otázce 

iluzivních efektů bylo v samostatné kapitole po popisy všech tří sálů, nikoliv 

integrované do pojednání o východním sále (oddíl 2.1.1). Týká se totiž všech tří sálů, ne 

pouze východního sálu. 

 Navzdory různým výtkám či doporučením pokládám práci v této podobě za 

uspokojivou. Práce splňuje nároky kladené na bakalářské diplomové práce. Práci 

proto doporučuji k obhajobě a navrhuji ji hodnotit stupněm B. 
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Výběrově z drobných připomínek např.: 

-  pozn. 3 „Milan Toger“ místo Milan Togner, 

- s. 6, 1. ř: „štukatéři Carlo Borsa si Quirico Castelli“, 

- s. 9, pozn. 25: místo „Simona Luigi“ má být „Luigi Simona“, 

- s. 10: nerozumím konstatování „Záměrem bude zdůraznit a připomenout 

osobnost tohoto mistra a talentovaného umělce, jenž se místo kamene věnoval 

štuku.“ Proč kamene? To bychom mohli analogicky uvést, že se Fontana místo 

projektování architektury nebo malování věnoval štuku…  

- s. 11: konstatování, že sala terrena sloužila „k radovánkám“ doporučuji 

přeformulovat, 

- s. 16: místo uvedení, že „Prostřední sál je ze všech tří místností saly terreny 

nejmenší“, bych doporučila uvést do poznámky rozměry, příp. alespoň přibližné 

rozměry, 

- s. 16: „iluzivní zjevování se postav do prostoru“, není plně srozumitelné, 

- s. 50, obr. 2: obrázek zachycuje přízemí zámku, tj. druhé podlaží, nikoli první 

podlaží zámku, kde jsou saly terreny, 

- s. 53, obr. 7 (a analogická schémata): doporučuji používat pojem nástěnná 

malba, nikoli „freska“. 
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