Katedra geografie | Pfirodovédecka fakulta | Univerzita Palackého v Olomouci

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  bc. Hana Pavlicova

Obor: Regionalni geografie

s v s

Ndzev price:  Antropogenni ovlivnéni reliéfu v jizni Cdsti Karvinska

Hodnoceni:

o i Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . i
pocet bodit | pocet bodu

Metodika (stanoveni cild, vybér metod) 10 9
Struktura prace (vnitfni vyvazenost a logicka navaznost casti prace) 5 2
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 10
Tvtlrdi ptistup a vlastni autorsky vklad 20 15
Zhodnoceni dosazenych vysledkt, splnéni cili1 a pfinos prace 20 15
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazki) 10 8

Formalni stranka prace

DodrZeni norem pro formalni ipravu prace véetné cita¢nich norem 10 9
Estetickd tiprava a jazykova stranka prace 10 7
Celkové hodnoceni prace 100 75

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Kladné hodnotim aktualnost zpracovavaného tématu, kdy obhajoba prace probiha v obodobi, kdy je
znovu oteviena otdzka otvirky a rozsifeni tézby na tizemi mésta Karvind. Oceniuji srovnavaca ¢ast
s vyuzitim dobovych fotografii zarchivu a osobnich sbirek. Nazorné jsou i ilustrace poklest

v zajmovém tzemi a sestrojné profily dokumentujici zmény terénu.

Nedostatky v prici:

Prace ma komplikovanéjsi strukturu, kdy je ¢lenéna do mnoha dilcich Casti a ztraci se tak zakladni
myslenkova linie a nékteré ¢asti (napf. podkpaitola 5.9.4 Profily) by bylo vhodnéjsi zafadit v jiné ¢asti
textu. Podobné méné logické je uvadéni nékterych metodickych ¢asti az v zavéru prace (napf. str. 79).
Vzhledem k tomu, Ze nejsou soucasti textu lokaliza¢ni mapky, je obtizné se v jednotlivych lokalitach
sohledem na jejich odliSné/riznorodé nazvy (rekultivovana plocha/misto tézby/misto
antropogenniho tvaru) zorientovat, plati to zejména o podklapitole 5.9.3. Vybrané asanacné -

rekultivacni stavby v zajmovém tizemi.




Otdzky k obhajobeé:
V metodice uvadite jako jednu ze zdkladnich metod terénni vyzkum, ktery probihal pfevazné na jafe
roku 2012, co bylo jeho predmétem a jak ovlivnil text prace?

S ohledem na velikost zajmového tizemi, které je vymezeno na obr. 3 a zahrnuje 2 katastralni tizemi,
povazuji FG charakteristiku zajmového tizemi za zavadéjici - vztahuje se k celému tzemi okresu, tj.
charakterizuje i horninové komplexy Zapadnich Karpat a samotnému uzemi se detailné téméf

nevénuje, az na posledni vétu na str. 16.

str. 23, obr. 6 - Vhodnéjsi by bylo kategorizovat jako plochy neZ svahy.
str. 24, obr. 7 - Které plochy byly do kategorizace zahrnuty?

str. 35 - Co je zahrnuto a odkud je oznaceni dtil Karvina?

Dokumentacéni fotografie by bylo vhodnéjsi fadit v textu tak, aby na jedné strané byla dobova i

soucasna fotografie z jedné lokality (napf. str. 48/49).
str. 66 - Co je mysleno terminem rekultiva¢ni stavba?

str. 73 - Jaky typ rekultivace je dokumentovan na obr. 48?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni zndmkou C.

V Olomouci dne 7. kvetna 2012
doc. RNDr. Irena Smolova, Ph.D.

oponent prace



