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1. Zakladni kritéria hodnoceni* ano | ne
Préce spliuje stanoveny rozsah. X
Prace nebo jeji podstatna ¢ast je hodnocena jako plagiat. X

*V pripadé, Ze préace nespliiuje stanoveny rozsah a/nebo je hodnocena jako plagiat, nemuze byt
doporucena k obhajobé.

2. Cile prace ano | Castecné ne

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu s nazvem prace.

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile.

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné.

|| |

Stanovené cile byly naplnény.

Dalsi komentar k cilim prace:

Posuzovana diplomova prace se zabyva oborové aktudlnim, zdvaznym a v ¢eskych podminkach pomérné malo
probadanym tématem sourozeneckych vztahi (z pohledu samotnych sourozencti) v rodinach s ditétem se
sluchovym postiZzenim. Cile jsou stanoveny velmi vhodné.

3. Obsahové nalezitosti prace ano castecné ne

o

Obsah prace je v souladu se schvalenym nazvem prace.

o

Préace splnuje obsahové naleZitosti stanovené pro dany typ prace.

Autor uvadi vychodiska prace, ktera obsahuji pojednani o odbornych poznatcich
z riznych informaénich zdrojt nebo historickych prament.

o

Vychodiska prace jsou zpracovana v mite dokladajici porozuméni autora
uvedenym teoriim a konceptiim.

Autor uvadi vychodiska, klicové informace a pojmy k tématu prace.

Autor provadi analyzu a hodnoceni aktualniho stavu zkouméani v dané oblasti.
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Autor pracuje s relevantni odbornou literaturou a dal§imi informac¢nimi zdroji.

Préice vychéazi z primarnich zdroj. X

Autor pouziva a cituje zahraniéni odbornou literaturu.

Autor voli adekvatni metody a postupy s ohledem na zvoleny typ prace.

Autor v ramci diskuse interpretuje dosazené vysledky vzhledem ke stanovenému
cili/ciltim préace.

Autor formuluje podstatné zavéry a p¥inos prace.

Autor uvadi limitace vysledki prace.

Pti zpracovani prace autor prokazal schopnost samostatného feSeni problému.

Prace splniuje zasadni naleZitosti kvalifika¢ni prace stanovené vnitinimi normami
UP a fakulty.
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Dalsi komentar k obecnym naleZitostem prace:

Posuzovana diplomovéa prace je zpracovana na pozadované trovni a bezesporu prispiva k rozvoji oboru
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specialni pedagogika, resp. surdopedie. V teoretické ¢asti autorka zcela dostate¢né uvadi potiebné vstupni

informace do problematiky, které nasledné rozpracovava a aplikuje v ¢asti praktické (vyzkumné). Za drobnou
slabinu je moZné oznacit preferenci sekundarnich zdroji u nékterych témat (napt. z oblasti 1ékafstvi,

anatomie a fyziologie sluchu). Silnou strankou je naopak vyuziti ¢etnych zahranic¢nich studii na obdobné

téma.

Velmi pozitivné hodnotim detailni popis a analyzu ziskanjch vyzkumnyjch dat, stejné jako jejich naslednou
interpretaci. Zpracované vysledky ptin4seji zajimavou sondu do zkoumaného jevu a otvira nékteré dalsi

zavazné otazky.

4. Formalni nalezitosti

ano

Castecné

ne

Prace je logicky usporadana.

Price ma priméfenou stylistickou troveri.

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou cita¢ni normou.

Prace ma vhodnou grafickou tpravu (Gprava textu, grafti, tabulek, ptiloh atd.).
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Dalsi komentar k formalnim nalezitostem prace:
Préce je zpracovana zcela v souladu s poZadovanymi standardy.

5. Hodnotici kategorie specifické pro obor

ano

Gasteéneé

ne

Ptinos pro specialnépedagogickou teorii

Ptinos pro specidlnépedagogickou praxi

Naroky na specifické dovednosti studenta

6. Pripominky a komentaie k obhajobé:

V ramci obhajoby doporucuji diskusi na téma role poradenského systému v dal$im rozvoji a podpoie
rodin s ditétem se sluchovym postiZenim, a to s ohledem na podporu sourozeneckych vztaht.

Zavér

Préci k obhajobé doporucuji x redeperaéuit

Navrzeny klasifika¢ni stupen: A
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