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Podrobné hodnoceni prace

Stupnice

Hodnoceni ( +) A|[B|C|D|E]|F| Hodnoceni(-)

1. Student praci pravidelné konzultoval.* X 1. Student praci nekonzultoval.

2. Student prokdazal schopnost X 2. Student neprokazal schopnost
samostatného pfistupu ke zpracovani samostatného pfistupu ke zpracovani
tématu prace.* tématu prace.

3. Vhodné stanovené cile prace a vyzkumné X 3. Nevhodné stanovené cile prace a
otazky. Kvalitné formulované hypotézy. vyzkumné otdzky. Nespravné formulované

hypotézy.

4. Obsah prace napliuje stanovené cile X 4. Obsah prace nenaplnuje stanovené cile
prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy. prace, vyzkumné otazky ev. hypotézy.

5. Vyborna znalost relevantni literatury a X 5. Nedostatecna znalost relevantni literatury
pramend k tématu prace. a prament k tématu prace.

6. Kriticky hodnoti pouZité zdroje. X 6. Nehodnoti pouzité zdroje.

7. Vhodné zvolené metody a vyzkumny X 7. Nevhodné zvolené metody a nevyjasnény
pfistup; jejich kvalitni popis. vyzkumny pfistup.

8. Analyticka cast prace vychazi a navazuje X 8. Analyticka ¢ast prace vychazi z nevhodné
na vhodné zvolené teorie. zvolené teorie. Pfipadné teorie bez

relevantnich ddvodU zcela absentuje.

9. Kvalitné zpracovana analyza problému. X 9. Nekvalitné zpracovana analyza problému,

pfipadné absence analyzy.

10. Kvalitni, prehlednd prezentace a X 10. Nedostatecna, pfip. nesrozumitelna
interpretace vysledk( analyzy; kvalitni prezentace a interpretace vysledk
diskuse zavéru. analyzy; nedostatec¢na diskuse zaveéra.

11. Kvalitné vypracovany tvod. X 11. Nedostatec¢né vypracovany Uvod.

12. Uceleny zavér obsahujici kvalitni syntézu X 12. Nedostatecné vypracovany zaveér.
poznatkd.

13. Dostatecné obsahly a kvalitné vedeny X 13. Nedostate¢ny poznamkovy aparat a citace
poznamkovy aparat a citace zdroja. zdroja.

14. Dobra struktura prace a kvalitni, logicka X 14. Spatna struktura prace a nevhodna
vystavba textu. vystavba textu

15. Kvalitni jazykové poddani (stylistika a X 15. Spatné jazykové podani.
gramatika).

16. Prace je po formalni strance kvalitné X 16. Prace je po formalni strance nedostatecné
vypracovana. vypracovana.

.os

Nékteré body nemusi byt hodnoceny, pokud je to v nasledujici ¢asti zdtivodnéno.
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Diplomova prace se zaméfuje na analyzu Cerpani prostiedkii kohezni politiky Evropské Unie na
urovni obci v obdobi 2007-2013. Autor zde prokazal vybornou znalost této problematiky.

Autor si v praci stanovil nasledujici hypotézy: 1. S rostoucim poctem obyvatel rostl pocet projektii i
alokace prostiedkii kohezni politiky na tirovni obci mezi lety 2007-2013 v Ceské republice.

2. Uroveii socidlniho kapitalu méla kladny viiv na pocty projektii v ramci kohezni politiky na virovni
obci v Ceské republice mezi lety 2007-2013. K jejich ovéteni formuloval dvé vyzkumné otazky: 1. Jaky
viiv ma velikost obce na cerpani prostiedkii a pocty projektii v ramci kohezni politiky v Ceské republice
mezi lety 2007-2013? 2. Jaky viiv md viroveri indexu socialniho kapitalu na pocet projektii v Ceské
republice na urovni obci?

Autor si vybral originalni téma, vhodné zvolil vyuzit¢é metodologické nastroje a vysledkem je
nadstandardni prace. Text je po analytické strance zpracovan velmi kvalitné a zamétuje se na dvé
dimenze zkoumani — korela¢ni analyzu a regresni model. Jeho struktura je piehledna a logicka. Zavéry
vyzkumu jsou zfeteln€ a logicky formulovany, dostatecné podlozeny a ndlezité obhajeny.

Préce je Ctiva, pouze misty se vyskytuji nevhodné stylistické obraty a gramatické chyby.

Prace spliluje veskeré naroky kladené na diplomovou praci. Doporuéuji tento text k pfijeti s hodnocenim
HA/TE

Stupnice hodnoceni: AB, C,D, E, F
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