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	· vymezení předmětu a cíle práce
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	· vymezení problému
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	5

	
	· vymezení teoretického východiska práce
	4
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	4
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	4

	
	· výstižnost anotace (max. 600 znaků s mezerami)
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	5
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	předběžné hodnocení:
 
	B (1,5)



Místo pro poznámky hodnotitele
:
Kateřina Zemánková si vybrala aktuální a nosné téma. Cílem její magisterské diplomové práce je zjistit, „jaká je ICT zběhlost seniorů Olomouckého a Moravskoslezského kraje ve vztahu k demografickým charakteristikám“ (Úvod, s. 8). Takto stanovený cíl byl naplněn.

V teoretické části diplomantka představuje seniorskou problematiku (stáří vs. stárnutí, senioři a digitální propast, edukace seniorů atp.), informační gramotnost, a končí vhodně problematikou ICT a seniorů. Tato část obsahuje všechny podstatné informace k tématu, byť v pouze v základní a přehledové podobě.  Oceňuji i přesnou definici pojmu „zběhlost“ (s. 35), uvedeného v cíli práce.
Diplomantka vychází z relativně malého množství relevantní literatury. Práce je napsaná srozumitelným jazykem a formálně odpovídá nárokům kladeným na magisterské diplomové práce. Přesto náročnost tématu a jeho zpracování odpovídá více bakalářské  než magisterské práci. U magisterské práce bych očekával téma zpracované a zkoumané komplexněji. 
Otázka k obhajobě:

Byla jste některými svými zjištěními překvapena – ideálně s ohledem na poznatky z teoretické části Vaší práce?

Narazila jste během svého empirického šetření na nějaké potíže? Narazila na nějaké etické otazníky spojené s výzkumným šetřením?
Závěr: Práci doporučuji práci k obhajobě a navrhuji známku B (1,5). 
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