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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	
	x
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	x
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	x
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	x
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	
	x
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	x
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	
	x
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	x
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	x
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	x
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	
	
	x

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	
	x
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	
	x
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	x
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	x
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	
	x
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	x
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	x
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	x
	
	



	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	x
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	x
	
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	x
	
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	x
	
	


6. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Diplomová práce má 71 stran textu, v seznamu literatury je 26 titulů, 5 elektronických zdrojů. Autorka se v diplomové práci zabývá stále aktuální problematikou – aktivizačními metodami ve výuce matematiky. V teoretické části se autorka věnuje vymezení pojmu výuková metoda. Drží se klasifikace podle Maňáka a Švece, vymezuje, popisuje a klasifikuje aktivizační metody – problémové vyučování, didaktická hra, diskusní, situační a inscenační metody. Autorka prokázala, že umí pracovat se studijní literaturou.  V praktické části shromáždila a utřídila aktivity. Nejvíce se věnovala didaktické hře v matematice. 

 K obhajobě navrhuji odpovědět na otázky či připomínky:

· Považujete hru za jedinou vhodnou aktivitu k rozvoji matematických kompetencí?
· Autorka sděluje, že vytvořila metodické listy. Části tohoto listu jsou podle mého názoru značně formální. Všude je jen formální popis, ale ne metodické pokyny. Např. na str. 53 je uveden Tangram. V listu autorka uvádí, že je vhodný pro 3. – 5. ročník. Mohla byste vysvětlit, čím se bude lišit užití Tangramu ve 3. třídě od jeho použití v 5. třídě? Jaké pokyny, jakou pomoc byste žákům poskytla?

· V kapitole „Hodnocení ověřování aktivit ve výuce“ jsem marně hledala náznak zpracování ať kvantitativní či kvalitativní analýzy získaných dat. 

· Jaký význam mají získané zkušenosti při zpracovávání diplomové práce pro Vaši pedagogickou praxi?

Závěr:
Práce  je doporučena k obhajobě.

Navržený klasifikační stupeň: D
V Olomouci dne  4. 5. 2012                                            PaedDr. Anna Stopenová, Ph.D.
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