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Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
Vyuzity standartni metody a postupy

Bakalarskd prace Vojtécha Hrbacka se zaméfovala na mapovani solitérni architektury 2. poloviny 20. stol. a jeji
geoinformatické zpracovani do podoby mapovych vizualizaci.

Prace s daty byla provadéna systematicky, pficemz autor vyuzil dnes jiz standartni geoinformatické metody
a programy, jako je ArcGIS Pro, ArcGIS Online, a dalsi od spole¢nosti Esri. Zpracovani dat bylo provadéno peclivé,
véetné prevodu formatd, geokddovani a nasledné prostorové analyzy. Celkovy postup zpracovani dat byl dobre
zdokumentovan, od prvotniho vybéru vhodnych vizualizaci a analyz aZ po tvorbu série statickych map, storymap a
webové mapové aplikace. Bylo by vsak vhodné zahrnout vice informaci o validaci pouZitych metod a dlkladnéjsi
diskusi o moznych nepresnostech v datech. Prace se opirala o poznatky z mnoha zdroja. Ackoli zvolené metody
byly jednoduché a standartni v rozsahu bakaldfského studia, byly vybrany a aplikovany vhodné.

A2 Propracovanost literarni reSerse a prace s literaturou:
Standardni

Literarni reSerSe je sestavena velice jednoduSe o rozsahu necely Ctyf' A4 stranek. V Gvodni &asti student vhodné
definuje pojem ,solitérni architektura”, a dale nasleduji dvé podkapitoly o mapovani architektury v Cesku
(7 zdroj) a ve svété (5 zdrojl) obsahujici okomentovany vycet existujicich feseni. U jednotlivych ukazek
projektd/zdrojii je sice napsano, jakymi technologickymi FfeSenimi jsou navrieny, av$ak chybéla mi dalsi
interpretace, napriklad divody vybéru téchto reseni, a zejména pak hlubsi analyza pouzitych metod, o které se
student dale opird v nasledném textu, a predevsim u tvorby map. V zavéru literarni reSerSe mi chybél souhrn
v jedné prehledné tabulce s patficnymi Udaji, kterd se zde nabizela. ReSerse také mohla zahrnovat Sirsi skalu zdroj,
aby se Iépe zmapovaly soucasné trendy a pokroky v oblasti geoinformatiky a kartografie aplikované na kulturni
dédictvi.

V jednotlivych (pod)kapitolach mi chybélo uvedeni citaci, zejména vyjmenovanych knih. Také obsah textu (zejména
v navazujici podkapitole 3.1) neni vhodné ocitovan.

A3 Teoreticka narocnost prace:
Standardni

Teoretickd narocnost prace ve smyslu tvorby reserSe a ziskavani poznatkl podle mého nazoru narocna nebyla.
Reserse zahrnuje vycet nékolika moZnych fesSeni od rdznych autor(, avsak bez dalsi hlubsi analyzy. V nasledné
kapitole s prfehledem vyuZitych metod chybi objektivni dlivody, pro¢ byly tyto metody zvoleny. Ackoli je pojeti
témata byla dobfe zvladnuta, avSak chybi hlubsi teoreticka reflexe nad pouzitymi metodami a jejich aplikaci
v kontextu specifickych podminek prace.

A4 Aplika¢ni narocnost prace
Vysoka

Aplikacni narocnost prace byla vysokd, vzhledem k rozsahu analyz a vizualizaci, které byly vytvoreny. Zvoleny
postup je vhodné objektivné v praci popsan. Autor vyuZil fady metod a nastrojl nejen pro tvorbu vhodnych
mapovych vizualizaci, ale i pro efektivni sprdvu architektonickych prvkl v podobé geodatabdze a dalsi
geoinformatické analyzy. Autor také vytvoril typologii prvka a klasifikoval je do ¢tyr kategorii podle charakteru, coz
bylo podle mé rozumnym krokem. Tyto vystupy maji potencidlni vyuziti jak pro odborniky, tak pro Sirsi verejnost.
Na druhou stranu bylo by vhodné diskutovat o potencidlnich technickych problémech spojenych s udrzovanim
a aktualizaci téchto vystupu.




B1 Struktura prace:
Odpovidajici potfebdam reseni

Prace ma odpovidajici strukturu, pocinaje vyctem zakladnich metod a praktickych ptiklad(i aZ po tvorbu
mapovych vystupl. Kapitoly jsou uspofadany tak, aby vedly ¢tenafe od Uvodu k zavéreénym vystuptim. Nékteré
kapitoly vSak mohly byt Iépe vyvazené, zejména ve vztahu k teoretické a praktické ¢asti.

Velkou chybou je mylné ocislovani (pod)kapitol, kdy na strané 16 chybi ocislovani kapitoly 3, a tudiz jsou dalsi
navazujici (pod)kapitoly oCislovany chybné. Také kapitola 4 Vlastni feseni Il na strané 36 je matouci, protoze
kapitola ,Vlastni feSeni |“ neexistuje; vhodnéjsi by bylo kapitoly pojmenovat konkrétnéji.

B2 Formalni naleZitosti a graficka Uroven prace (Uprava, stylistika, gramatika, obrazky, tabulky, grafy, mapy):
Spatné

V prdci jsou uvedeny formulace, které do kvalifikacni prace nepatfi, predevsim se jedna o instrukce z pfedlohy pro
psani kvalifikacnich praci (napft. ,,Pocet stran od kapitoly 4 by mél predstavovat dvé tretiny rozsahu prace). Dale
je v praci pfitomnych mnoho preklepld a velké mnozstvi vét je chybné napsanych (napf. ,...a bylo je mozné..."),
nebo je zvolen nevhodny text odborného slohu v pisemném projevu (napf. ,,...bylo tfeba urcit...“; ,...by mohly
byt...“; ,...bylo zapotrebi...”; ,...je tedy...”; ,...ve zminované knize...“; ...aby, aby, aby...). Jména knih nebo jinych
ndzvl nejsou v textu odlisena, coz mdze Ctendre zmast, zejména u knihy , Bilance. Uméni ve vefejném prostoru
Olomouce v letech 1945-1989“, kdy vzhledem k tecce v nazvu by bylo dobré nazev od ostatniho textu odlisit (napf.
kurzivou, uvozovkami). V praci mi také chybélo zvyraznéni klicovych zjisténi tu¢nym pismem.

Obrazky v préci nejsou v textu nikde odkazovdany. Graficka droven by mohla byt také kvalitnéjsi. Nékteré obrazky
jsou pfilis malé na vyhrazeny prostor nebo odskocené; nékteré jsou zarovnany vlevo a jiné vycentrovdny a velikost
obrazkud se rovnéz pokazdé lisi.

V nékterych pfipadech by bylo vhodné zvazit Upravu barevné skaly a zlepSeni Citelnosti nékterych mapovych
vystupl (viz dale C1).

B3 Poster:
Vyhovujici

Poster k praci je vyhovujici. Graficky styl je popsan v textu prace, aby pasoval ke zdrojové knize ,,Bilance. Uméni
ve verejném prostoru Olomouce v letech 1945-1989“

B4 Webové stranky:
Vyhovujici

Webové stranky prace jsou vyhovujici a obsahuji veskeré nalezitosti. MoZna bych jen ocenil tlacitka ke stazeni
soubord (tj. prace a posteru) i jinde (ideadlné i v Uvodu) nez jen na strance Vystupy.

C1 Kvalita vystupl a vysledk( prace:
Dobré

Vysledky prace hodnotim jako dobré aZ dostacujici. Vystupem prace je (l.) webova mapova aplikace, (ll.) storymapy
a (Ill.) analogova priloha se statickymi mapami.

(I.) Webovéd mapova aplikace zobrazuje architektonické prvky v nékolika vrstvach pro okres Olomouc, pficemz
v méfitku pro cely okres jsou prvky prezentovany kartodiagramem a v detailnim méritku jednotlivymi bodovymi
znaky. Barevné vyplné pro méstské lokality jsou dle mého nazoru pfilis vyrazné a ztézuji ¢teni bodovych znaka
a orientaci v mapé. Také si myslim, Ze Uvodni zobrazeni atributové tabulky, ktera by se dala povazovat za objekt
vyssi kognitivni zatéze, je v Uvodu pfi zobrazeni mapy zbyte¢né hned zobrazovat. Jinak je webova mapa funkéni

Vv

(11.) Storymapy jsou pojaty formou privodce po jednotlivych prvcich, véetné vyobrazeni tras MHD pro lepsi zafazeni
uzivatele do prostoru. V celkem tfech storymapach jsou vyobrazeny vyznamné prvky, zaniklé prvky a prvky pfi
budovach UP. Tento koncept se mi libi. Také chvalim vyuziti nastroje Pixelcut Al Upscaler pro prevzorkovani
fotografii ke zvySeni jejich kvality, pfestoZe, jak autor uvadi, by bylo vhodnéjsi provést vlastni fotografovani prvku.

(11.) Mapova priloha s celkem 19 statickymi analytickymi i komplexnimi mapami je hezky graficky zpracovana
vychazejici ze stylu plivodni zdrojové knihy ,Bilance. Uméni ve vefejném prostoru Olomouce v letech 1945-1989"“.
V samotnych mapdch se vSak nejvice dostava do popredi topograficky podklad, predevsim silnice zobrazené bilou
barvou, protoZe plosné znaky jsou promitany do tmavych odstinl. To zapficifuje, Ze zobrazeni znakd pro typy
architektonickych prvkd je hire Citelné. Nebdl bych se znaky zvétsit a podklad ubrat na intenzité. Také mi
v podkladu chybélo vyobrazeni budov anebo jakykoliv topograficky popis (napf. nazvl ulic). Legenda u nékterych
map neodpovida kartografickym zasadam.

Je velika skoda, Ze zavérem prace nebylo provedeno Zadné uZivatelské testovani vystupl préace, které by urcité
odhalilo patfiéné nedostatky. Vystupy jsou vsak relevantni a mohou byt uZite¢né pro praktické aplikace, at uz
v oblasti spravy architektonického dédictvi nebo popularizace kulturniho dédictvi.




C2 Interpretace vysledkd a diskuse:
Na vysoké odborné Urovni s vyvozenymi adekvatnimi zavéry

Interpretace vysledkid je obecné na dobré Urovni, autor se vénuje analyze prostorovych jevl a jejich vizualizaci,
pri¢emz nabizi srozumitelné zavéry. Nicméné, diskuse mohla byt vice reflektivni, s vétSim dirazem na omezeni
pouzitych metod a dlsledky téchto omezeni pro interpretaci vysledkd.

Potencidl prace do budoucna autor sdm vyzdvihuje. Pokud by v3ak bylo na tuto praci navazovdno, doporucil bych
nejprve provést uZivatelské testovani jednotlivych vystupd.

C3 Uplatnéni dosaZzenych vysledkt prace:
Lze uplatnit pfimo

Dosazené vysledky maji potencial pro Siroké uplatnéni, zejména ve spravé architektonického dédictvi a pfi
popularizaci architektonickych prvkl ve vefejném prostoru. Vystupy prace mohou slouzit jako zéklad pro dalsi
vyzkum nebo pro tvorbu metodiky mapovani v jinych lokalitach a obdobich.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:
Cile zcela naplnény

Cile prace byly jasné stanoveny a autor je Uspésné splnil. Veskeré hlavni cile, véetné analyzy dat, tvorby vizualizaci
a vystupq, byly naplnény.

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Otazky k obhajobé:

1) Autor v praci piSe, Ze data o skolach ziskal z webovych stranek Olomouckého kraje ve formatu xlsx a Ze , diky
relativné malému poctu zaznama bylo mozné jit Skolu po skole a vytvorit novou vrstvu...” Znamena to, Ze autor
pro okres Olomouc ,klikal“ vSsech 133 Skol ru¢né? Pokud ano, neexistovalo efektivnéjsi reseni nebo jiny zdroj,
odkud ziskat data o umisténi Skol?

2) Je v planu pripadna dalsi aktualizace vytvorenych vystupl, pfipadné jaké vyzvy by v tomto ohledu musely byt
reseny?

3) Byly vystupy prace néjakym zplsobem propagovany verfejnosti? Jaka byla zpétna vazba?

4) Bylo v planu provést jakékoliv uZivatelské testovani vystupu?

E Celkové hodnoceni:

Vystupy prace Vojtécha Hrbacka jsou dobré a prace spliuje poZadavky kladené na bakalafskou praci v oboru
geoinformatika a kartografie. Autor prokazal schopnost pracovat s daty a aplikovat pokrocilé geoinformacni
metody, vysledky prace jsou relevantni a maji praktické uplatnéni. Mezi navrhy na zlepseni by patfilo detailngjsi
prozkoumani teoretického rdmce prace, hlubsi diskuse o metodickych omezenich a zahrnuti Sirsi Skaly literatury.
Hlavni pfinos prace vidim ve vytvorené webové mapové aplikaci, kterou miZe verejnost pfimo vyuZivat.

| pres chyby snizujici Citelnost prace, nizsi kvalitu teoretické Casti a par drobnych pfipominek k vystupim, autor
prokazal schopnost aplikovat geoinformatické nastroje a metody na konkrétni problém a vytvofil funkéni feseni.
Z téchto dlvodu praci doporucuji k obhajobé.

V Olomouci dne 20. 08. 2024 Mgr. Toma$ VANICEK




