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Predmétem piredlozené disertacni prace je studium tékavych organickych latek
obsazenych ve vybranych potravinach, které¢ by mohly byt vyuzity pro jejich charakterizaci a
autentifikaci. Za timto ucelem byla vyuzita SPME jako metoda izolace studovanych latek,
GC/MS jako metoda jejich analyzy a vicerozmérné statistické metody s pfipadnymi
transformacemi pro vyhodnoceni ziskanych vysledkt. Vzhledem k vybéru sledovanych
komodit (vino a souvisejici destilaty, pivo a suroviny k jeho vyrobé, kéva, olomoucké
syrecky) je piedlozend disertacni prace pomérné pestrd. Je strukturovana standardnim
zpusobem a ma celkovy rozsah 94 stran, seznam citované literatury obsahuje 285 polozek.

Z pohledu formalniho je tfeba vyslovit autorce uznani za peclivé zpracovani disertacni
prace; v celém spisu jsem naSel pouze nckolik prohieskli - napt. chybégjici carka ve vété
v Souhrnu a na str. 4. N¢kolik formulaci je mimo intence jazyka ¢eského, ale v souladu
s mistnim dialektem (napi. na str. 10: Obsah... je zavislé...; str. 19: ,,... jsou komplexnim
vjemem, na které ma vliv...“. Nelibilo se mi pouzité slovo ,,semitékavé* (str. 2), upfednostnil
bych bud’ ,semivolatilni“ nebo ,,poloté¢kavé”. Rovnéz tvar ,sesquiterpeny” mi piipada
pon¢kud archaicky, vhodnéj$i by podle mého nazoru byl v soucasnosti uzivany vyraz
»seskviterpeny*.

Dalsi pfipominku obecného charakteru bych mél k psani nazvli organickych slouc¢enin —
nazvy esterll mastnych kyselin maji byt psany jednoslovné (napi. methylacetat) a nikoliv jako
slova dvé (methyl salicylat — str. 6, ethyl acetat — str. 8 atd.).

K vlastnimu obsahu prace mam pak nasledujici ptipominky:

1. Str. 2: Je pouzit termin ,,citlivost* ve smyslu schopnosti metody poskytnout odezvu na
nepatrnd mnozstvi analytl, coz neni zcela spravné.

2. Str. 3: Nesouhlasim zcela s tvrzenim, ze detekce u elektromigracnich technik je obdobna
jako u kapalinové chromatografie.

3. Str. 13, obr. 1: U polyterpent (nejspodnéjsi fadek na obrazku) by asi v zdvorce nemélo byt
C4().

4. Str. 18, obr. 3: Neni nutné piejimat obrazky z jinych zdroji i s pteklepy (,,salisylic* acid).

Str. 33: Trochu mé prekvapila formulace “FT-IR spektrometr (Nicolet FT-IR 6700, USA)
vybaveny Nd:YaG argonovym laserem s excitacni vinovou délkou 1064 nm, nebot
Nd:YAG (ma se to psat takto, a ne s malym a) a argonovy laser jsou dva odlisné typy
(prvni emituje zafeni s A = 1064 nm, druhy 488 nm a 514 nm). Nicmén¢ uvedeny typ
pfistroje - tak jak je specifikovan - je vybaven standardnim IC zdrojem zafeni a mé¥i v
rozsahu 27 000 - 10 cm™ se spektralnim rozlienim 0,09 cm™. Ale pravddpodobn& se
jedné o ramanovsky modul k uvedenému pfistroji, jak naznacuje dalsi text.



K praci mam nasledujici dotazy a naméty do diskuse:

1. Vysledky analyz jsou uvadény ,formou primérnych hodnot pikii v relativnich
jednotkach®. Co bylo vzato do priméru a k ¢emu byla tato hodnota vztazena, kdyz se
jedna o relativni jednotky?

2. V praci je popisovano stanoveni opakovatelnosti metody ze tfi paralelnich stanoveni
vypoctenim relativni smérodatné odchylky. Povazuje autorka pocet opakovani za
dostate¢ny a vyjadfeni opakovatelnosti pomoci relativni smérodatné odchylky za
dostate¢né¢ informativni?

3. Proc¢ byly v nékterych ptipadech ke kvantifikaci vyuzity charakteristické ionty a jindy byl
k témuz ucelu vyuzit TIC?

4. Optimalizace postupu izolace studovanych latek pomoci SPME je uvedena pouze u
olomouckych tvartizkii, a tam se pouzila zvySend teplota. Byla tato optimalizace
provadéna i u jinych typt vzorki? Ocekaval bych, ze zvyseni teploty (samoziejmé do
ur¢ité meze) povede ke zvySeni odezev sledovanych tékavych latek. Pro¢ bylo u chmelu
vyuzito sorpce pii zvysené teploté a u kavy pii teploté laboratotre?

Pii celkovém zhodnoceni piedlozené disertacni prace konstatuji, ze shrnuje znacné
mnozstvi vysledkil ziskanych v rdmci experimentalni ¢asti, kvalita této prace je bezpochyby
na vysoké urovni, feSend tématika je aktualni a zajimavé a ziskané vysledky jsou piinosné a
dokladaji schopnost autorky racionaln¢ védecky pracovat. Vzhledem k tomu, Ze Zadnd z mych
vySe uvedenych ptipominek neni zdsadniho charakteru, doporucuji, aby diserta¢ni prace byla

prijata k obhajobé

a po jejim uspéSném obhajeni necht' je jeji autorce Mgr. Marcele Jelinkové v souladu
piislusnymi zakonnymi ustanovenimi udélen akademicky titul ,,doktor* (Ph.D.).
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