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Posudek oponenta rigorézni prace na téma
HDanova exekuce*

vypracované Mgr. Tomasem Martinakem, DiS.

Hodnoceni naroc¢nosti tématu price

Mgr. Tomad Martindk, DiS., si jako téma své rigordzni prace tvofic soucést statni rigordzni
zkousky na Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci zvolil téma . Dafova
exekuce™,

Je nutné konstatovat, Ze téma z oblasti spravy dani je nejen v posledni dobé mezi autory
rigoréznich praci velmi ¢asté, Davody pro vybér takového tématu vidim miniméine dva. Tim
prvaim je vyznam spravy dani v Zivot€ kazdé osoby, tim druhym potieba vysvétlovat
jednotlivé instituty, se kterymi se ve spravé dani setkdvame a které nejsou dostatedng
popsany v odborné pravnické literatuie.

Autor si vybral téma tykajici se dafiové exekuce, tedy téma na prvni pohled relativné tzce
zameéfené. Nicméné daltova exekuce a prava a povinnosti subjektd Ucastnych exekuce jsou .
problematikou velmi $irokou, dokonce s pfesahy do daldich pravnich odvétvi, a proto se
jednd o téma nelehké, multioborové. KaZdé dal$i kvalitni zpracovini se mi jevi jako
prospesné.

Hodnoceni spinéni cild prace

Autor si cile své prace vymezuje v vodu na str. 7, kdyZ chce analyzovat pravnf tpravu
danové exekuce a upozomit na nékteré diléi pravni problémy zpisobwici nejasnost a omyly
u danovych dluznikd. Domnivam se, Ze cil mél byt vymezen presn&ji. Analyza nemtize byt
cilem prace; je totiZ metodou zpracovani problematiky. Autor si mohl vymezit uréité
hypotézy, které by se pokusil potvrdit ¢i vyvratit, Je tfeba na problematiku nahliZet neutralng,
nikoliv z pohledu spravce dané ¢&i danového dluznika, jak autor pfi stanoveni cile (nikoliv
v8ak jiZz v dal$im textu) ¢ini. Metody zpracovani mohly byt pregnantngjsi, autor mohl vice
rozvést jejich vyuZiti.

Autor se problematice, kterou si vymezil (uceleny pohled na komplexni tipravu danové
exekuce), skute¢né vénuje a v zavéru vysledky své prace shrnuje. Opét viak velmi obecng,
podobné, jako si stanovil cile své prace. Pesto se domnivam, Ze cile prace byly naplnény.

Hodnoceni teoretické &asti prace

V tvodu prace autor uvadi cile své prace a naznauje, Cemu se hodléd pii psani vénovat. Jiz
jsem zminil nepfili§ pregnantni cile price a vymezené metody zpracovani. Na rozdil od
autora se nedomnivam, Ze je malo literatury; neni moZné hledat pouze monografie. Bylo by
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vhodné uvést zakladni literaturu (zde komentédie a Elanky). Existence i (7) judikatd nic
nenapovida o kvalité pravni Gpravy. Autor mohl vymezit zakladni pojmy a piipadné nazna&it
rozdily mezi pouZivanymi pojmy datiovd exekuce, exekuéni fizeni, datové exekuéni Fizeni,
vymahani dani v exekuénim ¥izeni apod. To by prospélo jednak orientaci pii &teni préce,
jednak i samotnému autorovi pii volb& nadpish jednotlivych kapitol.

Niasledujici text se zaméfuje na historii exekuci, bohuZel jen obecné, nikoliv konkrétné
na dafovou exekuci. Jsou zminény exekuce v ¢eském (s malym &) pravaim fadu. Autor
vytvali zajimavy pojem ,.exekuéni pravo™ (nadpis kap. 3.1); Skoda, Ze s nim déie nepracoval.
alespon v naznacich. Bylo by totiz zajimavé zjistit, zda exekuéni pravo existuje, zda je
mozné jej povazovat za samostatné pravni odvétvi apod.

Ve ¢tvrté kapitole o vymahani dani v exekuénim fizeni kvituji uvahy o predchozi vyzvé. Jsou
popsany zpasoby vymahani nedoplatkd. Pfili§ nerozumim zmince o zésadé nemo tenetur se
upstim accusare v souvislosti s § 57 odst. 1 pism. b) a ¢) DR. Naopak velmi dobré je pasaz o
omezuiicicli nstitutech dafiového exekuéniho Hzeni.

Paté kapitela o exekuénim titulu sklouzéva k popisnosti. Domnivam se, Ze v rigordzni praci
by nemeél autor pouze odkazovat na budouci judikaturu, ale m&l by sdm, kdyz ne pifmo
navrhovat, tak alespofi naznafovat FeSeni (str. 44 in fine o jazyku exekutniho titulu).
Obdobné mi chybi jednoznatné stanoveni okamZiku vydani exekucniho ptikazu (sir. 45)
v Sesté kapitole nazvané dafova exekuce. Ta se vedle nafizeni exekuce tyka téZ nalezitosti
exekuéniho piikazu a forem dafiove exekuce. Provadeéni exekuct je pak obsahem navazujici
sedmé kapitoly. Ta je do jisté miry popisna a psana formou komentéafe, jen ob¢as je doplnéna
praktickynu pliklady. Osma a devatd kapitola o drazbach a rozvihovém fizeni snad mohly
byt propojeny s piedchozim textem.

Posiedni kapitola vziahujici se ke komparaci se slovenskou pravni Gpravou je ponékud
nadbytetnd, a paklize kni autor piistoupil, mohl provadét skutetnou komparaci piimo
v samotném textu prace.

V zavéru autor vice méné shmuje obsah piedchoziho textu a navrhuje sjednoceni pravni
tipravy dafiové exekuce v datiovém Fadu bez subsidiarity OSR (pokud jsem myslenky autora
spravné pochopil). Asi se neshodneme na vyznamu judikatury: ta by podle mého nazoru
neméla nahrazovat text zékona, jen ho vysvétlovat pii fedeni konkrétni kauzy.

Dle mého nazoru je prace zpracovana v nékterych pasaZich kvalitng a ddkladné, jindy jen
popisng a stylem komentafe. Autor mohl nastudovat (nejen vyhledat) vice odborné literatury
k ziskanf lep$iho leoretického zdzemi, aby jej propojil se svymi dobrymi praktickymi

- znalostmi a zku$enostmi s popisovanou problematikou. PredloZend prace prezentuje materii

v podobé relativné uceleného odborného textu, aviak text znepiehlediiuji nevhodng zvolené
nadpisy kapitol (kterych mohlo byt 1 méng). Vlastni zavéry, ndméty a kritické piipominky
autora mohly byt ¢astéj3i a propracovangjsi. Po posouzeni obsahu prace jsem nicméné jako
oponent rigorézni prace dospél kzavéru, Ze prace spliiuje poZzadavky na obsahové
nilezitosti rigorézni prace.

Hodnoceni formalni drovné prace

Rigorédzni prace md 107 zapoditatelnych normostran, zahrnujice v to titulni stranku, odkazy a
poznamky zafazené v poznamkach pod €arou na koncich stran, ¢eské 1 cizojazyéné resumé
v angli¢ting ve. kliCovych slov, obsah préce a seznamy literatury a zkratek.
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Samotny text je tlenén na tvod, zavér a dalich deset kapitol, které se obvykle dale vriting
Cleni. Usporadani textu je logické; prehlednosti by prosp&lo méne kapito! s lepsimi tifuly.
Préice je zpracovdna ve spisovné &eiting dobré trovng s ob&asnymi chybami v interpunkel,
Literatury tuzemské autor vyhledal solidni mnoZstvi, mam viak pochybnosti, zda ji i viechnu
nastudoval. Zahraniéni literatura absentuje. Nerozumim &lenéni na primérni a sekuridarnf
zdroje. Jako oponent rigorézni prace mohu (i pes tyto vyhrady) konstatovat, Ze pidce
spiiiuje poZzadavky na formalni ndleZitosti rigoréznf price.

Zavér

Je tieba konstatovat, Ze prace splituje jak formdlni, tak obsahové néaleZitosti rigordzni prace.
Po celkovém zvaZeni je ticha fici, Ze prace obsahuje piivodni vysledky, jde o originilni
zpracovini ucelené ¢asti problematiky zvolené specializace, a to na trovni, Lterd
odpovidd publikaénimu standardu této specializace. Rigorézni priei- doporufuji
It obhajobé, kdyZ pii obhajobé bude na autorovi, aby se vypofadal s vyhradami uvedenymi
v tomto posudku, spravné odpovédél na kladené otizky a presvédéil, Ze splituie podminky
k ziskani akademického titulu . doktor prav™.

Niméty pro rozpravu

1. Jak souvisi zasada nemo tenetur se upsum accusare s ustanovenim § 57 odst. 1 pism. b) a
c) DR?

2. Jak zajisti exekutor hotovost v trezoru, jakou formou exekuce?

3. Jaky je rozdil mezi pouZivanymi pojmy daflovd exekuce, exekuéni fizeni, daiové
exekuéni Fizeni, vymahani dani v exekulnim fizeni, vymahaci ¥izeni?

Vv Brné_ dne 17.2.2014
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JUDr. Ing? Michal Radvan, Ph.D.

Pravmickd fakulta Masarykovy univerzity

Katedra finanéniho prava a narodniho hospedaistvi
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