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Uvod

Za jednu z nejroztiiSténéjsich a nejlabilnéjSich oblasti dneSniho svéta by se dal
oznacit Stfedni vychod. K tomuto stavu bezesporu dopomohl proces udalosti ozna¢ovany
jako Arabské jaro, jez zapocalo v Tunisku v prosinci 2010. Sebeupédleni Muhammada
Buaziziho odstartovalo sérii nepokoji, protestl, otiest a politickych revoluci po celém
regionu. Vzboufeni arabskych spolecnosti vedlo v nékterych zemich postupné
k usp€snému svrzeni autoritaiskych viidct a nastoleni demokratického rezimu. U dalSich
vSak nedoslo k vyraznym zménam anebo bylo Arabské jaro potlaceno diive, nez viibec
zacalo. A zjinych se bohuzel staly takzvané failed states. S negativnimi nasledky
Arabského jara a statusem failed state se az do dnesni doby potyka Libye a hlavné Syrie.

Povstani, jez plivodné zacalo jako men$i protest pozadujici demokratické
reformy, se v Syrii pfeménilo v masivni demonstrace doprovazené policejnimi
i1 vojenskymi zasahy, hromadnym zatykanim a az nelidskymi utoky, které vyustily v tisice
zranénych a stovky obéti. Sled téchto udalosti dal obCanské spolecnosti ve spolupraci
s vojenskymi dezertéry podnét k vytvoreni opozi¢niho militantniho hnuti — Armada
svobodné Syrie, jez se zaCalo nasilné stietavat s oficialni Syrskou arméadou prezidenta
Basara al-Asada. Z pocateéniho povstani se tak postupem Casu stala ozbrojena rebelie,
ktera nakonec vyustila v dodnes trvajici obcanskou valku mezi vladou Basara al-Asada,
opozici, kurdskymi milicemi a Islamskym statem (IS/Daesh).

Arabské jaro, spole¢né s dlouhotrvajicim syrskym konfliktem, jez vyhnalo
miliony lidi ze svych domovt, iniciovalo nové geopolitické uspotfadani regionu
a zapricinilo masivni migraci obyvatel jak v rdmci regionu, tak mimo néj. Déle byly
odkryty aliance, diky nimz se jednotlivé arabské zem¢ snaZzi o ziskani co nejvétsiho vlivu
v blizkovychodni oblasti, a také ¢innost vnéjSich aktérd. Jednou neregiondlni zemi,
jez se aktivné podili na konfliktu a podporuje rezim BaSara al-Asada, je Rusko. Jeho
podpora logicky navazuje na spolupraci z éry Sovétského svazu, kdy se Syrie pokousela
o prosazeni narodniho socialismu jakozto rezimu zemé. Pro ruskou politiku je zejména
dilezité strategick¢é umisténi Syrie. Ta se dle nékterych vyznamnych teoretiki
geopolitiky nachézi v takzvaném vnitinim piilmésici ¢i v oblasti Rimlandu, jejiz celé
ovladnuti jednou svétovou mocnosti by zaroven znamenalo ovladnuti celého svéta.
To koresponduje ptedevsim s politikou ruského prezidenta Vladimira Putina, ktery
rozpad Sovétského svazu shledava za nejvétsi katastrofu 20. stoleti a ma zajem na obnové
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vojenskou pfitomnosti, obchodem se zbranémi, a piedev§im diplomaticky na padé
Organizace spojenych narodi (OSN).

V souvislosti se syrskym konfliktem se plné projevila také snaha komunistické
Ciny vyuzit dfive spise obezietnou a pasivni podporu Ruska ve vlastni moznosti dalsiho
vlivu v této oblasti. Oficidlné se jedna o vojensky vycvik, dodavky nadpocetnych zbrani,
poradenstvi k hleddni mirového feSeni a humanitarni pomoc. Cina se dale aktivng
zapojuje do mirového jednani konfliktu zejména s nad€ji na nové ekonomické moznosti,
jez by se mohly objevit v souvislosti s rekonstrukci valkou poznamenané Syrie. Cina ma
zaroven podily v celosvétové vyznamnych syrskych ropnych polich a jejich rafineriich
a chtéla by se v budoucnosti podilet na obnovée telekomunikaéni infrastruktury Syrie.

Naproti tomu vnéjsi podporu ¢asti syrskych protirezZimnich ,,demokratickych*
sil zajiStovaly zejména Spojené staty americké (USA) s n€kterymi zemémi Evropské
unie. V ramci vojenské pomoci jim byly poskytovany ru¢ni zbrané a velké mnoZstvi
munice ze zasob statl stfedni a vychodni Evropy. Zasadnéjsi kroky v ramci Rady
bezpecnosti OSN, které by eliminovaly represivni chovani a politiku BaSara al-Asada,
byly mnohdy vetovany pravé Ruskem a ptidruzenou Cinou. Co se tyka humanitarni
pomoci, kterou potiebuje az 13 miliond Syfant, nejvétsi podpora byla poskytnuta
ze strany USA, Velké Britanie, Némecka, Japonska a Kanady ve form¢ zdravotni péce,
nezavadné vody, hygienickych potieb ¢i v podobé pristieskd. Samotny rezim BaSara
al-Asada schvaluje plisobeni humanitarnich organizaci a poskytovani dal§i pomoci
prostfednictvim Cerveného ptilmésice.

Mimo to, v reakci na opakované chemické utoky na syrské obyvatelstvo byl
v roce 2018 bez mandatu Rady bezpecnosti OSN podniknut letecky utok na syrsky
chemicky program ze strany USA, Francie a Velké Britanie, ktefi timto odmitli ignorovat
nepfetrzité porusovani lidskych prav Syfant a pouzivani zakazanych chemickych latek
na civilni obyvatelstvo.

Z pohledu statl samotné blizkovychodni oblasti, je v sazce mnohem vice nez jen
budoucnost jedné zemé. Jednim z ddvodi vzniku aliance arabskych stat, v cele
se Saudskou Arébii a Spojenymi arabskymi emiraty, bylo de facto fungovat jako opozicni
regionalni sila proti nejvyznamngj§imu podporovateli syrského rezimu — {ranské islamské
republice (IRI). Jedna se piedev§im o tradicni konzervativni zemé s pievladajici casti
sunnitského obyvatelstva. Ty se s ndstupem Arabského jara zaCaly obavat nastavajicich
zmeén spojenych se status quo v regionu a o narist iranského vlivu v souvislosti s jeho
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Dlouhodobé materidlni a finan¢ni teheranska podpora jednotlivych, pfevazné
mensSinovych skupin je mimo Syrii dale zjevna nejen uvnitf Casti iracké vlady
a husiiskych §iith v Jemenu, ale také u libanonského hnuti Hizballdh. Ten je jednim
z uhlavnich rivall Izraele v rdmci izraelsko-palestinského konfliktu. Z tohoto diivodu
tudiz s arabskou alianci nezvykle sympatizuje i Izrael, jenz Iran vnima jako velkého
regionalniho nepfitele a hrozbu.

Ackoliv jednotlivé staty arabské aliance maji vlastni regiondlni agendu a sami
stoji za mnohymi konflikty a problémy, pfitomnost silného irdnského vlivu v oblasti
Stiedniho vychodu je nesporna. Vznik aliance mezi franem a Syrii v roce 1979 byl jednim
z nejpodstatnéjSich vyvojovych rysi novodobé politiky Stfedniho vychodu. Jejich
spojenectvi se t&é§i enormni dillezitosti obzvlasté z divodu jejich kli€ového postaveni
v regionu, coz je déla geopoliticky vyznamnymi. Syrie je nejen klicova pro strategické
zajmy [ranu na Stiednim vychodg, ale v ramci regionu je také jeho nejbliz§im spojencem.
Rezim Bagara al-Asada poskytuje franu piistup k jeho proxies — Hizballadhu, Hamasu
a palestinckému islamskému dzihadu. Iranska strategie v Syrii proto cili na udrzeni
prezidenta Asada u moci, co nejdéle to bude mozné, zatimco zajiStuje vlastni pieziti
a dosazeni svych regionalnich cila.

Z tohoto diivodu lze tvrdit, Ze nyn&j$i situace v Syrii neni pouze vnitini
zélezitosti zemé, ale je také konfliktem mezi {rdnem a jeho regiondlnimi i svétovymi
rivaly. Syrsky konflikt je tudiz dillezitym a relevantnim tématem v ramci soucasného
mezinarodniho déni, jelikoz miize predstavovat zlom v historické alianci Irdnu a Syrie,
a zaroven muze byt prostiedkem ke sniZeni iranské hrozby uvnitt regionu i globalné.
Konflikt déle ztélesfiuje moznost a touhu syrského obyvatelstva po sesazeni rezimu
Basara al-Asada, diky ¢emuz by se Syrie mohla stit plnohodnotnym c¢lenem
mezinarodniho spolecenstvi a spojencem Zapadu. Z tohoto divodu je mym cilem
v diplomové praci analyzovat roli franské islamské republiky v syrském konfliktu.

franskou zainteresovanost v diplomové praci zkoumam v kontextu nejen
politickych souvislosti, bezpecnostnich a ndbozenskych cilli, ale také z historického
hlediska spojenectvi se Syrii. Pro relevanci tématu diplomové prace urcuji Casové
vymezeni od Iranské revoluce z roku 1979 do konce roku 2015, kdy syrsky konflikt
vstupoval do své druhé faze. Ta byla zpiisobena pfevazné aktivitou Ruska, konkrétné jeho
vojenskou intervenci v zafi 2015 a naslednym uspotadanim mirové konference o Syrii
ve Vidni, kde Rusko prosadilo i iranskou pfitomnost. Dal§i udalosti roku 2015,

jez ovlivnila iranskou roli v regionu, bylo dosazeni nuklearni dohody mezi Irdnem a USA.

7



Nehled¢ na skutenost zvoleni nového amerického prezidenta, Donalda Trumpa,
ktery vroce 2017 zapocal politiku izolace {rdnu a jeho celkového oslabeni v ramci
regionu Stfedniho vychodu. Ackoliv tyto mezniky urcitym zplisobem zménily irdnskou
¢innost, a nejen v ramci syrského konfliktu, zaméfeni se na jejich dopad neni v kapacité
diplomové préce.

Pozornost dale vénuji komplexni irdnské strategii pro syrsky konflikt
do roku 2015. Praci zaméfuji na postupny vyvoj a rozsah iranské ptisobnosti v konfliktu
v souvislosti s postoji jednotlivych iranskych prezidenti versus nejvysSiho vudce.
Sougasti je i otdzka piipadné spoluprace Iranu s dalimi — stitnimi ¢i nestatnimi — aktéry
v ramci syrského konfliktu.

Jedna se o kvalitativni metodu vyzkumu, ktera je zaloZena na empirickém sbéru
dat a jejich nasledné analyze. Tento sbér dat bude probihat na zéklad¢ intenzivniho
a zevrubného studia literatury a pramenti, diky ¢emuZz budu moci vyvodit potfebné zavery
diplomové prace, zodpovédét vyzkumnou otazku a potvrdit ¢i vyvratit danou hypotézu.
Mym zémérem je v diplomové praci zodpovédét vyzkumnou otdzku, jaké motivy
pohanély zahraniéni politiku franu v souvislosti se syrskym konfliktem. V této souvislosti
pracuji s hypotézou, Ze obranou rezimu Basara al-Asada ziskal Teheran vice moznosti
k roz§ifeni svého vlivu a moci v regionu i mimo ng;.

franskou roli v syrském konfliktu dale analyzuji pomoci teorie realismu
mezinarodnich vztahl. Pomoci této teorie objastiuji zdklady iranské zahrani¢ni politiky
vaci Syrii — politicky systém, vojenské, ekonomické a ideologické faktory. Na zakladé
realistické tradice pak v praci dile zhodnocuji, jak fran jedna v rAmci mezinarodnich
vztahl a zda je mozné jeho chovani usmérnovat tradi¢nimi nastroji, véetn¢ diplomacie.
V diplomové préci vychazim predevsim z pohledu klasického teoretika realismu, Hanse
Morgenthaua. Pro lepsi porovnani a zhodnoceni iranské role dopliuji realistické hledisko
o stanovisko Kennetha Waltze, ktery se svou prvni tvorbou fadi mezi realistické
teoretiky, avSak diky jeho nasledovnému rozpracovani teorie je pokladan za otce
zakladatele neorealismu.

Diplomovou préci rozdé€luji do dvou hlavnich kapitol a ptisluSnych podkapitol.
V prvni kapitole vymezuji zdkladni vychodiska prace — teorii a historii. V tvodni
podkapitole vénuji prostor teorii realismu, kterd je diilezitd pro kone¢né zhodnoceni role
a chovani {ranu v syrském konfliktu. Tato &ast obsahuje stru¢ny vyvoj realistické teorie
a analyzu klicovych pojm realistického pojeti jako je moc, anarchicka struktura, balance

of power a security dilemma. Déle zde nastifiuji postoje, principy a znaky dvou
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nejvyznamngjsich teoretikii realismu — Hanse Morgenthaua a Kennetha Waltze. Ve druhé
podkapitole poté uvadim do kontextu vyznamnych historickych meznikii zahrani¢ni
politiky Iranu. Pro pochopeni sou¢asného iranského piistupu ke své zahraniéni politice
a mezinarodnimu spolecenstvi v podkapitole nastifiuji stru€nou historii Perské fiSe.
Nésledné se v podkapitole opirdm o novodoby vyvoj iranské zahranicni politiky
ve 20. stoleti, konkrétné o historicky kontext islamské revoluce ajatollaha Chomejniho
zroku 1979. Ackoliv se jednad o 40 let starou udalost, jeji filosofie a vysledky jsou
v dnesnim [ranu stale aktualni a pro pochopeni zahraniéni politiky zemé v ramci regionu
Stfedniho vychodu dulezité. Prvni kapitolu nasledné ukoncuji podkapitolou obsahujici
koteny vzniku syrského konfliktu.

Ve druhé kapitole vytyéuji iransko-syrské vztahy a roli franu v ramci syrského
konfliktu, pficemz spolupraci téchto dvou zemi pfed vypuknutim konfliktu se vénuji
v prvni podkapitole. Ve druhé, stézejni podkapitole se jiz zaméfuji na iranské postaveni
a jeho vliv na déni od vypuknuti konfliktu v roce 2011. Zminuji zde hlavni mezniky
konfliktu vcetné roku 2015 s akcentem na dulezité oblasti iranské zainteresovanosti
a pozice hlavnich iranskych ptedstavitelll v ramci jejich vnitiniho mocenského boje. Treti
podkapitolu se nasledné vénuji iranské strategii pro syrsky konflikt v rdmei vojenské
a diplomatické sféry vlivu. V podkapitole dale formuluji jednotlivé vysledky,
po jejichz dosaZeni by Iran svou roli v syrském konfliktu povazoval za usp&snou.
V zavéru kapitoly se zabyvam iranskou spolupraci s Hizballdhem a Ruskem.

Pro teoretické vychodisko diplomové prace realistické teorie je stézejni
pfedevsim dilo Paula R. Viottiho a Marka V. Kauppiho International relations Theory,
5™ edition. Tato edice hodnoti vSechny kli¢ové teoretické pohledy, které politologové
pouzivaji k analyze svétové politiky. Jedna se o ucelené dilo teorii mezinarodnich vztahti
reflektujici zmény ve svétovém systému a jeho vyvoj. Pro diplomovou praci je podstatna
druhd kapitola s ndzvem Realism: the State and Balance of Power. DalSim klicovym
zdrojem je kniha Oskara Krej¢iho Mezindrodni politika, jenz se mimo jiné podrobng&ji
vénuje vyvoji teorie realismu. Pro piesnéj$i vymezeni pojeti teorie z hlediska Hanse
Morgenthaua je pouZito jeho klasické dilo Politics among Nations. Cast tykajici se pojeti
Kennetha Waltze vychazi z jeho knihy Man, the State and War. Pro historicky kontext
iranské zahrani¢ni politiky je kliCovy text R. K. Ramazaniho Iran’s Foreign Policy:
Independence, Freedom and the Islamic Republic. Ramazani je zakladatelem studii
iranské zahrani¢ni politiky v USA a autorem velkého mnozstvi knih a ¢lanku vénujicich

se tématu [ranu, Perského zalivu a Stiedniho vychodu. Pouzity text se vénuje hlavnim
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principtim formujicim zahraniéni politiku Iranu od dob Perského impéria, kdy vznikla
idea velikosti iranského lidu, az po principy uZité v souvislosti s Isldmskou revoluci.
Tato podkapitola je poté zaloZzena na souhrnu nékolika riznych ¢lankt ¢i edi¢nich texti.
Podkapitola vymezujici syrsky konflikt se opird o ¢lanek M. Zuhdi Jassera Sectarian
Conflict in Syria. Clanek se zabyva predev§im pii¢inami vzniku syrského konfliktu.
Kli¢ovym textem pro formulaci irdnsko-syrské spoluprace je Why Tehran Won'’t
Abandon Assad(ism) od Mohsena Milaniho. Ten se vénuje alianci téchto dvou zemi
od jejiho pocatku vroce 1979, kdy dosSlo kradikalni strategické zméné regionu
zplisobené iranskou revoluci, az po rok 2013, kdy byl do funkce irdnského prezidenta
zvolen Hasan Ruhani, ktery slibil pfijeti umirnéné a pragmatické zahranicni politiky. Text
také obsahuje prvotni irdnskou multidimenzionalni strategii pro syrsky konflikt. Dal§im
zdrojem zabyvajicim se alianci je ¢lanek Dr. Nadera Ibrahima M. Bani Nasura Syria-Iran
Relations (2000-2014). Text zduraziuje iranské, diplomatické a vojenské, zapojeni a vliv
v syrském konfliktu a nésledné disledky na iransky vztah se zbytkem arabskych stath
uvnitf regionu Stfedniho vychodu. StéZejnim textem pro analyzu iranského vlivu
v syrském konfliktu je Charting a New Course? Testing Rouhani’s Foreign Policy
Agency in the Iran-Syria Relationship od Shahrama Akbarzadeha a Dary Conduit,
jez je posledni kapitolou edice Iran in the World: President Rouhani‘s Foreign Policy
od stejnych autorii. Tato kapitola se zamétuje na stavebni kameny irdnské zahrani¢ni
politiky vii¢i Syrii a odrazi zmény, ke kterym doslo od chvile, kdy se prezident Ruhéani
dostal k moci. Kapitola na ivod poskytuje stru¢nou historii vztahu a ptezkoumava iransky
pfistup k Syrii za vlady prezidenta Ahmadinezada. Nasledn¢ se vénuje prvnim dvéma
rokim Ruhaniho ve funkci prezidenta v souvislosti s jeho pojetim irdnského vztahu
se Syrii a rivaly na domaci politické scéné, ktefi do jeho politiky aktivné zasahuji.
Dopliujici informace k tématu iransko-syrské spoluprace v ramci syrského konfliktu jsou
poté poskytovany piedevSim prostiednictvim ¢lankd od Geneive Abdo, ktera
se specializuje na problematiku regionu Stfedniho vychodu a celého muslimského svéta.
Pro podkapitolu diplomové prace zamétujici se na iranskou strategii pro syrsky konflikt
je vyuzit dokument britského think tanku Royal United Services Institute for Defence
and Security Studies (RUSI) s nazvem Understanding Iran’s Role in the Syrian Conflict
editovany Anisechem Bassiri Tabrizim a Raffacllem Pantuccim. Dokument se zaméiuje
na lep$i porozumeéni teheranskych kone¢nych ambici v Syrii, jeho vztah s ostatnimi staty
a nestatnimi aktéry zacastnénych v konfliktu a jejich vliv na Damasek a vysledek civilni

valky. Vyzkumni pracovnici RUSI hledali odpovédi na tato témata pomoci rozhovora
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provadénych v obdobi od listopadu 2015 do dubna 2016 v Londyn¢, Moskvé, Bejritu,
Rijadu, Abtl Dhabi, Dubaji, Damasku a Teheranu. Rozhovorti se zi¢astnilo pét hlavnich
aktért konfliktu, véetné statli Perského zalivu, Ruska a nestatnich militantnich skupin.
Zavery prace byly poté testovany v ramci soukromé diskuze u kulatého stolu v Londyné
v dubnu 2016, které se ztcastnila fada specializovanych odbornikti na tuto problematiku.
Jiny relevantni zdroj, jenz by se ve zkoumaném obdobi tématikou irdnské strategie
pro syrsky konflikt zabyval, jsem nenaSla. Dle mého ndzoru je vSak vyzkumny dokument
RUSI, vzhledem k jeho vzniku, dostate¢ny.

Celkova problematika syrského konfliktu je v soucasné dobé jednim
SirSi vefejnost prostfednictvim médii. Nicméné vznik a fungovéni jednotlivych alianci
v ramci regionu Stfedniho vychodu je velice komplexni a slozity, vzhledem k markantni
propojenosti jednotlivych statnich i nestatnich aktér. Mym cilem v oblasti literatury je
vyhnout se piebyte¢nym informacim a zredukovat mnozstvi zdroju jen na ty podstatné
pro vyzkum. JelikoZ v diplomové praci uzivam pfevazn¢ zahrani¢ni literaturu a prameny,
prekladam arabska a iransk4 jména do Cestiny. Naopak anglické slovni spojeni souvisejici

s oborem mezinarodnich vztahli nepfekladam.
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1. Teoretické a historické vymezeni

V této kapitole se zabyvam teoretickym a historickym vymezenim diplomové
prace, pricemz je jeji teoretické vychodisko zalozeno na teorii realismu. V kapitole
popisuji jeji strucny vyvoj, zameétuji se na klicové pojmy koncepce a ptiblizuji realistické
pojeti pomoci dvou hlavnich teoretikli — Hanse Morgenthaua a Kennetha Waltze. Druhou
Cast kapitoly poté vénuji historickym vychodiskiim, kterymi jsou vyznamné mezniky

zmén iranské zahrani¢ni politiky a kofeny syrského konfliktu.

1.1.Realismus

Mezinarodni vztahy jsou pomérné mladou védeckou disciplinou, jez se
konstituovala vroce 1919, kdy byla zaloZzena prvni katedra mezindrodni politiky
na Waleské Univerzité¢ v Aberyswythu. V tomto obdobi se obor mezinarodnich vztaht
soustfedil spiSe na liberalni pohled na svét s cilem zamezit dal§im valkdm a dosdahnout
udrzeni miru pomoci mezinadrodnich instituci v cele se Spole¢nosti narodu,
mezinarodniho prava a ekonomického propojeni jednotlivych stat (Druldk 2003: 47).

V prubéhu 30. let vSak doslo k postupné diskreditaci instituce Spolecnosti

narodd, totdlnimu selhani versailleského systému a s vypuknutim Druhé svétové valky

pfehodnoceni mezinarodni politiky a dal podnét k vytvofeni nového paradigmatu
mezinarodnich vztahli — realismu. Ten byl zaloZzen pfedev§im na kritice diive
prevladajiciho liberdlniho vniméni mezindrodniho systému, a tudiz doSlo k takzvané
prvni velké debaté! mezi témito dvéma sméry (Guzzini 2004: 30).

Smyslem realistického paradigmatu je vymezeni se vici ostatnim tradicim
mezinarodnich vztaht, které jsou timto povazovany za utopie a poukazat tak na jejich
chybny nahled tykajici se mezinarodniho systému a déni ve svétové politice (Drulak
2003: 54). Nicméné ackoliv se v poloviné 20. stoleti stala realisticka teorie dominantni
predevsim diky svému odmitavému postoji vici idealismu, jeji celkové pojeti nebylo
jednotné a myslenky jednotlivych teoretiki se v urcitych bodech rozchazely (Waisova 2002: 37).

Prestoze oblast nelze bez urcitych nejednoznacnosti univerzalné definovat,

existuji mezi realisty dva zdkladni pojmy, které jsou tradi¢nimi ohnisky realistické

' Prvni velkd debata — idealismus vs. realismus. Druhd velkd debata — tradicionalismus
Vvs. scientismus/behavioralismus. Treti  velkd  debata/debata @ mezi  paradigmaty  —
neorealismus/neoliberalismus vs. neomarxismus. Ctvrtd debata (souasni) — racionalismus —
reflektivismus.

12



analyzy jak na statni, tak i mezinarodni Grovni — problematika moci a systém mocenské
rovnovahy mezi hlavnimi aktéry, u nichz je ptedpoklad racionalniho chovani (Kauppi,
Viotti 2012: 52). Oskar Krej¢i interpretuje realismus jako teoretickou Skolu ,,pokiladajici
stat za unitarniho a racionalniho aktéra. Pristup k mezinarodnim vztahiim, ktery
predpoklada, Ze lidé jsou v podstaté a nemenné zIi ¢i hrisni a Ze touha po moci jednotlivce
a statu je prirozenou potrebou k preziti v nepratelském prostredi. Soustieduje studium
na pochopeni otazek konfliktu a spoluprdace statu v podminkach anarchistického
usporadani svetoveho politického systéemu fungovani mocenské rovnovahy. Za klicovy
pojem zahranicni politika poklada narodni zdajem.* (Krej¢i 1997: 475)

Kli¢ovym pojmem realistické koncepce je moc. Paradoxem vsak je, Ze ani mezi
pfednimi teoretiky realismu nepanuje jednozna¢ny konsenzus na vymezeni terminu moci
(Guzzini 2004: 39). Jedna skupina realistl shleddvd moc jako souhrn vojenskych,
ekonomickych, technologickych, diplomatickych a jinych mozZnosti, jez jsou statim
k dispozici. Dalsi nepovazuji moc za jakousi absolutni hodnotu determinovanou pro kazdy stat
zvlast, ale spiSe jako schopnosti statl, které si jsou navzdjem podminéné. Dullezitym
rysem je ndsledna interakce mezi jednotlivymi staty a vyuziti jejich moci navzajem. Vliv
statu — kapacita ovlivilovat ¢i nasilné¢ donucovat — neni mozné definovat jen diky jeho
schopnostem, ale také jeho ochotou vyuZzit je proti jinému statu (Kauppi, Viotti 2012: 52).

Nézory realisti na moc se tudiz 1i§i od ptresvédceni, ze moc je schopnost
jednotlivce, skupiny nebo naroda ovliviiovat chovani ostatnich v souladu s vlastnimi cili,
az po hledisko, kdy moc vidi jako schopnost zvitézit v konfliktu a piekonat prekazky.
V této souvislosti Joseph Nye rozliSuje moc podle zdroje, z néhoz vychazi, na hard power
a soft power. Prvni z nich je moc, ktera ma kotfeny v ekonomické a vojenské politice,
nacez druhd je odvozena od kulturni dimenze nebo hodnot definujicich identitu a chovani
statu zalozenych pievazné na diplomatickych schopnostech ovliviiovat jiné staty
jak bilateralné, tak multilateraln€ v mezinarodnim organiza¢nim kontextu. Ttetim typem
pojeti moci je poté takzvana smart power, jez k prosazeni statnich cilt efektivné vyuziva
vlastnosti hard power i soft power (Nye 2004: 32).

Co se tyka konceptu systému, realisté se zaméiuji predevSim na teorii her
a anarchii panujici v mezindrodnim prostiedi. Teorie her je pfistup k ur¢ovani racionalni
volby nebo optimdlni strategie v konkuren¢nim prostfedi. Kazdy aktér se snazi
maximalizovat zisky nebo minimalizovat ztraty v podminkéch nejistoty a za netplnych
informaci, coz vyzaduje, aby kazdy aktér piehodnotil své preference, odhadl Sance

a pokusil se zjistit pravdépodobné chovani druhého aktéra. V ptipadé hry s nulovym
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souctem a pfitomnosti dvou aktéra plati pravidlo, co jeden vyhrava, druhy ztrati (Guzzini
2004: 106). Naopak u hry s nenulovym souctem nebo také s variabilnim souc¢tem nemusi
byt zisky a ztraty nutné€ rovné a mize se stat, Ze ob¢ strany vyhravaji — n€kdy se oznacuje
jako hra spozitivnim souctem. V pfipadé né€kterych her mulze také dojit
ke ztraté na obou stranach. Takzvané ,,n-person’ hry poté zahrnuji vice nez dva aktéry
¢i strany. Teorie her sice pfispéla k vyvoji modelu zastrasovani a zavodu ve zbrojeni,
ale na druhou stranu je také zakladem prace tykajici se uspéSné spoluprace mezi
konkuren¢nimi staty (Kauppi, Viotti 2012: 54-55).

Terminem anarchie realisté poukazuji na absenci hierarchie ¢i legitimni autority
v mezinarodnim systému. V tomto pifipadé nejde o hierarchii moci, ale o hierarchii
autority. Nekteré staty jsou jasné siln€j$i nez jiné, ale neexistuje zde zadny svétovy
suverén, ktery by mél vyssi postaveni nez samotni aktéfi — staty. Anarchie, takto chapana
definuje charakteristiku prostiedi, v némz se svrchované staty vzajemné ovliviuji (Krejci
1997: 87). Obdobi nasili a valky miiZze byt evidentni, ale stejn¢ tak faze relativniho miru
a stability. Tato absence jakéhokoliv nadfazeného nebo ustfedniho organu nad staty —
svétova vlada s pravomoci prosazovat pravidla a udrzovat poradek — je zasadné odlisna
od domacich spole¢nosti, kde existuje pravomoc jednat jako arbitr sport (Kissinger 2016: 43).

Realisté argumentuji, Ze absence centrdlni a pifevazujici autority pomaha
vysvétlit, proc se staty spoléhaji na vyuziti moci, diky niz se snazi udrzet nebo zvysit
své mocenské postaveni vici ostatnim statim. Stav anarchie je obvykle doprovazen
nedostatkem divéry mezi stdty v tomto prostfedi, a tak kazdy stat celi svépomocné
situaci, kdy je nebezpecné vlozit bezpecnost vlastni zem¢ do rukou zemé jiné. Neexistuje
zadna svétova vladni moc k prosazeni smluv nebo dohod mezi stity a vzhledem
k mezinarodni anarchii a nedostatku divéry v takovou situaci se staty nachazeji
v takzvaném security dilemma (Hertz 1950: 157). V bézné praxi to znamena, ze ¢im vice
jeden stat zbroji, tfebaze jen pro svou vlastni obranu, tim vice se ostatni staty citi byt
ohrozené a taktéz se uchyluji k vyzbrojovani, aby ochranily pfedev§im své ndrodni
bezpecnostni z4jmy. Vzhledem k tomu, Ze ne vSechny staty disponuji natolik zna¢nymi
zdroji, aby si byly schopny nezavisle zajistit vlastni ochranu, dochazi k vytvareni alianci
mezi jednotlivymi staty ve snaze jakoukoliv potencionélni agresi odradit (Barsa, Cisat 2008: 69).

Je to pravé anarchickd povaha mezinarodniho prostfedi, kterd vede staty
k podeziivavosti v nejhor§i mozny zavér vzdjemnych umysli. Jednd se o takzvany
system-level explanation, kdy je duraz kladen na anarchickou strukturu mezinarodni

politiky jako celku, a nikoliv na vnitifni povahu konkrétniho statu. Pfitomnost anarchie
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v systému utvari pocit, ze dané zemé neustale navysuji pocet svych zbrani z divodi
vlastnich vojensko-primyslovych komplexii nebo kviili povaze narodnich mentalit
reflektujicich regiondlni ¢i globalni ambice. Tyto faktory poté zapficinuji orientaci spiSe
na domadci zalezitosti nez na anarchickou strukturu (Kauppi, Viotti 2012: 57).

Konec¢né, vytvareni alianci mezi jednotlivymi staty se v anarchickém systému
z hlediska dvéry jevi spiSe problematické a t¢zko dosazitelné. V tomto piipadé staty Celi
rozhodnuti, zda chtéji maximalizovat své individualni zajmy z kratkodobého hlediska
anebo jestli je mozné povysit spolecné zajmy jak kratkodobé, tak dlouhodobé. Diliraz
je kladen pfedevSim na racionalitu zucastnénych aktérii. Pokud se staty rozhodnou
pro spolupraci, musi zaroven pocitat s moznosti typickych asymetrickych ziska ¢i ztrat.
Kromé¢ piedpokladu, Ze jsou staty unitarni a raciondlni aktéfi, strukturalni realisté maji
tendenci provadét analyticky predpoklad, Ze se staty zabyvaji spiSe relativnimi nez jen
absolutnimi zisky. Ve chvili, kdy se stat soustiedi na své individudlni a absolutni zisky,
vnima prosperitu ostatnich lhostejné. Na druhou stranu, pokud se stat zaméfti na relativni
uspéchy, neni pro néj uspokojujici pouze rist jeho vlivu, moci a bohatstvi, ale zabyva se
také skutecnosti, do jaké miry se tyto schopnosti zvySovaly ¢i snizovaly v porovnani
s ostatnimi aktéry. V této souvislosti je tudiz dilezité, jak jeden definuje a méfi moc
(Powell 1991: 1316).

Rozdilné predpoklady o preferencich stitu vedou k riiznym ocekavanim
tykajicich se mezinarodniho konfliktu a spoluprace. Pro strukturdlni realisty je
za predpokladu relativnich ziskli mezinarodni spoluprace v anarchickém svété obtizné
dosazitelnd, zejména mezi velkymi mocnostmi, které maji tendenci zvySovat
svou relativni pozici, nebo pfinejmensim udrzovat si vlastni roli v rdmci mezindrodni
konkurence (Druldk 2003: 66). Strukturalni realisté se proto nemusi spoléhat na takové
predpoklady klasickych realistl, jaké je mozné nalézt v dilech Machiavelliho a Hobbese,
ze Clovek je ze své podstaty zly a agresivni (BarSa, Cisat 2008: 92-93).

Realisté spatfuji anarchii za definujici charakteristiku mezindrodniho systému
do chvile, kdy jeden stit nebude mocensky prevlddat nad ostatnimi anebo nebude
vybudovéna n¢jakd nadfazend mezinarodni autorita, kterd by svétu poskytla novy fad
prostiednictvim svého dominantniho postaveni. V rdmci tohoto anarchického systému,
dynamickych a konkuren¢nich vztaht mezi jednotlivymi staty, vznikaji rizné distribuce
schopnosti a moci. Timto spojenim je ndsledn¢ vytvofeno mezinarodni prostiedi —
unipoldrni, bipolarni a multipolarni. Dle realistli je vyznamnym prostiedkem pro udrzeni

daného systému pravé balance of power a spojenectvi mezi staty, pricemz realistickd
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kategorizace distribuce schopnosti vyuzivd zejména bipolarniho a multipolarniho
rozdé€leni moci ve svété (Kauppi, Viotti 2012: 59).

V souvislosti s balance of power v mezinarodnim prostiedi si realisté¢ kladou
Ctyfi zékladni otdzky. Prvni z nich se tyk4 vzniku samotné balance of power, zda je
chovanim statnikii a diplomatt. Dalsi otdzka se zaméfuje na typy rozdéleni moci —
bipolarni a multipolarni — ve smyslu, ktera z nich je lepsi pro udrzeni stability a svétového
miru a zda je unipolaritu mozno vnimat jako udrzitelny stav. Tteti otdzkou je moc a kolik
J1 staty potiebuji, aby se citily bezpecné. A posledni se vztahuje na nesystémové faktory
a jak je zacClenit do strukturalnich nebo neorealistickych ivah, aby vysvétlily pocatek
valky (Tamtéz: 59-60).

Nézory jednotlivych realisti se v odpovédi na prvni otdzku, jiz tradicné,
rozchézeji. Henry Kissinger — klasicky realista — zdGrazituje miru dobrovolnosti
v ovlivitovani balance of power. Dle jeho pfesvédceni je balance of power vytvor
zahrani¢ni politiky nebo statnikd a diplomatd, jelikoz neni moZznost, Ze by k jejimu
vytvofeni doslo automaticky. Tvirci zahrani¢ni politiky se nechovaji jako roboti ¢i vézni
balance of power, kterou jsou vyrazné¢ omezeni. Jsou to spise jeji budovatelé a spravci
(Kissinger 1994: 21).

Do kontrastu s touto voluntaristickou koncepci Henryho Kissingera se stavi
Kenneth Waltz, ktery balance of power vidi jako atribut systému statl, ke kterému
dochazi nehledé¢ na vili statnikt. Tvrdi, Zze balance of power je reakci statniki
na jednotlivé udélosti, nikoliv naopak. Statnici maji v tomto prostfedi mnohem méné
svobody manévrovat, a zadrovenn maji mnohem méné schopnosti ovlivnit mezinarodni
fungovani politiky (Waltz 2001: 209). Waltz sviij ndzor obhajuje tim, Ze v mezinarodnich
vztazich je svoboda volby kteréhokoliv statu limitovana chovanim vSech ostatnich aktért.
TudiZ struktura samotného mezinarodniho systému — anarchie a distribuce schopnosti —
ovliviiuje uvazovani a volby rozhodovacich organt. Takto vnimand teorie balance
of power muze byt vyuzita k vysvétleni zdvodi ve zbrojeni, tvorbé alian¢nich
a protialian¢nich uskupenti, koalic a protikoalic ¢i dalSich forem soutézivého jednani mezi
staty prekracujici jakoukoliv historickou éru (Kauppi, Viotti 2012: 60).

Tento obraz balance of power se tak vztahuje na opakujici se jev, ktery je
charakteristicky prav€ pro mezinarodni vztahy. Nezalezi pak na tom, zda je stat
demokraticky ¢i autoritdisky, systémova tendence krovnovaze je vzdy stejna.

K vysvétleni tohoto stavu slouzi teorie kule¢nikovych kouli, kdy spolu staty navzajem
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koliduji a tim se ovliviiuji (Hynek 2005: 81). V tomto ptipadé, vétsi a rychlejsi koule
(hlavni mocnosti) vyrdzi ty mensi (mensi staty) z cesty, nacez jejich vlastni cesty jsou
témito srazkami také ovlivnény. Tato interakce nakonec vede k rovnovéaze moci a stabilité
mezinarodniho prostiedni, minimaln¢ do chvile, dokud neni rovnovdha opét narusena
(Kauppi, Viotti 2012: 61).

S ohledem na voluntaristicky a deterministicky pohled balance of power se Hans
Morgenthau ve svém pojeti snazil o kombinaci obou piistupi?. Uznéaval balance of power
jako tendenci v ramci mezinarodni politiky, zatimco ve stejnou chvili ustanovoval
pravidla, jez by staty mély dodrZovat, aby danou rovnovahu zachovaly. Tvrdil, Ze balance
of power a politika cilend na sebezachovani je nejen nevyhnutelna, ale také
neodmyslitelnym stabiliza¢nim faktorem ve spole¢nosti svrchovanych stati. Ackoliv je
tento vyrok spiSe deterministicky, Morgenthau také vidél diplomaty jako zmocnénce
nejen pro udrzeni urcité balance of power, ale také jako tvlirce podminek, v nichz
by nebylo mozné vytvofit svétovy stat (Morgenthau 1997: 187)°.

Druhou otazkou je dlouhotrvajici debata mezi realisty, jaké svétové uspotradani
— bipolarni ¢i multipolarni — vice pfispiva ke stabilité¢ mezinarodniho prostiedi a zda
néktery z uvedenych systémi muiize byt pti¢inou vzniku valky. V prvni fad¢ je potieba
zminit v§eobecnou shodu realisti na nejistoté ohledné nasledkt urcitych opatieni statu,
kterd se timérné zvySuje s poctem mezinarodnich aktérti. Logika ptedpokladu tkvi
v rostoucim mnozstvi aktérti, s nimiz musi statnici jednat, ¢imz narGsta i mira informaci,
jez musi byt brany v potaz pii tvorbé zahrani¢ni politiky. Jinymi slovy, s rostoucim
poctem velmoci a postupnou pieménou bipolarniho systému na multipoléarni, se zvySuje
1 nejistota a nedivéra mezi staty (Kauppi, Viotti 2012: 62).

Na druhou stranu se ndzory realistl 1i8i v souvislosti s vyznamem jednotlivych
systéml mezindrodniho prostiedi a pravdépodobnostnim vznikem valky. Waltz tvrdi,
Ze s pocitem nejistoty si politici s vétsi pravdépodobnosti Spatn€ vylozi zaméry a Ciny
ostatnich stati a zaroveil potenciondlnich protivnikd. Z tohoto divodu je stav
multipolarity nezadouci, jelikoz vytvari pocit vEétsi nejistoty, ¢imz se zvySuje i riziko
vzniku véalky. Bipolarni uspotadani je dle n¢j mnohem lepSi moznosti (Barsa, Cisat 2008:

v

98). Realisté Singer a Deutsch naopak zastavaji ndzor, Zze vhodngjsi je multipolarni

2 Soucasné teoretickd debata mezi strukturdlnimi realisty a konstruktivisty ma viceméné pokracujici
tendenci této kontroverze — ackoliv ve své podstaté spiSe vice voluntaristickd, uznava obé¢ struktury
jak ideovou, tak materidlni a jejich vliv na chovani statu (Kauppi, Viotti 2012: 62).

* Hans Morgenthau tématu balance of power obsirné vénuje celou Stvrtou &ast své knihy Politics among
Nations, 187-240.
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systém, ktery pfispiva ke stabilité, jelikoZ nejistota vyvolava ve statech opatrnost
vyznacujici se nasledovanim jiz osvédcené politiky z minulosti a vyhybani se jakymkoliv
deviacim. Nasledné vysvétluji, ze zvySeny pocet nezavislych aktérti zmensuje sdileni
pozornosti, kterou si jednotlivi aktéfi mohou navzéajem vénovat. Z toho diivodu se snizuje
pravdépodobnost vypuknuti valky, jelikoz zajem je kladen na vétsi mnozstvi aktért
(Deutsch, Singer 1964: 396-399).

Ackoliv jsou oba argumenty logické, existuje i zpochybnéni piedpokladu,
ze nejistota mize byt v multipolarnim svété veétsi. Pokud se struktura systému — at’ uz
bipolarni nebo multipoldrni — nezméni, bude nejistota malé, protoze naucené vzorce
z ptedchoziho chovéani pomohou politikim ptfedchdzet pravdépodobnym disledkiim
podobného pocinani za stejnych okolnosti. Z tohoto duvodu, Uroven systematické
nejistoty sama o sob¢ ani nesnizuje ani nezvysuje riziko valky (Bueno de Mesquita 1978: 246).

Tteti spornou otdzkou mezi realisty je zalezitost moci neboli vyznam anarchie
v mezinarodnim prostfedi a jak velkd vaha by ji m¢la byt pfiznana jakozto faktor
pfispivajici k mocenskému chovani stati. Takzvani defenzivni realisté piedpokladaji,
ze staty usiluji minimaln€ o pieziti, spiSe sleduji jiné cile, ale pfedevs§im se snazi udrzet
svou bezpecnost ve svété plném hrozeb a dalich vyzev. To vyzaduje vé€novat velkou
pozornost balance of power. Tento pfistup oponuje klasickému vychodisku Hanse
Morgenthaua, ktery pfi¢inu mocenského a bezpecnostniho soutézeni shledava
v prirozenosti ¢lovéka (Kauppi Viotti 2012: 63).

Security dilemma, vytvofené anarchickym prostfedim, vyvoldva ve statech
obavy o jejich relativni moc a zdméry ostatnich stati, pfi¢emz snaha o zvySeni moci mize
neumyslné vytvaret spiraly neptatelstvi (Waisova 2002: 41). Snaha o expanzivni politiku
muze byt tudiz vyvolana pravé timto strachem a také mylnym ptredpokladem, Ze agresivni
chovani a slova jsou nejlepSim zplisobem obrany statu. Nicméné ani tato expanzivni
strukturalni faktory mohou mit zna¢ny vliv na to, zda budou staty spolupracovat,
¢i si vyberou cestu konfliktu. Jednim z téchto strukturdlnich faktorii je rovnovaha mezi
obranou a utokem. Pokud obrana dominuje nad Utokem, mocnosti nemaji motivaci
k pouziti sily, aby ziskaly moc. Na druhou stranu, pokud utok pfevazuje nad obranou,
pokuseni stath podrobit si ostatni je vétsi a dochazi tak ke vzniku velkych valek. Nicméné
rovnovaha mezi obranou a Utokem je obvykle ve prospéch obrany, coz staty odrazuje

od uziti agresivnich politik (Jervis 1988: 333).
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John Mearsheimer ve svém strukturdlnim realismu naopak klade dlraz
na ofenzivu a maximalizaci moci. Ofenzivni realismus je jak deskriptivni teorii,
kterd popisuje chovani statii, tak i normativni preskripci, jez by staty mély néasledovat
jakozto nejlepsi zplisob preziti v nebezpeéném svété. Vztahuje se také na kritiku zaméteni
defenzivniho realismu, ¢imz jsou staty a jejich zajem o udrzZeni sil a rovnovahy, namisto
zvySeni jejich podilu. Na druhou stranu se dle Mearsheimera staty pokousi
o maximalizovani své mocenské pozice, jelikoz bezpodmineénym cilem statl je pozice
hegemona v systému (Mearsheimer 2001: 35). Pfedpokladem poté je, Ze anarchie
a distribuce schopnosti a moci maji nejvétsi vyznam pii vysvétlovani velkych problémi
mezinarodni politiky, jako je valka a mir. MenSi pozornost je potom kladena na roli
jednotlivet, domdaci politiku a ideologii. V koneéném disledku vSak Mearsheimer
uznava, ze pokud je dilezitost pfipisovana domacim faktorim, ofenzivni realismus nema
co fici (Kauppi, Viotti 2012: 64).

Ofenzivni realist¢é se dale =zabyvaji otazkou spoluprace mezi staty
v mezinarodnim prostiedi. Kooperace statli v ramci mezinarodnich organizaci odrazi
rozdéleni moci v systému a obranu narodnich z&jmi. Rozhodnuti o zfizeni a udrZeni
takové organizace zalezi na dilezitosti narodniho zdjmu a jeho trvani. Kooperace mezi
jednotlivymi staty je v tomto ptipad¢ ovlivnéna pfedevsim relativnimi zisky ¢i ztrdtami
a rizikem podvadét (Mearsheimer 2001: 36). Faktor tykajici se ziskl a ztrat je v pojeti
realistické koncepce velice problematicky. Ackoliv maji stdty zajem na zisku, Sance,
ze by jiny aktér mohl ziskat vice a zesilit tak svilj vliv v mezinarodnim prostiedi,
je nepfijatelnd, a tudiz je i tato spoluprace bezptedmétna. Moznost podvadét ma poté vliv
na dlouhodobou kooperaci a udrzeni divéry. V tomto piipad€ staty uz z principu pocitaji
s nedodrzenim umluvy, jelikoz kazdy z nich upfednostiiuje vlastni zajmy. V piipadé,
kdy jsou spolecné problémy vyfeSeny a sdilené zdjmy pominou, smysl existence
mezinarodni organizace neni relevantni a ta mtize ukoncit svou ¢innost (Waisova 2002: 107).

Co se tyka nesystémovych faktord, ackoliv Kenneth Waltz umysiné
bagatelizoval faktory domadci politiky stejné jako John Mearsheimer, zdiraznil vyznam
statné-spolecenské urovné analyzy. Dal$i defenzivni realisté se potom snazili prekonat
limity strukturalniho realismu, zejména neschopnost osvétlit ty piipady, kdy se hlavni
mocnosti chovaji nestrategicky. To vyzadovalo proniknuti do sféry individualnich
a statné spoleCenskych nebo jednotkovych urovni analyzy a zkoumani role faktord,
jako je lidské plsobeni — role, kterou lidské bytosti hraji v doméci politice, jejich

kognitivni chapani, vniméani nebo Spatné vnimani a systémy elitni viry (Kauppi, Viotti 2012: 65).
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Stephen Walt poté prepracoval teorii balance of power, jelikoz dle jeho nazoru
teorie balance of threat poskytuje historicky pfesn€jsi vysvétleni. Walt poznamendva,
Ze staty jsou pfitahovany k sile a Gpadek relativni pozice stitu povede jeho spojence
k neutralité¢ nebo naopak dezerci k druh¢ stran€. Dle jeho analyzy zéalezi pravé na hrozbé,
nejen na samotné moci. Tudiz, ¢im vétsi je hrozba, tim vétsi je pravdépodobnost,
ze zranitelné staty budou vyhledavat aliance. V této souvislosti Walt vymezuje rozdil
formou spojenectvi s tendenci zrcadlit umirnénost a moznou snahu minimalizovat
hrozbu, kterou jeden piedstavuje pro druhé. Proti tomu, bandwagoning nastava
v mnohem vice konkuren¢ni souvislosti (Walt 1985: 4-8).

Ackoliv se mezinarodni vztahy a jednotlivé teorie etablovaly az s pocatkem
20. stoleti, n¢ktefi autofi povazuji realistickou Skolu za nejstarsi teorii mezinarodnich
vztahli a jeji pocatky odvozuji od Thukydida a jeho Déjin peloponéské valky.
Ve skute¢nosti vSak politicky realismus existuje jako ucelené paradigma mezinarodnich
ze na rozdil od idealismu stavi své uceni na faktech a objektivné posuzuje mezinarodni
prostiedi a chovani jednotlivych aktér (Krejci 1997: 341).

Vyvoj politického realismu lze rozdélit do tii zakladnich period — prerealismus,
klasicky realismus a strukturdlni realismus/neorealismus. Prerealismus nelze pokladat
za ucelené pojeti, jde spiSe o soubor myslenek mysliteli z riznych casovych etap
sveétového vyvoje. Jejich ideje se posléze, v Case rozkvétu realismu, staly vychodisky
novodobych filozofl 20. stoleti. Ti se odvolavali pfedev§im na dila Thukydida, Niccola
Machiavelliho a Thomase Hobbese. Co se tykd prvniho zminovaného, jeho dilo
se zamétuje piredevsim na boj o vojenskou a politickou moc. Machiavelli dal realismu
zaklad, jakymz teorie nahlizi na politiku, tudiz jaka ve skutecnosti je. Dale se také zaméfil
na vyznam preziti statu jako hlavniho aktéra mezinarodnich vztahii a dtlezitost jeho
bezpecnosti, jez smi zahrnovat nemoralni chovani. Hobbes se poté ,jevi jako realista
svym nazorem na clovéka jako agresivni a sobeckou bytost, vizi statu sledujiciho pouze
viastni cile, predstavou prvoradého zajmu v podobé moci, minénim o prirozenosti
konfliktu a vnimanim spolecenského prostredi jako anarchického a chaotického.*

(Krejci 1997: 342)

4 Spojenectvi proti pievladajici hrozbé, kterd ma dominantni pozici v mezinarodnim prostiedi.
5 Oportunistickd moZnost spojit se se zdrojem nebezpedi, zejména pokud se jednd o silny stat.

20



Za ptedél mezi prerealismem a klasickym realismem je povazovano dilo
Edwarda H. Carra Dvacetileta krize 1919-1939. Tato prace vznikla jako kriticka reakce
na mysleni tehdejSich celnich pfedstavitelli anglicky mluvicich zemi, konkrétné¢ —
opomenuti vyznamu moci. Zakladnim vychodiskem knihy je spor mezi utopismem
(idealismem) a realismem. Carr tvrdi, Ze utopie je zdkladnim prvkem k pochopeni
mezinarodni politiky, nacez na fadu pfichéazi realistické pojeti. Navzdory tomuto tvrzeni
vSak Carr nepovazuje ani realismus za dokonaly, jelikoZ poskytuje pouze boj o moc
a neumoziuje rozvoj mezindrodni spolec¢nosti. Z tohoto diivodu je pro n¢j v mezindrodni
politice a politickém mysSleni stejné diilezitd pifitomnost jak utopismu, tak realismu
a jejich vzajemny soulad (Babik 2013: 496).

Klasicky realismus nevznikl pouze v souvislosti s nastupem Druhé svétové
valky, ale také jako reakce na néslednou hospodatiskou provazanost jednotlivych stati,
jejichz pocet se vyrazné zvysil, a na celkovou ekonomickou situaci v mezinarodnim
spolecenstvi. Dale se na politické scéné objevili novi aktéti v podobné mezistatnich,
nadnédrodnich a nevladnich organizaci a také se zménila podoba vojenstvi a vyznam
zbrani hromadného niceni, jejichz potencial jiz netkvél pouze ve strategickém chovani
hlavnich velmoci (Krej¢i 1997: 343).

Vedouci pozice v mezinarodnich vztazich se proto ujaly USA nejen z pozice
ekonomicky a vojensky nejsiln€jsi mocnosti, ale také z divodu odpovédnosti za stabilitu
svétového systému (Guzzini 2004: 29). Diky tomu jsou za zakladatele klasického
realismu povazovani Ctyii ameriCti teoretici — Reinhold Neibuhr, Hans Morgenthau,
Walter Lippmann a George Kennan. Nicméné za nejvyznamnéjsiho lze povazovat
H. Morgenthaua, jenz polozil zéklad mocenské politiky, zdiraziioval boj o moc
ve svétovém spolecenstvi a vytvofil soubor realistickych principt, které mély slouzit jako
zaklad pro zahrani¢ni politiku statd (Kauppi, Viotti 2012: 51).

Posledni etapou vyvoje realismu je takzvany neorealismus, ktery ,predstavuje
zvlastni reakci realistické skoly na dvoji vyzvu: (a) zmena socialniho prostredi v diisledku
technologické revoluce, rist poctu a vyznamu nestatnich aktéri mezindarodnich vztahu
a zvetSovani vzdjemné zavislosti statii; (b) rozvoj systémové teorie a behavioradlni
revoluce v teorii mezindrodnich vztahu.“ (Krej¢i 1997: 346) Na rozdil od realismu, pojeti
upousti od vysvétleni mezinarodnich vztahii prostfednictvim filozofické antropologie
neboli teorie ¢loveka. Co se tyka anarchistické povahy svétového politického tadu

scény (Tamtéz: 347).
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Neorealismus se také n€kdy nazyva strukturdlni realismus, jelikoz zvySena
pozornost je kladena na strukturu systému, kterd pravé nahrazuje lidsky boj a touhu
po moci. Dle neorealistli tato struktura daleko 1épe vysvétluje chovani jednotlivych statt
v mezinarodnim prostiedi, jelikoz utvaii politické vztahy a chovani jednotlivych aktért
sytému. Mezinarodni struktura systému vznika reciprocitou mezi staty, jez nasledné nuti
k ur¢itému chovani. AvsSak ve chvili, kdy samotnd mezinarodni struktura vznikne,
nemohou ji jednotlivi aktéfi nadale kontrolovat a dochazi tak k vytvofeni velice dilezité
zpétné vazby. Jinymi slovy, struktura ,,si vynucuje urcité chovani do té miry, Ze z pouhého
pudu sebezdachovy, z instinktu po preziti vznika mocenska rovnovaha, a to vice ¢i méné
automaticky.* (Krej¢i 1997: 347)

I nadale pfetrvava vyznamnost distribuce moci, kterd je v mezindrodnim
systému rozdélena vzdy nerovnomérné, a to i za piedpokladu stale rostouci provazanosti
jednotlivych statd. Pravé vzajemna zavislost je pri¢inou boje o moc a jeji distribuce.
Je to vyzva nejen pro ty, co se nenachdzi na vrcholu svétového politického systému,
ale také pro nejmocnéjsi staty, jejichz hlavnim cilem je udrzeni, zni¢eni ¢i vytvoreni
politické dominance nad svétovou strukturou. Zakladnim impulzem je tudiz boj o ziskani
a ndsledné udrzeni hegemonie (Mearsheimer 2001: 35).

Ackoliv neorealisté nepopiraji existenci spoluprace v ramci politického systému
a pritomnost nestatnich, mezistatnich a nadnarodnich instituci, hlavnim aktérem je nadale
stat, jez dokaze kontrolovat veskeré instituce. Vzajemna zavislost a provazanost proto
neni shleddvéana jako rovnost mezi jednotlivymi aktéry, ale pfedevsim jako zdroj moci,

nadfazenosti a zranitelnosti jednoho statu nad druhym (Kauppi, Viotti 2012: 71-72).

1.1.1. Hans Morgenthau

Hans Morgenthau je povazovan za jednoho znejvyznamnéjSich teoretikli
mezinarodnich vztahti. V mnoha ohledech ztélesiiuje klasického realistu diky svému
diirazu na holisticky piistup k mezindrodnim vztahiim, jenz obsahuje vSechny Grovné
analyzy, pomoci nichZ zahrnuje dopad na lidskou pfirozenost, rozmazéani rozdilu mezi
spolecnosti a mezindrodnim systémem a zdjem o spravedlnost. Jeho realistické dilo
Politika mezi narody bylo vnimano jako navod pro povale¢né statniky USA, ktefi stali
v Cele predni mezindrodni mocnosti a v jejichz z4jmu jiz nadale nebylo mozné uvazovat

o izolacionalismu od zbytku svéta (Kauppi, Viotti 2012: 51).
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Morgenthau vyty¢il Sest zakladnich principt politického realismu:

¢ politika, stejn¢ jako spolecnost obecné, se fidi objektivnimi zdkony, jez maji kofeny
v lidské pfirozenosti;

e v mezindrodni politice je zajem definovan z hlediska moci;

e zijem definovany jako moc neni permanentni — druh z&jmu urcujici politické jednani
zavisi na politickém a kulturnim kontextu, v jejichz rdmci je formulovana zahrani¢ni
politika;

e existuje napéti mezi moralnim chovanim a pozadavky uspésné politické ¢innosti —
univerzalni moralni zdsady se musi pfizpusobit konkrétnim okolnostem ¢asu a mista
— pficemz hlavnim zajem statu je pieziti;

e politicky realismus odmitd identifikovat zahrani¢népolitické cile urcitého naroda
s moralnimi zakony — vZdy jde o mocensky zdjem aktéra;

e mocensky zdjem poskytuje mezinarodni politice samostatné postaveni s vlastnimi
pravidly, a tak ji zrovnopraviiuje s ostatnimi sférami (Morgenthau 1997: 4—13).
Hlavni diraz je tudiz kladen na pojeti cloveka, spolecnosti, naroda a statu, zahranic¢ni

politiky a svétového politického systému (Krej¢i 1997: 344).

Zahrani¢ni politika se dle Morgenthaua odviji od koncepce piirozenosti clovéeka,
jez je opakem Rousseauova pojeti. Podle n¢j se 1idé rodi a ziji v poutech, ale cht&ji byt
svobodnymi, nacez je pfiddna podminka lidské touhy po moci a nadvlade, jez je podstatna
pro lidskou existenci. Konflikt nastava ve chvili, kdy jsou touto nadfazenosti ovlivnéni
dalsi lidé, kterym se nelibi role podiizenych a zaroven neni naplnéna jejich vlastni touha
po moci. Z tohoto diivodu Morgenthau povazuje touhu po moci za nejsilnéjsi lidskou
vlastnost, avSak celkové pracuje s ideou pluralitni lidské spolecnosti, kdy jsou lidé tvofeni
a ve své podstaté se chovaji jako takzvany ,,ekonomicky clovék®, ,,moralni ¢lovek®,
,politicky ¢loveék™ a ,,véfici cloveék™. Tuto tezi dale rozsifuje vysvétlenim, ze ,,politicky
Clovek™ by byl pouhou bestii, jelikoz by u n¢j absentoval nedostatek moralni
zdrzenlivosti. Na druhou stranu ,,moralni ¢lovek* by byl za hlupéka, jelikoz by postradal
jistou davku obezfetnosti. A v neposledni tadé, ,,véfici ¢lovék™ by byl svaty, jelikoz
by mu chybéla vlastnost svétské touhy (Morgenthau 1997: 16).

Co se tyka spolecnosti a kolektivniho chovani, vychazi z pojeti ptirozenosti
¢lovéka, a tudiz je zde opét kladen diiraz na touhu po moci a egoismus individui. Protoze
se v tomto pfipad¢ jedna o skupiny, sobeckost a dychtivost po dosazeni cilt je siln&jsi

nez u jednotlivce. Negativni egoismus jednotlivce se tedy u skupin méni v patriotismus,
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jenz je vniman jako altruismus nachdzejici se na vrcholu spolecenskych hodnot. Jelikoz
realisté klasicky ztotoziuji narod se statem, jsou to praveé tyto skupiny, u nichz se touha
po moci a nadvladeé projevuje nejzietelnéji (Barsa, Cisai 2008: 40).

Zahrani¢ni politika stati vychdzi ze souboru narodnich zajmut a udava tak smér
narodni bezpecnost. Stat se v této zaleZitosti musi spoléhat na vlastni sily, coz je logickym
vyusténim realistického pojeti anarchické struktury svétového systému. Stat proto musi
disponovat takovou vojenskou moci, aby dokazal odstrasit kazdého potencionalniho
nepiitele. V této souvislosti je mozné vytvafet spojenectvi mezi staty, avSak loajalita
se nesmi pfeceniovat a bezpecnost statu nesmi byt nikdy svétena do rukou mezinarodnich
organizaci a mezinarodniho prava. Nicméné ¢ast moci musi zustat skryta, ¢imz dochézi
k vytvoteni security dilemma, jelikoz nelze pfesné zméfit vSechny slozky a motivy statni
moci (Krej¢i 1997: 346).

Takto dochazi k vytvoteni svétového politického systému, jehoz hlavnimi aktéry
jsou staty, které se pomoci svych ambici a vzajemnych vztahti ovliviwji. ,,Moc, ktera je
integrujicim faktorem ve vnitroskupinovych vztazich, je zdrojem anarchie v mezistatnich
vztazich.* (Krej¢i 1997: 346) Kazda rovnovdha ve svétovém politickém systému
je tak pouze docasnd, jelikoz pocita s neustalym mocenskym bojem a valkou, jakoZzto
krajnim feSenim. V ramci realistické teorie vSak neexistuje jednotné pojeti mocenské
rovnovahy a ani svétové struktury, ktera vede k nejvétsi mozné stabilité politického
systému (Williams 2004: 650—-653).

Morgenthau ve svém dile klade diraz na definici konceptu moci,
kterou jednoduse chéape jako kontrolu jednoho aktéra nad mysli a jednanim ostatnich.
Ackoliv moc odlisuje od fyzického nasili, uziti sily jako takové a vojenskou moc shledadva
moci nicméné pokladd zemépisnou polohu, pfirodni zdroje, primyslovou zakladnu,
vojenskou pfipravenost, pocet obyvatel, narodni charakter, rozhodnost a vytrvalost
naroda a kvalitu diplomacie (Druldk 2003: 59). De facto specifické postaveni maji v této
souvislosti diplomacie a vojenska sila. Ostatni faktory ziskavaji na relevantnosti v takové
mifte, do jaké se promitaji praveé do téchto dvou slozek (Tamtéz).

Klicovy je taktéz vyznam Morgenthauova pojeti narodniho zajmu. Pro ten plati
predpoklad, ze se dané staty budou chovat objektivné a racionalné, bez ohledu na zaméry
jejich konkrétnich predstavitel a ostatnich vnitrostatnich subjektti. Ve vétSin€ ptipada

se tak narodni z4jmy unitdrnich statd shoduji, coz nasledn¢ vede k vytvoreni
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mezinarodnich organizaci, pomoci nichz dochdzi k dosazeni spolecnych zajmu.
V moment, kdy staty tento potrddek porusi svym neraciondlnim chovanim, poSkozuji
jen samy sebe a mezinarodni prostor se tak stavd konfliktem jednotlivych narodnich
zajmu, jejichZ neustalé rozpindni vede k valkdm (Waisova 2002: 107). Nepochybnym
prostiedkem pro ptredchazeni valek je systém aliancni politiky alias balance of power.
,amotné uzavieni aliance tak brzdi mocenske ambice statu, proti nimz byla aliance

uzavrena, vede je k umirnénosti, ¢cimz stabilizuje mezinarodni systém.* (Druldk 2003: 59)

1.1.2. Kenneth Waltz

Kenneth Waltz, taktéz jako H. Morgenthau, je pokladdn za jednoho
z nejvlivngjsich teoretikli mezinarodnich vztahti. Jeho nejznaméj$im dilem je Theory
of International Politics, jehoz prostiednictvim se pokusil vytvoftit skute¢nou systémovou
teorii mezinarodnich vztahi a zaroven se diky tomuto zapsal jako zakladatel
neorealistického sméru. Nicméné K. Waltz se prvotné proslavil diky praci Man, the State,
and War, jez spada do tradice klasického realismu (Kauppi, Viotti 2012: 96-97).
Jednad se o vylepSeni Waltzovi doktorské disertaéni prace z Kolumbijské univerzity
se zamétenim na politické filozofy a jejich teorie mezinarodnich vztahl a koncipovani
pti¢in valky. Dilo je pokladano za prvotni formulaci né¢eho, co je nyni zndmé jako
hladina analyzy. Jinymi slovy zkoumal, zda jsou pfi¢iny valky pfedmétem tii rovin —
individudlni, stdtniho uspotfadani ¢i mezinarodni systémové analyzy. K. Waltz v tomto
dile poukazuje na skutec¢nost, Ze pokud chceme dosdhnout miru, musime nejdiive
porozumét piicindm valky (Drulak 2003: 60).

Prvni rovina jeho analyzy teorii mezindrodnich vztahii je inspirovana
Benedictem Spinozou, ktery jadro vyznamnych pficin valek nachazel v povaze a chovani
cloveka. V tomto piipadé valky vyplyvaji z lidské sobeckosti, nespravnych agresivnich
impulsi a z hlouposti (Barsa, Cisaf 2008: 83). Jiné pficiny jsou bezpfedmétné a musi byt
interpretovany v souvislosti téchto faktort. Za ptedpokladu, Ze jsou tyto pficiny
povazovany za primarni, odstranéni valky je mozno dosédhnout skrze osvicenou
spolecnost €1 zajisténim jejich psychologicko-socidlniho pftizptisobeni (Kauppi,
Viotti 2012: 98).

Ackoliv prvni rovina nevylucuje vliv statu, jeho role je povazovéna za méné
diilezitou nez lidské podstata a chovani. Nicméné¢ sled udalosti tykajici se valek je natolik

riznorody, ze lidska pfirozenost nemize byt jejich jedinym determinantem
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a psychologické a sociologické analyzy nejsou dostatecné. Z tohoto diivodu K. Waltz
ptedstavil druhou rovinu, tykajici se statniho uspofadani, jez nejen dopliiuje a pomaha
utfidit poznatky prvni roviny souvisejici sjednotlivei, ale ma byt také klicova
k pochopeni valky a miru. V ramci této ¢asti Waltz pracuje s mySlenim Immanuela Kanta
(Barsa, Cisar 2008: 84).

Dle této roviny jsou valky casto doprovazeny vedlejSim faktorem,
jenz zpusobuje vnitini jednotu® vech zGcastnénych stati. Proto staty, které se potykaji
s jistymi vnitinimi spory, obcas samy vyhledavaji konflikty s ostatnimi aktéry,
aby dosdhly vlastni vnitini stability. V tomto piipadé tudiz nezalezi na systému
mezinarodniho prostfedi — socialisté, demokraté, realisté Ci liberdlové — ale na statech,
které jsou tvoteny prave lidmi. V této souvislosti se rovina vraci k podstaté prvni urovné,
a totiz k lidské podstaté. Lidé tvoii nejen spolecnost jednotlivych statd, ale také
statl, tak tvofi podstatu mezinarodnich vztaht a naopak. Proto vliv, jenz je pfisuzovan
vnitini struktufe statli ve snaze vyftesit rovnovahu valky a miru, nemutze byt stanoven,
dokud nebude ptfehodnocen vyznam mezinarodniho prostiedi (Waltz 2001: 81-82).

Tteti rovina se pravé proto zabyva analyzou mezinarodniho systému, jez je
dle Walze tvofen mnoha suverénnimi stity a zZadnym hierarchickym uspotfadanim,
coz zapricifuje vznik vétSiny konflikth. Kazdy stat je v tomto pfipadé svym vlastnim
soudcem, a tudiz mize kdykoliv pouzit silu pfi provadéni svych vlastnich politik.
Poté jen zdlezi na daném protivnikovi a okolnostech, jak na uder zareaguje (Kauppi,
Viotti 2012: 101).

Waltz tuto rovinu spojuje piedev§im s filozofii Jean-Jacques Rousseaua,
polemizuje nad problematikou anarchie, a jak dle tohoto autora dosahnout jeji mozné
harmonie. V kone¢ném dusledku pak Waltz pfichazi na dvé vychodiska. Prvni z nich je,
ze mezi predpoklady ,absentujici automatické harmonie v systému anarchie*
a ,,nevyhnutelnosti valky mezi autonomnimi staty neni zadny logicky vztah. Druhym
vysledkem je pak nedostatena provazanost jednotlivych zkoumanych rovin
(Waltz 2001: 186).

Lze tvrdit, Ze vSechny tfi roviny, jez Waltz zkoumal, maji utopicky charakter.
Jsou natolik trividlni, az disponuji pfimo nezpochybnitelnou tautologii. Je vice neZ jasné,

ze ,,dokonale dobré staty nebo lidé nebudou konat Spatné véci; a vramci ucinné

¢ Politickou; ob&anskou; bezpe¢nostni; ekonomickou atd.
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organizace neni tolerovano jakékoliv vysoce deviantni chovani.” (Kauppi, Viotti 2012:
104) Pticinou takového zavéru je podle K. Waltze zaméteni se vzdy na jedinou uroven
(Drulék 2003: 60). Waltz odmitéd prvni dvé roviny pficin valky — Spinozu a Kanta. Zdroj
konflikt podle néj neprameni z nedokonalosti jednotlivctl, psychiky ani z individualnich
statnich systémi, ale z problematiky vztaht stat v mezindrodnim prostfedi (Barsa,
Cisar 2008: 88).

Samotnou rovinou mezinarodniho systému se K. Waltz podrobnéji zabyva
ve svém druhém dile, podle né¢hoz vznikla nova strukturdlni teorie mezinarodnich vztahti
— neorealismus. Ten je inspirovany nejen klasickym realismem, ale také scientismem,
diky kterému Waltz vyloucil realisticky pfedpoklad zkazené lidské podstaty, a naopak
ptijal princip falzifikace a ekonomie (Druldk 2003: 61). Z realistické koncepce poté
pfebird mysSlenku statu jako jediného aktéra a tviirce mezindrodni politiky, koncept
mezinarodni anarchie, mocenskou politiku, pfeziti a bezpecnost statli a v neposledni fadé
tedy problém vztahli mezi staty v podob¢ valky, miru a nejistoty. Pfedmétem zkoumani
uz tedy neni ,,Morgenthauova“ lidska pfirozenost, ale je jim zmifilovana struktura systému
statti (Waisova 2002: 44).

Kenneth Waltz definuje tii znaky neorealismu:

e struktura mezinarodnich vztahl je anarchicka a dochazi v ni k balance of power
a k security dilemma;
e aktéfi jsou vtomto systému stejnorodi, jelikoz se zaméfuji jen sami na sebe,
a proto musi spliiovat vSechny funkce;
e distribuce moci je dand nejen schopnostmi jednotlivych aktért, ale hlavné jejich
poctem v mezinarodnim prostoru — bipolarita a multipolarita (Waltz 1979: 88-99).
Co se tyka tfetiho znaku rozlozeni moci v systému, ten je jako jediny proménny.
Piedev§im se jednd o pfechod mezi bipolaritou a multipolaritou, ktery je vétSinou
disledkem celosvétovych valek. Waltz poté upfednostiiuje bipoldrni usporadani
(Linklater 2003: 160), jez povazuje za stabilnéjsi formu distribuce moci v systému,
jelikoz je ptehlednéjsi a ,,zbavuje dva rozhodujici hrace zavislosti na nejistych spojencich

a umoznuje snazsi dohodu velmoci v dilcich otazkach MV .* (Drulak 2003: 63)
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1.2. Vyznamné historické mezniky zmén zahranié¢ni politiky franu

Ackoliv je to jiz 40 let od chvile, kdy Muhammad Reza Sah Pahlavi uprchl
z Teheranu, a skoncilo 2500 let iranské monarchie, jsou pfiCiny a odkaz isldmské
revoluce v zahraniéni politice franské islamské republiky (IRI) stale aktualni (Ansari
2019). Od roku 1979 iran &eli hrozbam ze strany USA a Izraele pro jeho udajny vyvoj
nukledrnich zbrani a také povahu rezimu a principti (Ramazani 2008: 1-2). Politice IRI
dominuji tfi hlavni témata: povaha iranského politického systému, zpisob, jakym iransky
rezim vnima ty ostatni a v neposledni fad¢ zahrani¢ni politika, ktera je zakotvena v ustavé
z roku 1979. Pro kontext diplomové prace a lepsi pochopeni chovani Iranu je dilezité
analyzovat pravé jeho zahrani¢ni politiku. Je to cesta k porozumeéni vzéjemného vztahu
nabozenstvi a politiky, dopadu iranské zahrani¢ni politiky na Stfednim vychodé¢ a irdnské
mezinarodni bezpecnosti (Ehtashami, Zweiri 2008: xiii).

Zahrani¢ni politika IRI je zaloZena na ¢tyfech zékladnich principech: odmitnuti
vSech forem externi dominance, zachovani iranské nezavislosti a teritoridlni integrity,
ochrana prav vSech muslimli bez spoluprace s hegemony v mezindrodnim prostiedi
a udrzovani mirovych vztahl se v§emi neval¢icimi staty. Tyto principy fidi zahrani¢ni
politiku IRI jiz od islamské revoluce z roku 1979, ackoliv byl pfijat pragmaticky ptistup
statnich &initeldl franu pohanény regionalnim a mezinarodnim vyvojem. Pomoci téchto
principii je leh&i pochopit takzvany koncept exporting the revolution’, jez byl Siroce
obhajovan v 80. letech minulého stoleti (IPS 2007: 10)

franské usili, zviditelnit se jako srdce muslimského svéta, mize byt vniméano
jako pokus o ziskani celosvétové podpory muslimského obyvatelstva, jez by mu dala
legitimitu v ramci nejen regiondlnich, ale také mezinarodnich vyzev. Na druhou stranu
principy zahrani¢ni politiky vytvofily takzvané ,nepiatele islamu a franu®, za které IRI
povazuje Zapad, a piredev§im USA. Ty naopak shleddvaji iranskou zahrani¢ni politiku
za nejvetsi hrozbu bezpetnosti a stability na Stfednim vychod&® (Alavi 2017).

franska politicka scéna miZze byt rozdélena do &tyi hlavnich skupin — klasikové,
konzervativci, reformisté a neokonzervativei. VSechny tyto skupiny, kromé reformist,

souhlasi se zminovanymi principy zahrani¢ni politiky, pfiCemz reformisté véfi,

7 Pojem takzvaného vyvozu islamské revoluce do svéta a sjednocenti lidstva pod islamské naboZenstvi.
Uskutecnéni tohoto planu bylo vnimané jako hrozba nejen pro region, ale pro cely svét (CIA 1980: iii).

8 V této souvislosti neni tézké pochopit, pro¢ se fran snazil presunout své partnerstvi spise k Vychodnim
zemim. VétSina iranskych politikll veti, Ze budovani partnerskych vztahti s Vychodem je méné riskantni,
ne se Zapadem a jeho hegemonickymi tendencemi. Za vzor v tomto sméru fran, stejné jako jeho ufedni
predstavitelé, povazuje predeviim Cinu (Tamtéz: xiv).
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ze je nezbytné udrzovat dobré vztahy se Zapadem a argumentuji, Ze takovato zahranicni
politika zem¢ deformuje iranskou image. Z tohoto diivodu volaji po vazné revizi iranské

zahrani¢ni politiky (Ehtashami, Zweiri 2008: xiv).

1.2.1. Kofteny iranského velikasstvi

Touha po svobodé¢ a nezavislosti a jejich progresivni promitnuti do hlavnich
idedlli a naslednych principi v rdmci irdnského svétového pohledu, je tak stard, jako
samotny Iransky stat zalozeny Cyrusem 558-530 pi. n. 1. Tento rodici se stat béhem
30 let expandoval a dal za vznik Perské ¥isi°, jez pietrvala po dalsich 200 let. Cyrusova
schopnost udrzet takto rozsahlé tzemi pohromadé tkvéla v jeho uvazlivém a tolerantnim
statnictvi nez v jeho nabozenské etice. Zakladem bylo spiSe schvéleni nabozenskych
zékontl viech podrobenych narodii — Egyptanti Babylofianti a Zidi. Na druhou stranu,
takové pojeti nezavislosti a svobody nebylo realizovano na samotném tzemi tehdejsiho
franu, kde si Darius 1. sam piisoudil bozské pravo kralti. Tento kralovsky narok
na nebeské pozehnani — khavarn/farr — se od té doby stal hlavnim rysem iranské historie
a politické kultury. Koncepty nezéavislosti a svobody byly timto podfizeny suverenité
Saha'®, jakozto ochrance nabozenstvi a kralovstvi (Ramazani 2008: 2—4).

S postupnou proménou impéria a stfidanim jednotlivych dynastii na trinu doslo
také ke zméné nabozenstvi. Spole¢né s rodem Safiovci doslo k takzvanému Siitizovani
teritoria, ackoliv mySlenka blizkého spojeni trinu a oltafe zlistala nadale. V praxi to vSak
znamenalo, Ze Safiovei pouzivali Siismus dalSich 200 let spiSe k legitimizaci
a konsolidaci své politické moci nez k poskytovani svobody lidem. Nabozenského
ospravedliiovani vyuzivali i ve spojitosti s nepfetrzitymi a neprikaznymi véalkami,
prevazné s tehdejSi sunnitskou Osmanskou {i8i, jejichz smysl byl vSak primarné
teritorialni (Axworthy 2008: 130-134).

Vysledkem téchto valek, spole¢né s dlouhotrvajicimi problémy socialni
soudrznosti, politickym frakcionalismem, korupci kralovské rodiny a bratrovrazednou
a zkamenélou interpretaci naboZenstvi byl kolaps celého impéria v roce 1722. K obnové
franského statu a spolecnosti doslo az v 19. stoleti, kdy byl vtazen do evropské imperialni

nevrazivosti na uzemi Stfedniho vychodu (Amanat 2017: 152).

® Teritoridlng se tdhla od biehl feky Nil, Egejského mote az po feku Indus a od africkych pousti
po ledovcové hranice Ciny. Demograficky poté reprezentovala prvni zamémy pokus o sjednoceni
heterogenniho obyvatelstva vSech téchto teritorii do jednotné organizované mezinarodni spolecnosti
(Encyclopedia Britannica).

10 Tradi¢ni titul iranskych vladct ve starovéku s vyznamem kral kralil (Strasikova 2011).
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1.2.2. Novodoby vyvoj zahraniéni politiky Iranské islamské republiky

Historické procesy 19. a 20. stoleti zptusobily zmény ve vnimani nezéavislosti
a svobody Iranu, které byly transformovany do narodnich a demokratickych principt
v podobé Ustavni revoluce. Tato historickd proména zavisela prevazné na tfech
procesech: zkraceni délky statnich hranic se snizenim poctu sousednich statli, casteCna
kolonizace statu'!, a pfedev§im rozkvét reformniho, modernistického a sekularné-
nacionalistického a demokratického mysleni (Ramazani 2008: 4-5).

Vyznamna zména irdnského reZimu nastala s viadou Rezy Saha (1925-1941)
a jeho syna Muhammada Rezy Siha Pahlavi (1941-1979). Oba zahalili svou
autoritaiskou vladu s preislamskymi koncepty do moderniho sekularniho havu. Usili
Rezy o0 nezéavislost pomohlo stabilizovat franské mezinarodni hranice a zrusit stoleti stary
rezim kapitulaci. Tim, ze vydal rozsifeni koncese britskym ropnym spole¢nostem,
vSak poskodil iranskou ekonomiku na celd desetileti, nez byla anglo-irdnskd ropna
spoleCnost znarodnéna v dusledku nacionalisticko-demokratického hnuti vedeného
premiérem Muhammadem Mosaddekem (Keddie 2006: 124—126).

Mosaddekovo pojeti nezavislosti a svobody bylo nazyvano ,,obrozenim
ustavniho obdobi“. Zakladnim cilem jeho nacionalisticko-demokratického hnuti bylo
ukonéeni tyranie a zahrani¢ni dominance!?. Nicméné& v roce 1953 doslo k pudi proti
Mosaddekovi a diktatorska vlada Muhammada Rezy expandovala. Vysledkem byla
az ,.extravagantni verze iranské nezavislosti zamerena na saha a svoboda nevidéla svétlo
dne (Ramazani 2008: 7). Muhammad Rezé nafidil vyzbrojeni franu, aby se stal jednou
z péti piednich konven¢nich vojenskych sil svéta. Dohoda'? o statusu sil, kterou podepsal
s USA, v podstaté znamenala navrat k zahrani¢ni kapitulaci franu (Tamtéz: 8).

Proti politice Muhammada Rezy se vymezoval Sajjid Ruholldh Musavi
Chomejni, ktery byl za jeho vefejnou kritiku posléan do exilu. Jeho koncept nezavislosti
pochazel z jeho zakladni premisy svétového ndzoru — isldm ma slouzit kone¢nému cili
spasy lidstva. Z toho vyplynulo, Ze nezdvislost muslimské komunity meéla byt

upfednostiiovana nad Irdnem jako modernim narodnim statem. Tato pfedstava se vSak

1 Jednalo se piedev$im o vynuceni si mnoha hospodaiskych a obchodnich koncesi ze strany VB a Ruska
(Ramazani 2008: 5).

12 Mosaddek véiil, ze jakékoliv spoledenské a politické reformy budou bezvyznamné, dokud bude irdnsky
ropny prumysl kontrolovan zahrani¢nimi mocnostmi. Z tohoto divodu Mosaddek volal po znarodnéni
iranského ropného prumysl, kterého bylo dosazeno v roce 1951 (Tamtéz: 7).

13 Ruholldh Chomejni tuto dohodu nazval ,,Dokument k zotro¢eni franu* (Tamtéz: 8).
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rozchédzela s ndzorem tehdejSiho prozatimniho, ndbozenského a reformniho premiéra
Mehdiho Bazargana, ktery kladl diraz pfedeviim na nezavislost a svobodu Iranu
samotného (Byman et. al 2019).

Protestni hnuti proti $dhovskému rezimu zapocalo jiz na zacatku roku 1977,
kdy se Narodni fronta spolecné snabozenskou elitou a stiedni tfidou irdnského
obyvatelstva vymezila proti korupci a represim Muhammada Rezy. Ve snaze potlacit
nepokoje a uklidnit stfedni tfidu, jmenoval §4h nového premiéra, ¢lena Narodni fronty,
Sapura Bachtijara. Na jeho zadost Muhammad Reza dne 16. ledna 1979 odstoupil z triinu
a diky tomu se do zem¢ na pocatku Unora vratil Chomejni (Henderson 2019),
ktery jmenoval novou prozatimni vladu v Cele s Bazarganem. Byla zalozena Isldmska
republikdnsk strana a doslo k vyhlaseni referenda o vzniku IRI, jez bylo pfijato 98,2 %
obyvatel. Dne 1. dubna 1979 byla vyhldSena teokratickd IRI a Chomejni se
az do své smrti v roce 1989 stal jejim rahbarem’?. Nasledné byla vytvofena Rada expertt
k vypracovani nové islamské ustavy piijaté 24. fijna 1979 (Martin 2003: 147-159).
LUstava IRI podporuje kulturni, socidlni, politické a ekonomické instituce irdnské
spolecnosti zalozZené na islamskych principech a normach, které predstavuji aspiraci
islamske Ummy.* (Constitution of the Islamic Republic of Iran 1989)

Zalozeni Islamské republiky mélo hluboky dopad na cely region politicky,
ekonomicky, spoleCensky, vojensky 1 kulturné. Regiondlni mocenské koalice
a usporadani byly hluboce zasazeny obnovenim S$iitského islamu jakozto statniho
nabozenstvi franu a stéZejniho faktoru k vladnuti. Thned po vzniku IRI v roce 1979
se okolni sunnitské staty zacaly obavat vzniku takzvaného siitského piilmésice'®, a tudiz
zadaly podporovat Irdk Saddama Husajna v Iracko-iranské valce'® probihajici
v 80. letech. Také predeslé iranské vztahy s teroristickymi organizacemi a skupinami byly
ovlivnény vznikem republiky (Nakhleh 2019).

franska zahrani¢ni politika byla po islamské revoluci rozdélena mezi zajmy
Islamského svéta a narodni zajmy samotného Iranu. Zahraniéni politika prosla &tyfmi

fazemi — realistickou, ideologickou, pragmatickou a reformni. Prvni realistickd zapocala

4 Nejvyssi predstavitel {ranu alias duchovni i politicky viidce iranské republiky a iranského lidu
(Strasikova 2011).

15 Region Stiedniho vychodu ve tvaru piilmésice, jehoZ vétSinové obyvatelstvo se hlasi k mens§inovému
$fitskému islamu — [ran, Irak, Syrie, Libanon (Haddadin 2017).

16 Vpad irdckych vojsk Saddama Husajna na uzemi franu v zati 1980. V prvni fadé §lo o tuzemni spory
(provincie Chuzestan), dale se vsak jednalo o ropna nalezist¢ a v neposledni fad¢ o nabozenské divody.
Tato valka skonéila uzavienim piiméii v roce 1988, avSak vztahy obou statl patii k nejproblematictéjSim
z hlediska bezpeénosti v regionu (Sustrova, Mlejnek 2014).
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Jiz se zminénym premiérem Bazarganem a skoncila zadrzenim zaméstnancti americké
ambasady v Teheranu!” (Reuters 2009). V této dobé& byla zahrani¢ni politika zemé
zalozend na nérodnich zajmech, nikoliv na ideologickych prioritdich. To vSak bylo
v rozporu s isldmskymi principy, na nichz trval Imam Chomejni jakoZzto nejvyssi vidce.
Vlada se snazila respektovat mezindrodni normy a vyhybat se jakékoliv intervenéni
politice vzhledem k ostatnim zemim regionu, s cilem zlepsit iranské zahranicni vztahy.
Realisticky ptistup tak brzy selhal pravé kvuli odliSnym stanoviskim Bazargana
a Chomejniho (Jonathan 1979).

Ideologicka faze poté dominovala v dob¢ probihajici irdcko-iranského konfliktu.
Zahrani¢ni politika byla zalozena na islamskych principech. IRI zacala ignorovat
mezinarodni prostfedi a normy dominujiciho mezinarodniho systému, které nahradila
témi iranskymi. Predstavitel¢ IRI véfili v expandujici tendenci islamské revoluce
do okolnich stat regionu, jez by v revoluci vyustila i zde. Tato interven¢ni a agresivni
politika zptisobila nepfatelské vztahy mezi franem a daldimi zemémi, piedeviim
v Perském zélivu (Soltani, Amiri 2010: 199).

Chomejni pro IRI odmital prefix ,,demokracie” a argumentoval, ze islamska
demokracie ma byt nadfazend vSem ostatnim demokraciim na svété. Chomejni vSak
ve skutecnosti odmital cely post-westfalsky zapadni koncept mezinarodniho systému,
protoze narodni stat povazoval za vytvor slabych lidskych mysli. Chomejniho teorie
mezindrodnich vztahl neuzndvala jiné svétové systémy, zejména kapitalistické v cele
s USA a socialistické reprezentované SSSR. Jeho hlavni vidinou a pfanim bylo
shromazdit veskeré svétové lidstvo pod takzvany iransky bezpecnostni deStnik.
Ve skutecnosti vSak byl Chomejniho koncept nezéavislosti Sity na miru praveé
ideologickym z4jmam IRT'® (Ramazani 2008: 8).

Po smrti Chomejniho nastoupil do funkce rahbara tehdejsi irdnsky prezident
Sajjid Ali Chamenei'®. Rezim nadale vykazoval rysy tvrdé chomejniovské linie, ackoliv

NS4

prezidentd (Cejka 2017: 130). Prvnim znich byl Akbar Hasemi Rafsandzani

174, listopadu 1979 doslo k obsazeni velvyslanectvi USA skupinou ozbrojenych irdnskych studentii. Vech
90 zaméstnancti ambasady bylo zajato s tim, ze 52 bylo drzeno v zajeti po dobu 444 dni. Za jejich
propusténi studenti pozadovali vydani $dha Rezy Pahlaviho, ktery se té doby nachazel v New Yorku.
(Reuters 2009).

18 Nejlepsim prikladem jsou iranské nékupy zbrani od takzvaného ,,Great Satan‘ alias USA béhem valky
s Irakem. Dal$im pak mtize byt pfijeti rezoluce OSN tykajici se pfiméti s Irdkem v roce 1988. Takovato
rozhodnuti pak Chomejni odtivodiioval zachovanim nejlepsich zajmu franu, pro jeho nezévislost a pieziti
revoluce (Ramazani 2008: 8).

19 Ve funkci nejvyssiho piedstavitele je i v soutasné dobé.
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(1989-1997), jehoz definice nezavislosti bagatelizovala Chomejniho mySlenku
nadnérodniho islamského svéta. Prezident Rafsandzéni piistupoval k zahrani¢ni politice
pragmaticky. Za jeho vlady se snazil zrekonstruovat povale¢ny Iran, normalizovat vztahy
s ostatnimi staty a také si uvédomil potfebu ekonomické reformy. Rafsandzani véfil,
ze iranskéd suverénni nezéavislost vyzaduje integraci do svétové spolecnosti, zejména
do svétové ekonomiky?® (Ramazani 2008: 9). Iran tak za jeho vlady deklaroval
respektovani mezindrodnich norem a organizaci a jeho zahrani¢ni politika byla zalozena
spiSe na geopolitickych potfebach nez na ideologickych piredpokladech (Soltani,
Amiri 2010: 203).

ktery zastaval reformistickou fazi s politickymi odliSnostmi tykajicich se domécich
zalezitosti. Pfedevsim za jeho vlady doslo k vyraznému posunu. Kombinoval koncepci
nezavislosti a islamské demokracie na zaklad¢ premisy, ze isldm a demokracie jsou
kompatibilni. V této souvislosti iransti politikové trvali na zavedeni novych reformnich
hodnot, jimiz byly obCanska spole¢nost, svoboda projevu, pravni stat a pluralismus.
fran se také pokousel o napraveni své mezinarodni reputace. Zahrani¢ni politika franu
se tudiz soustiedila spiSe na détente?!, dialog a mirovou koexistenci s ostatnimi zemémi
nejen regionu Stfedniho vychodu. Chatami se v této souvislosti obzvlasté¢ pokousel
vyhybat ideologickym prioritam, které by mohly zplsobit problémy se zlepSenim
iranskych mezinarodnich vztahi. Chatamiho koncepce nezdvislosti se tcsila
vyznamnému uspéchu jakozto vysledek irdnské vSeobecné smitlivé a proaktivni
zahrani¢ni politiky?? (Ramazani 2008: 9). BohuZel ani s propagovanou politikou détente
staty mezinarodniho prostedi nevétily irdnskym mirovym slibim v rdmcei nukledrniho
programu. Také zalezitosti tykajici se lidskych prav byly vnimany jako problematické

(Soltani, Amiri 2010: 203-204).

20 Chomejni prosazoval mySlenku izolacionalismu, diky kterému mélo dojit k dosazeni absolutni
nezavislosti. Konec Studené valky a kolaps Sovétského svazu vSak zménil povahu celého mezinarodniho
prostiedi a vétSina zemi tak potiebovala reformovat svou politiku smérem k ostatnim zemim (Soltani, Amiri
2010: 202).

21 Cilem politiky détente bylo zménit politiku zejména Evropské unie vzhledem k franu. SnaZeni se setkalo
s uspéchem, jez vyustil v summit Osmého zasedani islamské konference s nazvem Diistojnost, Dialog
a Ucast konané v Teheranu 1997 (Soltani, Amiri 2010: 203).

22 V priibéhu svého vladnuti propagoval vyménu studentli, sportovcl a dalsich; obnoveni vztahi
s evropskymi mocnostmi; vyjednavani s Velkou Britanii, Francii a Némeckem ohledné zalezitosti
nuklearni energie; spoluprace s International Atomic Energy Authority; navazani pratelskych stykt se staty
Perského zalivu, zejména se Satidskou Arabii; moralni a finan¢ni podpora nové vlady v Afghanistanu;
udrzovéni konstruktivnich vztaht s Cinou a Ruskem (Ramazani 2008: 9).
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V roce 2005 byl do funkce prezidenta zvolen Mahmud Ahmadinezad, s nimz
piislo opétovné a vyrazné ochlazeni zahraniéni politiky?® v porovnani se dvéma
pfedchozimi prezidenty. Béhem jeho vlady se iranska politika vratila zpét k principim
a hodnotam prvnich let IRI. Nepiatelstvi franu se Zapadem a Vychodem vyty¢il
jako stfedobod iranské politiky, spole¢né se zni¢enim Izraele, sjednocenim islamského
svéta a jednotou proti imperialismu (Tamtéz: 204—205). Mimoto, ze jeho politika v ramci
mezinarodniho spolecenstvi byla populistickd a agresivni, zafal rozvijet iransky
nuklearni program?*. V roce 2009 byl Ahmadinezad podruhé zvolen do prezidentského
tfadu, coz zapficinilo fadu protestd?’, které pozadovaly okamzité odvolani prezidenta
z jeho funkce. Jejich vysledkem vSak bylo jen masivni zatykdni a obnoveni potfadku
(Akbarzadeh, Conduit 2016: 2).

Urcité zlepSeni postaveni reformistll a zahrani¢ni politiky pfiSlo az v roce 2013
snové zvolenym prezidentem Hasanem Ruhanim, ktery jiz ve své volebni kampani
kritizoval cenzuru médii, zpochybnil téZkopadnost statni bezpecnosti a protesty z roku
2009 oznacil za ptirozené (Sayah 2013). Nicméné pies vSechnu umirnénost prezidenta
Ruhéniho by bylo naivni pfedpokladat, Zze by zasadnim zplsobem podkopal iransky
teokraticky systém. Ruhéani je naopak ocividny zasvécenec s rozsdhlymi znalostmi
silnych i slabych stranek rezimu a s nepopiratelnym zavazkem k jeho pieziti. Rtthaniho
hlavnimi cili zahrani¢ni politiky bylo obnoveni oslabené ekonomiky, vyfeSeni nukledrni
otazky?® a ukonéeni iranské mezinarodni izolace (Akbarzadeh, Conduit 2016: 4).
V konec¢ném dusledku vSak ,podstata iranskeho rezimu zustava naddle zachovana, a i
rahbarem ziistavd naddle tvrdy konzervativec Chamenei. Presto je zndt, Ze se Irdn
pomalu dovniti i navenek otevirad, byt je tento proces velmi pomaly a do znacné miry stdle

ohraniceny koncepci veldjate fakih.“ (Cejka 2017: 131).

23 Geopolitické postaveni franu bylo mnohem lepsi i diky svrzeni rezimu Sadddma Husajna v Iriku v roce
2003, coz spolecné se zmeénou zahrani¢népolitické rétoriky siln¢ zneklidnilo iranské regionalni rivaly
anasledné konflikty v regionu tak ziskaly podtext sunnitsko-$iitského konfliktu (Soltani, Amiri 2010: 204).
% Mezinarodni spoletenstvi v &ele s Radou bezpeénosti OSN reagovalo uvalenim sankci na {ran
(Al Jazeera 2012).

25 Takzvané franské zelené hnuti nebo také Perské probuzeni &i Perské jaro (Kazemi 2013).

26V roce 2015 se podatilo dosahnout nukle4rni dohody mezi franem, USA, Velkou Britanii, Francii, Cinou,
Ruskem a Némeckem. Irin souhlasil s omezenim své jaderné ¢innosti vyménou za zrudeni tvrdych
zahrani¢nich sankci (BBC 2019).
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1.3. Koteny syrského konfliktu

Syrie je zem¢é mnoha nabozenstvi, kde dochazi k tradi¢énimu souziti sunnitt,
alawitl, kiestanil, drazl a jezidi. Na tizemi se také nachazi mensi komunita zidl Zzijici
kolem Damasku, Aleppa a Kamisli. Alawité?’, k jejichz vyznani se také hlasi rodina
Basara al-Asada, se fadi k Siitskému islamu, coz je jeden z divodi iranské podpory
ufadujiciho syrského rezimu (Lund 2018: 28). Teheran povazuje spojeni s rodem
Asadovcl nejen za cenné, ale také za velice uzitecné a spolehlivé jiz od islamské revoluce
1979 (Akbarzadeh, Conduit 2016: 3).

Dlouhodobad nespokojenost syrské vefejnosti s rezimem BasSara al-Asada
vyustila v roce 2011 v masivni protesty inspirované Arabskym jarem. Odpovédi ze strany
rezimu bylo jejich nasilné potlaceni, ¢imz zapocala jedna z nejhor§ich novodobych
humanitarnich krizi viibec (OCHA 2019). Syrsky rezim zvratil ptivodné poklidny, mirovy
politicky protest az ve zjevné sektaisky konflikt. Pfijatd opatfeni vedouci k ozbrojenému
konfliktu do zemé ptilakala také zahrani¢ni bojovniky?8, ktefi tento sektaisky podtext
jen pfizivuji (Jasser 2014: 60).

Ctyficet let autoritafské nadvlady rodiny Asadovci vytvoiilo politické
podminky pro soucasny syrsky konflikt a jeho sektarsky podtext. Jak Hafiz al-Asad,
tak jeho syn BaSar zakazali jakoukoliv politickou opozici vici vladni strané Baas
a podporovali zlo¢iny pachané bezpecnostnimi silami, v€éetné porusovani lidskych prav,
proti kritikim své vlady. V reakci na tuto represi se utvotilo né¢kolik skupin, které se proti
rezimu piimo postavily a nékteré z nich, véetné mezinarodné uznavané syrské Narodni
koalice, vyzadovaly demokratickou reformu (Jasser 2014: 62). Dalsi skupiny jsou
pohanény nabozenskymi ideologiemi, jez podnécuji nasili, jako je naptiklad Dzabhat
Fatah a§-Sam (an-Nusra), USA oficidlné uznana teroristickd organizace?® (Foreign
Terrorist Organization 2019). Nicméné tyto skupiny nejsou tvofeny pouze Syfany,

ale také cizinci, coz omezuje nejen jejich funkEnost a schopnost spoluprace, ale také

27 Cca 12 % syrského obyvatelstva se hlasi k tomuto vyznani, tudiz jde o menSinu (minorityrights.org
2018).

28 Jedna se o podporu obou stran konfliktu, jak reZimni, tak opoziéni. Regionalni podpora pramenni
predevsim z nabozenského rozd€leni sunnité (opozice) versus $iite (rezim). Rezim al-Asada nachazi oporu
predevsim u §iitskych sil jako je Iran, Irdk a Libanon, ale také v rdmeci sunnitskych teroristickych skupin
jako je Al-Kaida a Hamas. Tato podpora vychazi z historické spoluprace mezi témito aktéry. Opozice je
poté podporovana piedevsim regionalnimi spojenci USA — Saudskéd Arabie, Katar, Turecko (Lund 2018:
17).

** An-Nusra byla oficialni syrskou vétvi Al-Kaidy az do roku 2016, kdy se od ni odstépila. V roce 2017
se poté sloucila s dal§imi teroristickymi skupinami pod nazvem Tahrir a§-Sém, kterd se zatim na seznamu
teroristickych skupin nenachazi. An-Nusra vSak stéle je na oficialnim seznamu (The Week 2017).
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dale komplikuje situaci tykajici se otazky lidskych prav a nabozenské svobody v Syrii
(Jasser 2014: 62).

Syrskému konfliktu ptfedchazelo zejména sektaiské napéti. Hafiz a BaSar
umyslné povolovali ¢i zakazovali ndbozenska prava. Nejmensi z ndbozenskych skupin
Syrie, véetn¢ kiestand, mély dovoleno svobodné provozovat svou viru az do doby,
dokud nezacaly otevien¢ kritizovat rezim a oponovat vladé. Asad také striktné omezil
prava sunnitil, zejména participovat na vladé a organizovat se v politické strany (Tamtéz).

Asadovsky rezim a jeho nejvétsi podporovatelé, prevazné alawité sdruzeni
ve stran¢ Baas, vykresluji opozicni sily, zejména sunnitské muslimy, nejen jako hrozbu
jejich moci, ale predevsim pro existenci samotnych alawitii v Syrii (Lund 2018: 47-49).
Pro zaji$téni neustalé podpory rezimu vyuziva vlada strachu z mozné sunnitské nadvlady,
rozSifuje dezinformace o zvérstvech pachanych sunnity a konflikt li¢i jako boj
za vyhlazeni alawitd. Odpovédi na rostouci obavy alawitll bylo vytvofeni né€kolika
proasadovskych a prorezimnich domacich milici jako naptiklad Jaysh al-Sha‘bi
(Lidovéa armada) a Shabiha (gangy podporujici prezidenta Asada)*® (Fulton, Holliday,
Wyer 2013: 19-20)

Asadiv rezim, vcetné jeho armady, bezpe€nostnich sil a pfidruZzenych milic
zamérné cili na sunnitské syrské muslimy. Jen v kvétnu 2013 se rezimu podaftilo
v al-Bayda zabit vice nez 200 civilistl, v€etné Zen a déti. V tomto piipadé $lo o masakr,
jenz je mnohymi popisovan jako nejvetsi sektarsky Gtok proti sunnitim v ramci celého
konfliktu. Vlada také napadala a znesvécovala kiestanskou cirkev (BBC 2013). V tinoru
2012 zautocily vladni sily na historickou syrskou ortodoxni cirkev Um al-Zennar
v Homsu. Protirezimni aktivisté¢ dale uvedli, Ze vlada vysila své lidi do uprchlickych
tabord, a to jak v ramci Syrskych hranic, tak i mimo né, aby mezi migranty vyvolala
sektarské obavy (Chulov, Harris 2012).

Sunnité zacali nasilné jedndni reZimu vnimat ne jako Asadiiv bezcitny pokus
zlstat u moci, ale jako Utok namifeny na né¢ samotné, pod vedenim alawit. N&kteti syrsti
sunnité — uprchlici v Jordansku a Egypté — vyjadrili svlj silny antialawitsky sentiment
ne vuci vite, ale vnimani alawiti jako vzdy proasadskych a antisunnitskych. Sunnité
se v tomto piipad¢ nevymezuji jen proti skupiné alawitl syrského obyvatelstva, ale proti
Stitskym muslimim jako celku. Mimoto také dochazi ze strany opozice k cileni

na nabozenské minority, jako jsou kiestané (Jasser 2014: 65).

30 Obe skupiny byly USA oznaleny za teroristické organizace, které spachaly o¢ividné nasili proti lidskym
pravim sunnitského obyvatelstva (Jasser 2014: 62).
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Jednotlivé ndbozenské menSiny Zijici na uzemi Syrie se zprvu pokousSely zlstat
mimo konflikt, ale vSudypfitomné nésili je donutilo se pfiklonit na stranu reZimu nebo
opozice. Rétorika rezimu na tyto skupiny doposud vytvafi tlak, kdy odkazuje na opozici
a nekdy veskeré sunnitské muslimy jako na extremisty a teroristy, ktefi se snazi Syrii
pfeménit na Islamsky stat bez jakékoliv akceptace jinych nabozenstvi. V této souvislosti
rezim poukazuje na situaci egyptskych koptskych’! a irackych3? kiestanskych mensin,
aby nastinil, jak by mohli dopadnout, kdyby se k moci dostala opozice (Tamtéz: 64).

Do stale wvzristajictho sektaiského rozstépeni Syrie vstupuje mnozstvi
regionalnich aktéri. Hizballah, Iranské revoluéni gardy a iitsti bojovnici z Iraku
podporuji rezim Ba§ara al-Asada, coZ je umocnéno finan¢ni a politickou pomoci ze strany
Ruska a Iranu. Na druhou stranu opozice se dostala pod vliv radikalnich islamistickych
skupin zalozenych islamistickymi sympatizanty, pfevazn¢ Saudské Arabie a Kataru.
Syrie se takto stala globdlnim magnetem utoCiStém pro militantni islamisty

(Al-Tamimi 2014).

31 Koptsti egyptsti kiestané jsou Castym teréem islamistickych radikald, kteii kiestany mimo jiné vini ze
sesazeni byvalého prezidenta Muhammada Mursiho v roce 2013 (BBC 2018).

32 K pravidelnym Gtokiim dochdzi od invaze USA roku 2003 do Iraku, kterd byla nasledovana sektafskou
valkou (Mohammed 2010).
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2. Role Iranské islamské republiky v syrském konfliktu

V této kapitole se zaméfim na irdnsko-syrskou spolupraci a samotnou roli IRI
v syrském konfliktu. Aliance mezi syrskym reZzimem a irdnskou vladou se na prvni pohled
muize zdat podivna, nebot’ Syrie je arabsky, alawitsky a sekularni stat, zatimco {ran je
islamsky, $iitsky a hluboce nabozensky. Pravé ran je od vypuknuti syrského konfliktu

vvvvvv

vliv na vyvoj celého konfliktu.

2.1. Historie iransko-syrské spoluprace

Syrie je povazovana za dilezitého spojence IRI. Jejich spojenectvi se rozvinulo
v pribéhu iranské islamské revoluce 1979, kdy se strategicka oblast Stiedniho vychodu
radikdln¢ zmenila (Tabrizi, Pantucci 2016: 1). Syrie se stala prvnim arabskym statem,
jenz uznal svrchovanost IRI a také jako jedina arabska zemé stala na stran& franu béhem
osmileté valky s Irakem*® (Goodarzi 2013: 1). Syrie, v jejimz ele stal Hafiz al-Asad,
vnimala alianci s IRI jako pfilezitost pro vytvofeni protivahy nepratelské Izraeli** a Iraku.
Pro Iran a jeho nového viiddce Chomejniho bylo spojenectvi se Syrii cestou k §iitské
komunité Zijici v Libanonu®®, jejichz kontrolou by do$lo ke zvySeni iranského vlivu
v regionu (Nasur 2014: 80-81).

Pro vysvétleni aliance mezi IRI a syrskou vladou pozorovatelé asto nespravné
poukazuji na jejich naboZenskou shodu. fran je zemi siitského islamu, jez véii
v naslednictvi Aliho, zet¢ Proroka Muhammada, jako legitimniho dédice proroka a viidce

muslimské komunity. Ali je zde povazovan za prvniho neomylného imamu,

33 Hafez al-Asad [ranu stranil pfedeviim z dtivodi tykajicich se neshod uvnitt regiondlni strany Baas
a souvisejicim nabozenskym utlakem $iitskych muslima. Ackoliv spory ve strané probihaly jiz od roku
1966, kdy doslo k rozdéleni syrské a iracké vétve, hlavni problém nastal v roce 1979, kdy se Saddam
Husajn stal prezidentem Irdku, generdlnim tajemnikem a premiérem regionalniho vedeni strany Baas
a predsedou Rady revolucniho velitelstvi. Jeho silny kult osobnosti doprovazeny nasilnymi represemi
se projevil ve vSech zastavanych funkcich (Kéchichian 2013). Husajn se vymezil pfedevsim proti Siitské
opozici, coz se projevilo masovym vyhostovanim, zatykanim a popravami. To bylo brzy nasledovano také
projevy utlaku i na civilnim irackém $iitském obyvatelstvu (CIA 1984: 2).

34 Rivalita Syrie a Izraele trva jiz od roku 1948, neboli od vypuknuti Izraelsko-Palestinského konfliktu.
Podepsanim Egyptsko-Izraelské mirové smlouvy z roku 1979 v Camp David ztratila Syrie svého hlavniho
strategického spojence (Carter 2007).

35 Roku 1975 propukla v Libanonu obg¢anska vélka v disledku sporu ndboZenskych minorit v souvislosti
s izraelsko-arabskym konfliktem. Syrie byla v cervnu 1976 libanonskym prezidentem pozadana
o vojenskou pomoc s cilem nastoleni pofadku mezi zneptatelenymi stranami. To se vSak nepodafilo a Syrie
zacala valku vyuzivat ve vlastni prospéch a posileni svého postaveni v regionu. V fijnu 1976 bylo v Rijadu
na Summitu Ligy arabskych stati rozhodnuto o ponechani 40 000 syrskych vojakd na uzemi Libanonu,
aby zajistila stabilizaci situace. Tato vojenska okupace nakonec trvala az do roku 2005, ackoliv ob¢anska
valka skon¢ila jiz 1990 (Cejka 2007: 151-154).
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ktery si zaslouzi muslimskou oddanost. V ptipadé syrského rezimu se jedna o sektu
alawitd, jejichz tradice jsou tajné a uctivaji Aliho. Alawité byli pouze formalné uznani
jako soucast siitského isldmského spolecenstvi v roce 1973 (Matthiesen 2013). Tvrzeni
o nabozenské shodnosti jsou dale omezena zdmérnou sekularitou syrského rezimu.
Nicméné tyto ndbozenské rozdily mezi obéma zemémi jsou obecné v ramci sunnitského
arabského svéta ignorovany na ukor ptedpokladu, Ze sdilena vira v Aliho je hlavni hnaci
silou iransko-syrské aliance (Akbarzadeh, Conduit 2016: 134—-135).

Poté, co vroce 1979 Chomejni ukoncil veskeré strategické partnerstvi s USA,
staly se jadrem jeho zahrani¢ni politiky predev§im protiamerické a protiizraelské postoje
(Ehteshami, Hinnebusch 2002: 89). Snazil se tak ziskat strategickou hloubku v boji proti
Izraeli a vyuzit ji k vyvozu islamské revoluce a podpofe Palestincti. V zari 1980
se na Chomejniho seznam neptatel ptidal také Irak, jelikoz z jeho strany doslo k napadeni
noveé vzniklé IRI a zahdjeni valky. Pravé tato sdilend hrozba a neptatelstvi vici Izraeli,
USA a Iréku iniciovala politickou alianci franu a Syrie (Milani 2013: 80).

V pribéhu roku 1982 se odehraly tii hlavni udélosti, jez spojenectvi téchto dvou
zemi potvrdily. Za prvé se franu dostalo pIné podpory ze strany Syrie uzavienim irackého
ropovodu, ktery vede skrze syrské uzemi a fran pak na oplatku Syrii poskytoval bezplatné
ropu po zbytek valky. Za druhé, Izraelska invaze do Libanonu svedla fran a Syrii
ke koordinaci svého Usili a prvni vojenské spolupraci, ktera vedla ke vzniku Hizballdhu?®
a predznamenala tak novou fazi vznikajiciho partnerstvi (Goodarzi 2013: 1). Za tieti, {ran
podporil brutalni syrské vladni potlaceni povstani Muslimského bratrstva v mést¢ Hama.
Tento krok, podpofit sekuldrni panarabsky diktatorsky rezim, prokéazal iranskou

pragmatickou stranu ochotnou upiednostnit geopolitické cile nad ideologii (Nasur 2014: 81).

36 V roce 1981, rok po vypuknuti Irdcko-iranské vélky, navstivila skupina libanonskych §fiti Chomejniho
v Teheranu. Byl mezi nimi i mlady Hasan Nasrallah, ktery je v soucasné dobé generalnim tajemnikem
Hizballdhu. V té dobé vSak Chomejni schvalil vytvoreni nové libanonské organizace, i kdyZz uz jedna
pomérn¢ velka $iitskd organizace v Libanonu existovala — hnuti Amal. Problém byl vSak ve vedoucim
predstaviteli hnuti Amal, kterym byl umirnény iransky klerik imam Musa Sadr neuznavajici Chomejniho
doktrinu ptimého zapojeni duchovnich ve vladé aneb Velayat-e Fagih. Z tohoto dGvodu byl Chomejni
odhodlany ustanovit podfizenou organizaci, kterd by zapojeni duchovnich uznavala, proto povéfil
Nasrallaha, aby jeho jménem vybiral desatky a polozil tak zéklad nové organizaci. Zaroven jmenoval Aliho
Chameneiho svym zastupcem a udélil mu plnou pravomoc dohlizet na vznik této nové organizace, znamé
jako Hizballah. Kdyz nasledujici rok 1982 doslo k vpadu izraelskych vojsk do Libanonu v souvislosti
s ob&anskou valkou (1975-1990), poslal fran své jednotky do Damagku, a ten nasledné do Libanonu,
aby doslo k tréninku a vyzbrojeni mistnich iiti. To umoznilo urychleni ustanoveni Hizballahu, ktera velice
rychle dosahla své proslulosti. Jak Iran, tak Syrie za¢ali vyuzivat Hizballah k dosaZeni a posileni vlastnich
zajmi. B¢hem libanonské obcanské valky se Hizballah vyvinul v mocnou vojenskou, politickou
a ekonomickou silu poskytujici socialni sluzby, ucastnici se voleb a majici své ¢leny v libanonském
parlamentu i kabinetu (Milani 2013: 81).
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V 80. letech si tak Iran a Syrie vytvofily velice silny spojenecky vztah,
ktery neméla ani jedna zemé& v planu porusit. Ac¢koliv konec prvni valky v Zalivu®’
na zacatku 90. let odstartoval obdobi relativniho miru v regionu, tyto dvé zemé
pokracovaly v politické 1 ekonomické spolupraci, kterd se znaéné zdokonalila
(Ehteshami, Hinnebusch 2002: 106). Zem¢ spolupracovaly v rdmci mnoha zaleZitosti
jako rovni partnefi, véetné¢ feSeni sporii. Hafiz Asad dokdzal zabranit irdnskému
vmeSovani do syrské domaci politiky a také se mu podaftilo udrzet rovnovahu mezi zajmy
franu a Arabskych zemi, obzvlasté Saudské Arébie, jelikoz Syrii vybudoval nezavislé
postaveni®® (Milani 2013: 82).

V roce 2000 se po smrti Hafize Asada stal jeho nastupcem druhy nejstarsi syn
Basar al-Asad®. Na rozdil od svého otce viak nebyl schopny udrzet spravnou rovnovahu
mezi zajmy Irdnu a arabskych zemi. Také relativné dobré vztahy se Zapadem vybudované
jeho otcem, nebyly nadale udrzitelné¢ (Nasur 2014: 83). Naopak politicka aliance mezi
IRI a Syrii vyrazné¢ vzrostla, pfedevsim co se tyka strategické, vojenské a zpravodajské
spolupréce. Neustalé sblizovani téchto dvou zemi, titoky 11. zafi 2001 v USA a nasledné
konflikty v regionu Stfedniho vychodu vyustily ve zmény politického rozlozeni sil
a izolaci iransko-syrské aliance od zbytku mezinarodniho spolecenstvi (Goodarzi

2006: 292-293).

37 Iracko-iranska valka, ktera skonéila v roce 1988, finanéné naprosto zruinovala rezim Saddama Husajna.
Ten dluzil nékolik desitek miliard dolarti okolnim arabskym statim a dalsi ptjcky mu byly zamitnuty.
Z tohoto diivodu Saddam natrknul sousedni Kuvajt z kradeze ropy pomoci Sikmych vrtl a zadal financni
odskodnéni. Kuvajt obvinéni odmitl, a tak Saddam v noci na 2. srpna 1990 nafidil vpad Irackych vojsk
a obsazeni kuvajtského izemi, které pozdéji prohlasil irdckou provincii. Mezinarodni spolecenstvi v ele
s USA zareagovalo na obavy spojenecké Saudské Arabie, kam spolec¢né s dal§imi 28 ¢leny OSN poslali
své vojenské jednotky. Navzdory témto skutecnostem se vSak OSN pokouselo o diplomatické vyfeseni
sporu, coz se vSak u Saddama Husajna nesetkalo s uspéchem. Z tohoto divodu bylo Irdku udéleno
ultimatum na 15. ledna 1991, do kdy se jeho arméada méla z Kuvajtu stdhnout, jinak koalice zahaji protitutok.
Jelikoz se stazeni irackych vojsk nekonalo, doslo pod vedenim USA ke spojenecké operaci s ndzvem
Poustni boure. Jeji prvni faze se tykala vzdusného utoku na iracké strategické cile. Dne 24. inora zapocala
druhd, pozemni faze utoku spojeneckych jednotek. Thned na druhy den doslo k osvobozeni hlavniho mésta
Kuvajtu, 28. tnora 1991 celé zemé a valka byla u konce. Spojenecka vojska dostala piikaz nepostupovat
dale na uzemi Irdku, jelikoz by kvuli pfitomnosti nabozenskych a etnickych mensin — pfedevsim Siith
a Kurdii — mohlo dojit k rozpoutani jesté vétsiho regiondlniho napéti (Maloveczka 2014).

38 Kromé toho, Ze Syrie podpofila {ran v souvislosti s osmiletou valkou proti Irdku, pfidala se také na stranu
arabskych statii Perského zalivu pfi Irackém vpadu do Kuvajtu. Syrie se pficlenila ke koalici Poustni boute,
jejimz ukolem bylo vyhnat iracka vojska, ktera se odmitla ze zemé stahnout (Milani 2013: 82).

39 Basar al-Asad, jakozto druhorozeny syn Hafize, se nemél stat prezidentem Syrie. BohuZel, jeho starsi
bratr Basil al-Asad a pfimy néastupce Hafize v roce 1994 zemftel pfi autonehodé (Schmidt 1994).
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2.2. Iransko-syrska spoluprace v ramci regionalniho vyvoje po r. 2000

Americka invaze do Irdku a sesazeni Saddama Husajna s jeho sunnitskou vladou
v roce 2003 méla vyrazny dopad na déni v regionu. V prvé fad¢ predstavovala urcitou
nadg&ji pro fran, Ze by nadchazejici iracka vlada mohla byt §fitského charakteru. Za druhé
vytvofila franu cestu na tizemi Levanty skrze Iracké teritorium. Za tieti tato invaze
bohuzel podnitila sektatkou valku nejen mezi sunnity a $iity, ale také salafisty, wahabisty
a dzihadisty, jejichz nepfatelstvi vici Siithm je stejné jako proti USA. Za Ctvrté,
pfitomnost americkych jednotek na tizemi Iraku vyvolala v franu a Syrii pocit strachu,
ze by USA mohly jednoduse zautocit i na né. Z tohoto ditvodu doslo v IRI k tréninku
a podpofte riznych $iitskych milici za Gcelem boje proti USA, pfi¢emz Syrie umoznila
teroristickym skupinam piekrocit své hranice, aby dosahla stejného cile (Milani 2013: 82).

Vzristajici vliv IRI, jeho mozna expanze v rdmci regionu Stfedniho vychodu
a mozna ztrata spojence sunnitského Irdku velice znepokojila Saudskou Arabii. V roce
2005 se ji viak naskytla piilezitost k oslabeni vlivu Iranu i jeho spojencti — Syrie
a Hizballdhu. Paradoxné to byl atentat spachany na dalsiho blizkého spojence Saudi —
libanonského premiéra Rafika al-Haririho (Goodarzi 2006: 293). Tento teroristicky ¢in
dal podnét ke vzniku takzvané Cedrové revoluce, jejimz pozadavkem bylo staZeni
syrskych vojsk z libanonského tzemi. Ackoliv historicky hlavni opozici proti Syrii byli
vzdy kiest'ané, tentokrat se sunnité podporovani Saudskou Arabii, pfidali k protisyrskym
silam. Libanon se tak stal dal§im bojiitém proxy war mezi franem a Satidskou Arabii
(Milani 2013: 82-83).

Pod mezinarodnim tlakem se z izemi Libanonu syrské ozbrojené sily neochotné
stahly, avSak Asad citil hluboké ponizeni, a predevsim pocit zrady ze strany arabskych
stat, které se pfidaly k Zapadu a vyzadovaly vyhnani syrskych jednotek. Nasledné
obvinéni Syrie a Hizballdhu z podnécovani atentdtu zapticinilo dal$i sblizeni Syrie
a Hizballahu s franem a donutilo je k obranné pozici vii¢i okolnimu svétu. Jejich
spoluprace dosahla svého vrcholu v roce 2006 v souvislosti s valkou*® mezi Hizballdhem

a Izraelem (Tamtéz: 83).

40 Valka mezi Izraelem a Hizballdhem trvala pouhych 34 dni a zacala v reakci na lehkomyslny (inos dvou
izraelskych vojakt. Izraelskym cilem bylo zajistit propusténi obou vézili a zni¢it vojenské schopnosti
Hizballdhu. Ten vyuzil své asymetrické strategie a bojoval, dokud OSN pomoci rezoluce nevyzvala
k ukonceni valky a odzbrojeni Hizballahu. Ackoliv doslo ke konci valky, k odzbrojeni Hizballahu nedoslo.
Ekonomické skody v Libanonu byly ohromujici a pocet obéti byl velice asymetricky. Zatimco Izrael ztratila
cca 119 vojaki, Libanon pfisel o vice nez 1000 lidi. Nasrallah pozd¢ji pfiznal, Ze rekonstrukce velké ¢asti
jizniho Libanonu byla mozna jen diky finanéni pomoci ze strany iranu. To bylo poprvé v muéivé historii
arabsko-izraelského konfliktu, kdy nebyl arabsky aktér rychle a absolutné Izraelem porazen. Ve skutecnosti
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V prosinci 2010 bylo pied vypuknutim Arabského jara spojenectvi mezi témito
aktéry velice silné a o to vic znamé. Takzvand axis of resistance vychazela
z ideologického zakladu odporu proti USA a Izraeli a dala IRI strategickou hloubku
v srdci arabského svéta (Mohseni, Kalout 2017). Sila tohoto trojiho spojenectvi se plné
projevila hned v lednu 2011, kdy Hizballah a jeho spojenci vystoupili z kabinetu
v Libanonu. To urychlilo kolaps vlady premiéra Saeeda Haririho, jenz musel do Sesti
mésici rezignovat a byl nahrazen Najibem Mikatim — spojencem IRI a Syrie. Skute¢nost,
7e by se Iran mohl diky propukajicimu Arabskému jaru stat regiondlni mocnosti,
znepokojilo Satdskou Arabii i jeji spojence z fad ostatnich arabskych stati a Zapadu

(Milani 2013: 83).

2.3. Syrsky konflikt

fran entuziasticky podporoval povstani v dalsich arabskych zemich — Tunis,
Egypt, Libye, Bahrajn — oznacujic je za ,,islamské probuzeni* inspirované jeho vlastni
isldmskou revoluci. Problém nastal ve chvili, kdy Arabské jaro propuklo také
ve spojenecké Syrii. ACkoliv zde byly protesty klidné a demokratické, Teheran je prudce
odsoudil (Reuters 2012) jako spiknuti, které vytvorily USA spole¢né s Izraelem,
aby dosahli svrhnuti Asada a zniceni axis of resistance. Piestoze si byl Teheran loajalitou
Asada jisty, jeho podporou se dostal do bezvychodné situace, ze které nebylo tniku
bez znacnych ekonomickych a politickych ztrat (Milani 2013: 84).

Na pocatku syrského povstani byly v IRI slySet umirnéné hlasy, které volaly
po politické zméné ve vztahu k Damasku. Zdiraziovaly, Ze Asadova vlada postrada
legitimitu kvili jeho bezohlednému potlacovani obyvatel, a proto naléhaly na postupné
distancovani IRI od Asadova rezimu a misto toho na podporu povstani.
Dale argumentovaly, 7e [ron neméa v Syrii zadné vitaln& dilezité narodni zajmy
a podporou Asada dojde k odhaleni jeho pokrytectvi zplisobené podporou kazdého
arabského povstani, kromée toho syrského (Tamtéz).

Zastanci tvrdé linie, ktefi kontrolovali irdnskou zahrani¢ni politiku pied tim,
nez Hasan Ruhani vyhral prezidentské volby v ¢ervnu 2013, naopak véfili, ze podpora

Asada je v jeho zoufalé¢ hodin€ moralni zodpovédnosti a nutnosti narodni bezpecnosti.

Hizballdh dokonce vyhlasil vitézstvi a jeho vliv v islamském svéte dosahl novych rozmért, pricemz byl
franem nadale zasobovan zbranémi (Milani 2013: 83). Zavérem Winogradského vyboru, zfizeného
izraelskym premiérem Ehudem Olmertem (2006-2009), bylo prohlaseni, ze valka byla velkym a vaznym
neuspéchem a izraelské diplomatické usili zastavit valku, kterou se nepodafilo vyhrat, u€inilo Nasralldha
nejpopularnéjsim arabskym viidcem a ikonou opozice proti Izraeli (Winograd Report 2008).
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Dale tvrdili, Ze Asadova legitimita vychdzi z jeho dirazné opozice a odporu vici USA
a lIzraeli, stejn¢ jako z jeho podpory Palestinského obyvatelstva. Dle jejich nazoru
je iranska narodni bezpecnost Gzce spjatd se Syrii, jelikoZ by piipadné neptatelska vlada
v Damagku mohla Izraeli umoznit snadnéji piistup k Hizballdhu i Iranu a jejich nasledné
napadeni. Dle byvalého irdnského ministra zahrani¢i Aliho Akbara Velayatiho je Syrie
,»zlatym prstencem odporu proti Izraeli, jez musi byt ochranovan (Goodarzi 2013: 1).

Ajatolldh Chamenei byl od pocatku syrského povstani az ptizna¢né rozhodny
v plné podpote Asadova rezimu. Pro pochopeni jeho postoje k syrské krizi je potieba vzit
v uvahu tfi body. Za prvé, klicovym aktérem v ramci irdnskych vztahii je pro néj
Hizballah, nikoliv Syrie. Jeji role spocivd pravé v posilovani a upeviiovani pozice
Hizballdhu. Mimo to je Chamenei v Libanonu popularnéjsi nez kdekoliv jinde
v islamském svété a je ochoten vynalozit znacné Usili pro jeho ochranu, coz se tyka
i Syrie. Za druhé, Chamenei zasadn& neméni svou strategii a fran musi na donucovéni
a hrozby odpovidat vlastni silou a hrozbami. Coz vysvétluje, pro¢ na Asada konzistentné
naléhal, aby se nevzdaval. Za tfeti, Chamenei oCividné véfi, Zze pokud by byl Basar svrzen,
povzbudilo by to USA k pokusu o zménu rezimu také v Teheranu. Chamenei je toho
nazoru, 7e¢ pokud by doglo k oslabeni ¢&i destrukci jedné &asti koalice Iran-Syrie-
Hizballdh, ostatni dvé by nezadrzitelné trpély, pficemz tento nazor sdili také sdm Asad
(Milani 2013: 85).

Prezident Ahmadinezad taktéz projevil absolutni podporu Asadovu rezimu
od pocatku syrského povstani, jelikoz dulezitost Syrie vidél v obranné iranské linii
na Uzemi Levanty a také v ochran¢ Hizballahu. Véfil, ze zapadni intervence v Syrii
by zachréanila sionisty a tvrdé potlacila Palestince a dal$i islamské zemé. Nazor
Ahmadinezada se tudiz shodoval s ndzorem nejvyssiho viidce Chameneiho (Akbarzadeh,
Conduit 2016: 136).

fran poskytl Syrii vyznamnou finanéni a vojenskou podporu, ktera také
zahrnovala vyslani elitnich 8kolitelti a poradcti Iranské revoluéni gardy (IRG) — jednotky
Quds*!, high-tech zbrang, vybaveni a technologii ke zvySeni asadovského online
monitorovani syrskych obyvatel (Abdo 2011). A&koliv fran popiel jakékoliv nai¢eni

z aktivniho vméSovani se do syrského konfliktu, na zacatku roku 2013 sam schvalil vstup

41 Jednotky Quds jsou tajnou slozkou Iranskych revoluénich gard povéfené provadénim zahraniénich
operaci, sbérem zpravodajskych a informac¢nich material, podporou pfevratl, vycvikem zahranicnich
povstaleckych sil a extremistickych skupin. Quds byly zalozeny v dobé¢ iracko-iranské valky a jsou
povazovany za jednu z nejsilnéjSich bezpecnostnich agentur v oblasti Stfedniho vychodu. Soucasnym
velitelem téchto specidlnich jednotek je Késim Sulejmani (fanack.com 2019).
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cca 5 000—7 000 libanonskych vojakt Hizballahu na tizemi Syrie (Sullivan 2014: 4).
Hizballdh do zemé& nemohl vstoupit bez piimého svoleni nejvyssiho viidce iranu a jeho
zapojeni do konfliktu tak naznacilo, Ze Teheran vnimé syrsky konflikt jako véznou
hrozbu, jelikoz timto riskoval reputaci Hizballdhu v Libanonu. Ze strany Iranu to byla
vyznamnd obét’, jez je povazovéana za uziteCnou v ramci hodnoceni rizik provadénych
iranskou politickou elitou (Akbarzadeh, Conduit 2016: 136).

V souvislosti s iransko-syrskou vojenskou kooperaci se napii¢ byvalymi
pfednimi piedstaviteli Syrie zvedla vlna kritiky. Byvaly brigadni general syrské
republikdnské gardy a ¢len BaSarova vnitiniho kruhu, Manaf Tlass, obvinil prezidenta
ze zaprodani Syrie Iranu (Dagher 2014). Byvaly syrsky premiér, Rijad Hidzab, poté tuto
kritiku reflektoval daleko silngj$im tvrzenim, Ze je Syrie okupovana irdnskym reZimem
a ¢loveék vedouci zemi neni Basar, ale vrchni velitel irdnskych rezimnich jednotek Quds
— Késim Sulejmani (Akbarzadeh, Conduit 2016: 137).

Dusledkem iranského rozhodnuti poskytnout Syrii vyznamnou vojenskou
podporu bylo posileni ti¢asti IRG v rozhodovacim a implementa¢nim procesu, jezZ by bylo
obtizné zvratit. IRG ma zvlastni zajem na zachovani Asadovy vlady, jelikoz je kli¢ovym
sponzorem Hizballdhu. Mimo to méa IRG historicky vyznamnou moc, ne-li Gplnou
kontrolu, nad formulaci iranské politiky v Syrii. To potvrdila i Sulejmaniho zprava uréena
byvalému fediteli CIA, Davidu Petraeusovi, ve které uvedl, Ze je to pravé on, kdo ma
kontrolu nad iranskou politikou pro Irdk, Syrii, Libanon, oblast Gazy a Afghanistan
(Sly 2015).

IRG ziskala svou bezprecedentni silu pfedev$im za vlady Ahmadinezada
jiz pted vypuknutim vélky v Syrii. Ackoliv je IRG nepolitickd organizace povétena
ochranou revoluce, ma vyznamnou ekonomickou a politickou moc, kterou ziskala
v prubéhu irdcko-irdnské valky. Diky Ahmadinezadovi ziskala IRG vice proaktivni
politickou roli a viibec poprvé také vymezila své vlastni cile zahrani¢ni politiky, coz bylo
tvofena byvalymi kéddry IRG anebo méla na instituci blizké vazby (Akbarzadeh, Conduit
2016: 138). IRG dale zvysila sviij podil v iranské ekonomice pfijetim statnich zakazek
v oblasti energetiky a stavebnictvi pohybujicich se v fadu mnoha miliard dolarti (Nasseri 2015).

Syrsky konflikt vSak pomohl IRG dosahnout mnohem vétSich pravomoci diky
specifickému mandatu vykondvat nckteré funkce v oblasti zahrani¢ni politiky.
IRG vramci syrského konfliktu rozsifila svlij vliv nad rdmec formalnich pravomoci

zapojenim &iitskych milici a Hizballdhu. Iran tak usnadnil vstup do Syrie zahraniénim
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Stitskym bojovnikim z Irdku a dokonce Afghanistanu, ktefi ziskali tajné instrukce
a finan¢ni podporu od IRG. Tito bojovnici méli udajné ochranovat Sayyidah Zaynab
Shrine, jeZ je poutnim mistem $iitského obyvatelstva jizniho predmésti Damasku (Chulov
2014). Ve skutecnosti vSak hrali kli¢ovou roli v boji spolu s rezimnimi silami v rdmci
celého Damasku. [ran mél také zapiiCinit vznik domdaci syrské milice utvofené
z bojovnikii venkovskych S§iitskych a alawitskych sekt, se jménem Jaysh al-Sha‘bi
(Fulton, Holliday, Wyer 2013: 19).

Ackoliv je nepravdépodobné, ze by IRG mohla podniknout vSechny tyto kroky
bez schvaleni nejvyssiho viidce Chameneiho, byly zde v pribéhu Ahmadinezadova
prezidenstvi znét ur¢ité rozpory mezi IRG a iranskymi politickymi zastanci tvrdé linie.
Nicméné i pres jednoznacnou podporu Asadova rezimu nehodlali politicti lidfi zemé
Ahmadinezad a Chamenei tolerovat az piehnanou podporu vychazejici od veliteld IRG
(Akbarzadeh, Conduit 2016: 138).

V roce 2013, kdy byl prezidentem [ranu zvolen Hasan Riihani, trval syrsky
konflikt jiz dva roky. Od Ruhaniho se ocekavalo pfijeti jin¢ho, spiSe diplomatického
ptistupu (Erdbrink 2013) zaloZeného na vztahu mezi frinem a Syrii mimo prezidenta
Asada. Ackoliv se Ruhani ve véci syrského konfliktu formalné nevyjadril, regiondlni
média vydala fadu spekulaci*? 0 mozném sméfovani iranské zahrani¢ni politiky v Cele
s novym prezidentem. To poté vedlo lid k o¢ekavani, ze Ruhani pienastavi iransky vztah
se Syrii, nicméné ve skutecnosti se zménilo jen velmi malo (Akbarzadeh, Conduit 2016: 139).

Ruhéniho pfiistup k Syrii byl zformulovan v kontextu ochromujicich sankci,
mezinarodni izolace a zastaveni iranské ekonomiky. Tyto okolnosti byly zésadni
pro vnimani syrského konfliktu novou teheranskou vlddou. Ruhéni prioritné potieboval
fran reintegrovat do mezinarodniho spole¢enstvi, zmirnit tlak sankci a fesit jadernou
otdzku. Z t&chto diivod fran zmirnil svou pozici tykajici se Syrie s cilem urychleni
rozhovorit o iranské jaderné energii. Syrie zlstala i naddle dilezitym irdnskym
geostrategickym spojencem, jelikoz si je prezident Ruhdni plné védom nebezpeci,
kterému by celil, kdyby ztratil nejodolngjsiho regiondlniho spojence. Dle jednoho
iranského utednika je ,,Hizballdh klenotem bloku odporu a prezidentska umirnénost

neznamena vzdat se narodni sily* (Hashem 2013). V této souvislosti je témér jisté,

42 Jedna spekulace byla zaloZena na informaci nejmenovaného Ruhaniho poradce, Ze novy prezident
pracuje na planu piesvédcit Asada a taktéz syrskou opozici k zahdjeni mirového vyjednavani. Dalsi byvaly
Ruhaniho asistent tvrdil, Ze prezident ma v planu najit ,,syrského Karzaje“ ve formée syrského sunnitského
Araba, ktery by mohl pieklenout propast mezi frinem, USA a syrskym lidem (Akbarzadeh, Conduit 2016:
139).
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ze Syrie vzdy zlstane kli€ovou €asti irdnské strategické doktriny pod jakoukoliv irdnskou
administrativou (Akbarzadeh, Conduit 2016: 139-140).

Ruhéaniho pokusy o sladéni irdnskych mezinarodnich ambici s regionalnimi
geostrategickymi z4jmy byly evidentni od chvile jeho inaugurace. Jeho pfipominky,
tykajici se syrské opozice, naznacovaly zménu v irdnském politickém diskurzu, ktery
se rychle dostal do souladu s mezindrodnim pohledem na Syrii. Ruhéni zduraznil
diilezitost dosazeni politického feSeni syrského konfliktu za pfitomnosti vSech syrskych
skupin, v¢etné vladnich ufednikl i oponentti. Neopomnél také malé teroristické skupiny
organizujici se v zahranici, které dle Rtthaniho musi byt ze Syrie vyhostény za kazdych
okolnosti. Timto Ruhani poprvé od vypuknuti syrského konfliktu naznac¢il moznou
legitimitu n€kterych opozi¢nich skupin. Také uznal, Ze teroristé bojujici v Syrii nejsou
vyznamnou soucasti opozice. Ruhaniho vyjadfeni tudiz znamenalo zasadni posun
od vladni pozice Ahmadinezdda a IRG, ktetfi za vzniklou krizi v Syrii obvinovali
zahrani¢ni mocnosti a oznacili vSechny ¢leny opozice teroristy (Tamtéz: 140).

Ruhéni také zdiraznil, ze by se syrské obyvatelstvo mélo samo rozhodnout
ohledn¢ syrské otdzky, tedy zda jsou podporovatelé vlady, nebo stoji na strané rebeltl.
Dalsi staty by poté Syrii mély dopomoci k cesté za feSenim krize, pficemz by nemély
pfimo zasahovat do samotného konfliktu a také by nemély posilat zbrané a podporovat
teroristy (BBC 2013). Ruhéni timto odlisil rebelujici skupiny od teroristii a pfipustil,
ze se museji podilet na rozhovorech o budoucnosti Syrie. Dilezité je také prezidentovo
uznani, ze na konecném fesSeni konfliktu se musi podilet mezinarodni spolecenstvi,
ackoliv by to mohlo vyrazné ohrozit budouci iransky vliv jak v Syrii, tak Libanonu
(Akbarzadeh, Conduit 2016: 140-141).

Nicméné pres veSkerou Ruhaniho verbalni umirnénost upozorioval nadale novy
iransky prezident na povédomi o diilezitosti Syrie a Hizballahu. Dikazem byla jeho volba
ministra obrany — brigddniho generala Hosseina Dehghana alias vrchniho velitele IRG
v letech 1982—-1984. Dehghan je povazovan za jednoho z otcli zakladatelit Hizballahu,
a proto ma tdajné velmi blizky vztah s viidcem skupiny Hasanem Nasrallahem (Hashem
2013). Z tohoto diivodu miize byt Dehghanovo zvoleni vidéno jako naznak, ze Ruhani
nemd v umyslu vyrazné¢ zmeénit irdnskou politiku v rameci vztahu s Hizballdhem
a roz$ifené s iransko-syrskou alianci. Jeho silny postoj ohledné legitimity opozice vSak
implikuje Ruhéniho schopnost akceptovat budouci syrskou vladu bez Asada v jejim cele,

dokud to neohrozi existenci Hizballdhu (Akbarzadeh, Conduit 2016: 141).
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Ruhaniho vlazny ptistup k Asadovi se objevil tii tydny po jeho inauguraci a poté,
co syrské vladni sily pouzily chemické zbran¢ v Ghuté¢ nedaleko Damasku, ¢imz doslo
k usmrceni cca 1 500 obyvatel. Ruhani na tento itok odpovédé€l nebyvalym zplisobem
pro iranské vedouci pozice — tweetovou zpravou: ,[frdn upozoriuje mezindrodni
spolecenstvi, aby vyuzilo vsechen svij potencial k tomu, aby se zabranilo pouzivani
chemickych zbrani kdekoli na svete, a to zejména v #Syrii.“ (Rouhani’s twitter account
2013). Tento tweet byl vyznamny, jelikoz Ruhani neobviiioval syrskou opozici, a zaroven
nevyloucil moznost odpoveédnosti syrské vlady. O par tydnu pozdéji Rihani velitelim
IRG sdélil, ze chemické zbran& jsou nezikonné a Iran je striktné proti jejich pouzivani,
at’ je pouziva jakdkoliv skupina ¢i jedinec kdekoliv na svété. Aby sviij vyrok prezident
fadné obhgjil, argumentoval irdnskym utrpenim zplUsobenym utoky chemickymi
zbranémi v souvislosti s irdcko-irdnskou valkou (Akbarzadeh, Conduit 2016: 141).

Ruhaniho komentafe béhem tohoto obdobi byly nesmirn¢é dilezité. Zjevné
nekritizovaly Asadiiv rezim, ale naznaGovaly, Ze fran nebude Asada branit za kazdou
cenu. Prvnich Sest mésicli v Gfadu prezidenta bylo pro Ruhdniho definovano vyzvami
k dialogu tykajiciho se Syrie, pokousel se pfiblizit iransky ptistup k Syrii blize k zapadni
perspektivé. Kdyz to nevedlo k Giplnému piehodnoceni vztahu, snazil se vzbudit dojem,
7e by Iran mohl podpotit novou syrskou post-Asadovskou vladu. Nicmén& Ruhaniho vliv
na iranskou politiku Syrie nemél dlouhého trvani (Tamtéz: 142).

Syrsky konflikt slouzi jako modelovy pfipad balance of power v iranském
politickém systému a prezidentské autority (Abdo 2013). iranskd tstava rozdé&luje
politickou moc mezi né€kolik organii, ale rozhodujici autoritu ponechavd nejvyssimu
viidci. Prezident, jenz je piimo volen obyvateli franu, je teoreticky druhou nejvlivngjsi
osobou v zemi, ackoliv nejvyssi vidce historicky tuto roli omezil, zvlaste¢ v oblasti
zahrani¢ni politiky. Z tohoto diivodu vyvstava otazka, zda mé Ruhani pravomoc zménit
iranskou zahrani¢ni politiku tykajici se Syrie. Iraniti pozorovatelé se shoduji, ze nema
(Akbarzadeh, Conduit 2016: 143).

Nejvétsim problémem politiky nového prezidenta v otdzce Syrie byla IRG
a jeji bezprecedentni moc nabitd v pribéhu vlady Ahmadinezada. Prezident Ruhani
si vSak byl této situace védom jiz od pocatku. V zafi roku 2013 na vyrocnim zasedani
velitelt IRG ve svém projevu Ruhani pronesl, aby se IRG drzely stranou od politiky
a dale je upozornil, Ze by mély pouze dopliiovat politické proudy, ale v Zzddném piipadé
je nevytvafet ¢i se do nich pfimo zapojovat. Také citoval Ajatollaha Chomejniho,

ktery slavné prohlasil, ze IRG nemaji vstupovat do politického déni (Reuters 2013).
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Chamenei v tomhle pfipadé podpofil Ruhéniho pozici a IRG varoval, aby novému
prezidentovi nepiekazela v provadéni zahrani¢ni politiky. Podle vSeho se hlavnim
organem pro planovani a vykonavani iranské zahrani¢ni politiky mé¢lo stat ministerstvo
zahrani¢nich véci v cele s Mohammadem Dzaviddem Zarifem (Zarif 2014: 8).
Ve skutecnosti v§ak mohlo byt jen zboznym pfanim, Ze by ministerstvo zahrani¢i mohlo
uchranit moc zahrani¢ni politiky pfed IRG vrameci jeji kritické oblasti zajmu
(Akbarzadeh, Conduit 2016: 143).

Ruhéani mél urcitou snahu pietvofit irdnskou politiku Syrie v fadu prvnich Sesti
mésict svého funkéniho obdobi. To vSak vyrazn€ zménilo po rozhodnuti generalniho
tajemnika OSN, ktery zruil pozvani Irdnu na Zenevské mirové rozhovory II*3
(Zeneva II) konajici se v lednu 2014 (Charbonneau, Hafezi 2014). Rihani mél v planu
vystavit svou divéryhodnost pravé na uspéSném feSeni téchto rozhovorl, avSak
vyskrtnuti franu z Gi¢asti na mirovém jednani bylo povazovano za znaéné zesmé$néni.
Stale mocnéjsi IRG vyuzila této piilezitosti ke zméné iranské politiky Syrie. fransky tisk
Zenevskou konferenci odsoudil a OSN obvinil za stranéni USA. Ruhéni se sam od tohoto
tématu vefejné distancoval a namisto Zenevské konference se zudastnil vyro&niho
Svétového ekonomického fora v Davosu (Akbarzadeh, Conduit 2016:144).

fransky prezident si musel zachovat tvaf a vzpamatovat se z poniZeni,
jez mu Zeneva II piinesla, a tak doslo k zdsadnimu posunu v jeho projevu. Nejen
ze Ruhani mirovou konferenci zdiskreditoval, ale jako nejvétSi problém syrského
konfliktu oznacil terorismus. Takovéto Ruhaniho vystupovani bylo v absolutnim rozporu
s jeho predchozimi komentéfi, avSak vyznacné blizké oficidlnimu dialogu vedenému
v Syrii, Rusku a mezi pfislusniky tvrdé¢ iranské linie. Rihani si byl plné védom momentu,
kdy jeho oponenti ziskali na popularité kritikou jeho vlady a udajné slabosti v rdmci
svétoveé politické scény. Kritika prezidentova pfistupu zacala byt také vice asertivni,
predev$im v oblasti konzervativniho tisku, kdy jeden z novinaiti napsal, Ze fran béhem
poslednich Sesti meésici cCelil ze strany USA mnohem vétSimu poctu hrozeb,
nez za poslednich Sest let (Abdo 2014).

Zeneva II se stala predélem v zahraniéni politice Iranu vici Syrii, coz vedlo

k rychlému navratu k pivodni podpofe Asada témét za kazdou cenu. I kdyz se zdalo,

4 Jedna z mezindrodnich konferenci, konand za ucelem najit politické feSeni syrského konfliktu
za pritomnosti zneptatelenych stran. Celkem doslo ke dvéma koltim rozhovord, avSak bez hmatatelnych
vysledki. Kola nejen Ze nevedla k zadnému skute¢nému jednani o vyteSeni konfliktu, ale ani k diskuzi,
jak miru v Syrii dosdhnout. Mimoto bylo napldnované tieti kolo rozhovort, ackoli bez zadného predem
stanoveného data (Barnard, Cumming-Bruce 2014).
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ze Ruhani béhem prvnich Sesti mésict svého funkéniho obdobi vykonaval urcitou agendu
v ramci zahraniéni politiky, vliv IRG po zkuienostech Zenevy II vzrostl a odsunul
Rithaniho usili ohledn& zmirnéni postoje franu k Syrii. Béhem tydnii vyjednavani vyslo
najevo, ze Iran v Syrii vyrazné posilil vojenskou podporu. Dle irdnskych zdroji doslo
v této dobé krozmisténi stovky vojenskych specialistl jednotek Quds k posileni
Asadovych schopnosti shromazd’ovat zpravodajské informace a k vyskoleni vétsiho
poctu syrskych vojakil (Saul, Hafezi 2014). Iranska zainteresovanost vi¢i Syrii byla
mezinarodnimu spole€enstvi prezentovana jako soucCdst boje proti terorismu. Tento
pfistup byl také nasledné ospravedlnén kvili rapidnimu vzestupu IS v Irdku a Syrii a jeho
teritoridlnim ziskiim v pribéhu roku 2014. V této souvislosti byly najednou ptisné irdnské
prostiedky chrénici Asadiiv rezim v Syrii perfektné ospravedlnitelné (Akbarzadeh,
Conduit 2016: 145).

Zvysend vojenska angazovanost [ranu v syrském konfliktu pokracovala
v pribéhu celého roku 2014. Brigadni general IRG, Hossein Hamedani, v poloviné roku
2014 prohlasil, ze Asad bojuje syrskou valku jako iransky zastupce, ¢imz naznacoval
iranskou vedouci pozici v konfliktu**. Hamedani se déale nechal slySet, Ze IRG ma
na izemi {ranu v pohotovostnim stavu 130 000 jednotek, které by byly v ptipadé potieby
pfipraveny intervenovat do Syrie. Zdroje syrské opozice v listopadu 2014 oznamily,
7e Iran pod nazvem , Narodni ideologicky odpor zaklada kombinované milice Iraku,
Libanonu a Afghanskych §iiti. Skupina méla byt vedena generdlem Sulejmanim, jelikoz
IRG jiz delsi dobu nepovazovala Asadovu armddu za efektivni. Da se predpokladat,
ze IRG méla v této situaci Chameneiho sympatie, i kdyz vefejné pokracoval v podpote
stale popularniho prezidenta Ruhaniho (Tamtéz: 145-146).

PoniZeni zptisobené Zenevou II, stavajici tlak ze strany tvrdé linie irdnského
rezimu, IRG a rychly vzestup IS vazné limitovali moznosti prezidenta Ruhaniho. Ptistup
obhajovany IRG byl vsak jedinou politickou perspektivou, jez byla pro Ruhaniho vladu
realna. Timto byl formulovan zavazek franu vi&i Syrii ke strategické a revoluéni

odpoveédi proti Takfiri*’ a planiim Izraele na oslabeni axis of resistance. Tento piistup byl

# (Clanek, ve kterém se Hamedaniho prohlaseni mélo objevit, byl nasledné smazan (Akbarzadeh,
Conduit2016: 145).

4 Pojem ,,takfiri“ v arabském svété oznacuje muslima, ktery je nevéfici ¢i bezbozny. Termin takfiri je
pouzivan nékterymi extrémistickymi skupinami, které vidi islam jen v mezich vlastni ideologie a vlastni
spravedlnosti, a tudiz povazuje jiné muslimy nebo jisté skupiny muslimi za odpadliky. Pouzivaji termin
proti tém, ktefi nesouhlasi s jejich ideologii. Takfiris poté pfedurCuje trest smrti odpadlikim. Hlavni
sunnit$ti a §fit§ti videi Gasto oznaduji ozbrojené extremistické skupiny jako takfiri. Sou¢asny rezim v {ranu
Siroce vyuziva terminu takfiri pro militantni skupiny, které mohou mit spojeni s regionalnimi sunnitskymi
staty, jako je Saudska Arabie nebo skupiny, které by mohly napadnout irdnsky rezim. Teheran pouziva
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také prezentovan prezidentem Ruhdnim a ministrem zahrani¢nich véci Zarifem
pfi hostovani syrskych hodnostarti v roce 2014. Pti nasledném setkdni v Teheranu
se syrskym ministrem zahrani¢i, Walidem al-Mualem, Zarif, ozndmil iranskou resolutni
solidaritu se syrskym rezimem. Zarif také potvrdil, Ze fran bude stat po boku syrské vlady
a jejiho obyvatelstva, protoze skupiny Takfiri jsou spole¢nym nepfitelem obou zemi.
V roce 2015 Ruhani tato vyjadieni umocnil slibem setrvani iranského naroda a vlady
po boku syrského naroda a vlady az do konce (Reuters 2015).

V kone¢ném disledku by se tedy dalo tvrdit, Ze od poloviny roku 2014
dominoval irdnské zahrani¢ni politice v syrské otdzce ptistup IRG. Sam Zarif
se pfi rozhovoru s americkym statnim tajemnikem Johnem Kerrym vyjadiil, ze to neni
on, kdo kontroluje iranskou aktivitu v Syrii (Abdo 2014). Zarif takto pfiznal, Ze namisto
néj a prezidenta Ruhaniho je za zahraniéni politiku franu vii¢i Syrii zodpovédny nejvyssi
predstavitel Chamenei a IRG. Od roku 2015 jiz bylo jasné, Ze peclivé vyvazend iranska
politika nejednoznaéného postoje k syrskému konfliktu nebyla skutecnou. General
Sulejmani prohlasil, ze jsme svédky exportu iranské islamské revoluce napfti¢ regionem,
od Bahrajnu a Irdku do Syrie, Jemenu a Jizni Afriky. Nacez Zarif Sulejmaniho podpofil
rozhovorem do némeckych novin vyrokem o podpofie legitimni vlady v Syrii, bez niz by
v Damasku pravé vladl Daesh (Hoffmann 2015).

fran v #ijnu 2015 piijal pozvani k uéasti na novém kole mirového vyjednavani,
Videniské mirové rozhovory pro Syrii, které by vyfeSilo syrsky konflikt. Zasedal zde
spolu s dlouholetymi protivniky, véetné USA a Saudské Arabie, ktefi se vzdy snazili
bréanit franciim sehrét jakoukoli roli ohledn& budoucnosti Syrie (Chulov 2015). Bylo to
poprvé, kdy se Spojené staty rozhodli forméalné zapojit france diplomaticky do otazky
Syrie. K tomuto doSlo v souvislosti s iranskym podpisem historické jaderné dohody
s USA a dal§imi mocnostmi, které slibily, Ze ukonéi hospodaiskou izolaci franu vyménou
za omezeni jeho jaderné obohacovani, coz ptredstavilo snahu o rozsiteni diskuzi
nad rdmec tohoto uspésného jednani (Erdbrink, Sewell, Sanger 2015).

Rozhodnuti franu zéastnit se jednani o Syrii vyslalo nejednoznaény signal
na doméci politické i vefejné scéné. Jen nékolik tydni pied piijetim pozvani
k rozhovortim se Chamenei vyjadiil, ze nova jednani s USA jsou zakézana. USA oznacil
za trvalého nepfitele Islamské revoluce a fekl, Ze navzdory jaderné dohod¢ musi byt

udrzovan na dalku. Nicméné dle nékterych iranskych analytiki neni uCast

termin takfiri nejen pro islamsky stat pisobici v Syrii, ale také takto oznacuje vSechny militantni skupiny,
které bojuji proti syrskému rezimu jako ,.takfiris podporované zapadnimi zemémi‘ (Zahid, Takar 2016).
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na mnohostrannych rozhovorech o budoucnosti Syrie v rozporu s diktdtem nejvyssiho
viidce. Podle n&j byly udajné zakazany jen bilateralni vztahy mezi samotnym franem
a USA nebo jakékoliv vyjedndvani zamétené na obnoveni vzajemnych vztahii. Tudiz,
vyjednavani ¢i nachazeni feSeni pro regiondlni problémy na multilaterdlni bazi je
v potadku (Tamtéz).

V této souvislosti dal Chamenei vice vyjednavaciho prostoru prezidentu
Ruhanimu, ktery obhajoval otevien&jsi politiku vi¢i zbytku svéta*. Diky uzavieni
jaderné dohody se Iran dostal do diilezité pozice, kdy byl koneéné schopen spolupracovat
na feSeni krizi v regionu Stfedniho vychodu. Mimoto, ve chvili, kdy se vztahy mezi
franem a USA takto rozsitily, bylo pro iranské konzervativce t&z8i udrzet naslednou
spolupréci v izolaci (Tamtéz).

franské pozvani k rozhovortim bylo také spojeno se zvysenou ruskou vojenskou
pfitomnosti v Syrii, kdy Moskva zacala zddat o iranskou pfitomnost v mirovych
rozhovorech i navzdory namitkam Saudské Arabie, Turecka a monarchii Perského zalivu.
Saudska Arébie si zapojeni {ranu nepila, jeliko je jejim tradi¢nim soupefem v regionu,
zejména kvili sporim o vliv v jinych islamskych zemich — soupefeni, které zapada
do $irsi polarizace mezi §iity a sunnity. Turecko se obavalo, ze kviili moznému sblizeni
s Teherdnem budou v regionu Stfedniho vychodu ohroZeny turecké zajmy (Rocha,

Julio, Machry 2016).

2.4. Irédnska strategie pro syrsky konflikt

Reseni syrského konfliktu bylo prvnim skuteénym piikladem, kdy fran presunul
své pravomoci zahrani¢ni politiky na pfedstavitele IRG, kteti povazovali svou
angazovanost za klicovou zkousku svych schopnosti, a predevsim politické uzitecnosti.
Povzbuzeni prezidentskym vitézstvim Hassana Ruhaniho v roce 2013 a moZznosti
znovuotevieni iranskych mezinarodnich a regionélnich vztaht, zacali predstavitelé blizci
prezidentovi vyjadfovat své obavy, ze piimé zapojeni v Syrii by mohlo byt pro iransky
finan¢ni a ideologicky kapital Skodlivé (Smyth 2013). Jejich nazor vSak celil silnému
nesouhlasu pravé ze strany IRG a nejvyssiho viidce Chameneiho a brzy se tak podvolil
oficidlnimu narativu odporu, podle kterého Syrie piedstavuje pfedni linii v boji proti

terorismu a takfiri skupinam (Tabrizi, Pantucci 2016: 3).

46V Irdku jiz existuje nevyitena spoluprace mezi {ranem a Spojenymi staty, kde oba staty bojuji proti
islamskému statu (Erdbrink, Sewell, Sanger 2015).
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Ministerstvo zahrani¢nich véci se snaZilo opét ptevzit kontrolu nad piimou
politikou. Snazilo se obratit iranskou strategii do vicevrstvé diplomatické iniciativy,
jez by mohla usnadnit agendu IRG, aniZ by dolo k uvéznéni Iranu v ramci syrského
konfliktu, jehoZ konec je v soucasnosti neptfedvidatelny. Prvni etapou k dosazeni
této strategie bylo zdlraznit kolektivni povahu rozhodovaciho procesu, jelikoz vSechny
slozky politického spektra mohou pfispivat k vychozi politice. Ze vSech hlavnich
vladnich statnich instituci jsou vybirani ¢lenové do Iranského nejvyssiho obranného
a bezpecnostniho organu, jehoz Nejvyssi rada narodni bezpecnosti hraje klicovou roli
v souvislosti s konsenzualnim pfistupem. Druhou etapou bylo povysSeni dialogu
ohranicujiciho syrsky konflikt jako soucast Sir§iho ideologického boje pohanéného
etnickym a sektdfskym napétim, a geopolitického ¢i strukturdlniho soutézeni
o moc se Saudskou Arabii (Tamtéz: 4).

V pocateéni etapé konfliktu ran limitoval svou angaZovanost na poskytovéani
technické a financni podpory, piredevsim skrze jednotky Quds. Na konci roku 2012
pak Quds sehraly klicovou roli pfi vzniku Nérodni obranné jednotky (NDF), coz je syrska
paramilitarni organizace asistujici oficiadlni armadg, jejiz pocty se pohybuji okolo 100 000
bojovnikl z riznych ndbozenskych sekt. Ve chvili, kdy bylo jasné, ze syrské oficidlni
jednotky jsou pro boj s rebely nedostateéné, usnadnil fran nasazeni zahrani¢nich §iitskych
milici. Prvni znich byla pochopiteln¢ spojenecka libanonska organizace Hizballéh,
kterd byla poprvé v Syrii nasazena v roce 2012 (Tamtéz: 5).

Syrské rezimni jednotky a §iitské milice Irdn zasobil lehkymi a pokrogilymi
strategickymi zbranémi, vcetné raket, raketometd, samopalli, protitankovych stiel
a munice. Iran dale shromazd’oval informace o povstaleckych skupindch a pouzival
také drony k provadéni utokt. Sily vedené pod dohledem irdnskych velitelii operuji
pfevazné v provinciich Aleppa, Latakie, Homsu, Hamy, Idlibu a Tartusu (Tamtéz).

V ramci vSech strategickych operaci dochazi k vzajemné diskuzi a spolupraci
mezi obéma zem&mi, nicméné Iran nema nejmensi vliv nad personalnim obsazenim
samotné syrské armady, véetné otazky tykajici se povyseni ¢i degradovani jednotlivych
¢lenti syrskych sil. Teheran se odmité k témto krokiim vyjadiovat, zejména aby se vyhnul
dalsimu prohlubovéni obav z jeho pfimého zisahu na vysoce postavené piislusniky
syrské armady, ktefd plnili irdnska nafizeni pfi vytvafeni NDF. fran také koordinuje svou
pozemni &innost na ministerské a opera¢ni urovni s Ruskem. franské vedeni vyslovng
uvedlo, ze ve vztahu k Syrii neexistuje rozdil mezi strategiemi Moskvy a Teheranu.

Iransti predstavitelé jsou ale obzvlasté znepokojeni tim, Ze Rusko neni pfi vyjednavani
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s USA tak angazované ve snaze udrzet prezidenta Asada u moci a zachovat integritu
zemé, a ze by mohlo feSeni otazek Syrie vyuzit k odbocovani k vlastnim problémim,
jako je naptiklad Ukrajina. V Teheranu proto vzrista podezieni, ze se strategické cile
Moskvy v Syrii li$i od iranskych cili a v n€kterych ptipadech se s nimi dokonce stetavaji
(Tamtéz: 6).

Od roku 2014 iran podporuje politické mirové feseni syrského konfliktu
zalozené na Ctyfech bodech: okamzité pfiméii, ustavni reformy na ochranu syrskych
minorit, svobodné volby pod mezinarodnim dohledem a vytvoteni vlady narodni jednoty
zalozené na novych ustavnich institucich. V pribéhu roku 2015 Iran pokracoval ve snaze
nalézt diplomatické feSeni konfliktu, avSak jednotky IRG vykazovaly silnou pfitomnost
na tizemi Syrie. Pro doméci politické publikum je v souvislosti s investicemi do techniky,
muzu, ideologického kapitdlu ¢i s po¢inanim IRG stéle vice dilezity pfedevsim Gspéch
iranské angazovanosti. Jen za tohoto pfedpokladu by mohlo dojit k jistému uvolnéni
vztahl mezi témito dvéma zemémi. Iran by politiku viiéi Syrii povazoval za Gsp&snou,
pokud by bylo dosazeno tii vysledkil, které jsou konkrétné popsany v nasledujicich
podkapitolach (Tamtéz).

2.4.1. Porazka Islamského statu a an-Nusra

Prvnim znich je porazka teroristickych skupin Daesh a an-Nusrd. Zejména
od nastupu IS se irdnska ucast v syrském konfliktu zacala projevovat jako soucast SirSiho
usili v boji proti terorismu a extremismu na Stfednim vychodé. Dle iranskych
predstavitelli ztélestiuje také an-Nusré teroristickou organizaci a Teherdn proto vyviji
rovnomérné vojenské usili na zni¢eni obou skupin. Konsolidaci pozic téchto dvou skupin
déle vnima jako pfimou hrozbu piedevs§im pro stabilitu Irdku, a tudiz i jako spolecnou
regionalni bezpecnostni hrozbu (Tamtéz: 7).

Timto iran dokazuje, Ze kromé podpory mirového vyjednévani za Gidelem
vyfeseni syrské krize, je odhodlan pokracovat ve vojenskych operacich proti Daesh
a an-Nusr4, dokud nebude cela Syrie od obou skupin ocisténa. V kratkodobém horizontu
bude Iran pravdépodobné zabraovat viem snahdm o zapojeni téchto skupin do jednani
o budoucnosti Syrie a navzdory piiméti bude pokracovat v itoku proti nim i proti dal$im
povstaleckym skupindm. Co se tyka dlouhodobého horizontu, i kdyz bude dosazeno

politického urovnani, mtize Iran vyuzit zbytkovou pfitomnost Daesh a an-Nusrd v Syrii,
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aby ospravedInil svou dalsi pfitomnost v zemi, zejména pod zaminkou udrzovéani dohledu

nad skupinami NDF a §iitskych milic (Tamtéz).

2.4.2. Obnoveni status quo ante bellum v Syrii

Dle irdnskych piedstaviteldi ma byt druhym vysledkem obnova stavu
pred vypuknutim konfliktu v Syrii. To primarné znamena, Ze Iran nadile podporuje
teritorialni integritu Syrie a chce se vyhnout libanonizaci zemé&. Jinymi slovy jejimu
rozde€leni na konkurencni oblasti a kvazi-nezavislé regiony. Zejména s ohledem na silnou
pfitomnost milic a nestatnich entit v zemi se irdnskd ¢innost nezdd byt v souladu
s celkovym cilem Teheranu vratit Syrii do podoby centralizovaného statu. SpiSe se zda,
7e je fran pohanén touhou po ,,planu B, pokud by v Syrii bylo nemozné obnovit status
quo ante (Tamtéz).

fransky ministr zahrani¢i pfirovnal situaci, kdy by po ukonleni syrského
konfliktu doslo ke zmén¢ narodnich hranic statu, k zacatku takzvaného Armageddonu.
Dle Zarifa by to celou situaci na Stfednim vychodé jen zhorsilo, a proto se Iran stavi
proti jakémukoliv navrhu zmén hranic, které¢ by zvySily hrozbu rozsifeni konfliktu
do celého regionu (Taylor 2016). fran véii, Ze jen skrze zachovani syrské teritorialni
integrity a obnovu centralizované vlady bude mozné dosahnout svého strategického cile
zachovani pfistupu na pozemni trasy do Libanonu, aby byl schopny nadéle logisticky
zasobovat a vojensky podporovat Hizballah v boji proti Izraeli. Déle se chce Iran ujistit,
ze se ze Syrie nestane platforma, ze které by bylo mozné napadnout libanonské $iitské
hnuti (Tabrizi, Pantucci 2016: 7).

fran se také obava pozadavku vyhlaseni kurdské nezavislosti na severu Syrie.
Ackoliv Teheran nepovazuje Kurdy za teroristickou organizaci, nepovazuje je ani
za spojence, vzhledem k jejich vnimani budoucnosti Syrie a rezimu Asada. V této
souvislosti byla kurdska skupina v Syrii vniména spiSe jako uzite¢na sila v boji proti
Daesh?’, nez jako spojenec se stejnymi dlouhodobymi zajmy. frdn se proto ptidal
k tureckému odmitnuti mistni kurdské administrativy v pokusu o vytvofeni federalni
struktury na severu Syrie, jelikoz by doslo k rozdéleni zemé (Dolan 2016). fransky postoj

ke kurdské mensin€ a mozné vytvoreni federace na izemi postkonfliktni Syrie je hlavnim

47 Islamsky stat jako takovy byl v bfeznu 2019 na Gzemi Syrie poraZen ztratou posledniho okupovaného
teritoria, coz zapri¢ilo formalni ukonceni chalifatu prohlasené¢ho v roce 2014. Navzdory jeho fyzickému
zaniku, IS zlstava silnou disciplinovanou skupinou, jejiz dzihadisticka ideologie pfetrvava a trvald porazka
neni zaru¢ena (BBC 2019).
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pfedmétem neshod s Ruskem, které udajné nebere v tvahu mozné nasledky syrského
rozdé€leni. Teheran se obava, ze by vétsi autonomie syrskych Kurd mohla spustit proces
zalozeni nezavislého kurdského statu v Turecku, Iraku, a nakonec v samotném Iranu

(Tabrizi, Pantucci 2016: 8).

2.4.3. Zachovani mocenskych slozek syrského statu

Poslednim vysledkem je zachovani syrskych statnich instituci, silovych slozek
véetné armady a zpravodajskych sluzeb, jelikoz zhrouceni rezimu by mohlo usnadnit
vzestup aliance sunnitskych extremistickych skupin, které jsou protisiitské, protiiranské
a protihizballasské (Slim 2015). Pro iranské predstavitele je takovato stabilita mozna
pouze sudrZzenim BaSara al-Asada u moci a diskuze o mozném uvolnéni iranské
pusobnosti v zemi byly tudiz odlozeny do doby, dokud nebude zajisténa urcitd rezimni
stabilita (Tabrizi, Pantucci 2016: 8).

Jak jiz bylo vys$e zminéno, iran byl s nastupem Ruhaniho otevieny k nahrazeni
Asada v ¢ele Syrie. Ten, ale nyni véfi, ze neexistuje Zadna Zivotaschopna alternativa
pfijatelna pro rizné volebni obvody v ramci syrského rezimu a v kone¢ném dusledku
by doslo ke zhrouceni téchto instituci. Ackoliv iransti pfedstavitelé shodné tvrdi, Ze by
nebyli proti, kdyby se syrskym prezidentem stal nékdo ze strany Baas. Obzvlasté
soucasny regionalni tajemnik strany, Hilal Hilal nebo asistent tajemnika, Mohammed
Saeed Bekheitan, ktefi také veéfi v zachovani statnich instituci. Zatimco tak Teheran
vefejné tvrdi, Ze rozhodnuti ohledné budoucnosti Syrie musi byt pfijato syrskym
narodem, preferoval by udrzeni Asada u moci (Tamtéz).

fran mé v neposledni fadé také obavy z nové — teoretické — podoby vzajemnych
vztahli. Nejhor§i moznou variantou by v této souvislosti bylo syrské spojenectvi
se Satudskou Arabii. {rdn je také toho nazoru, ze¢ Asad musi mit moZnost kandidovat
ve vSech volbach béhem procesu tranzice a vzhledem k jeho popularité pravdépodobné
zvitézi (Tamtéz: 9).

Nicméng, Iran pracuje také s teorii, kdy by nebylo dosazeno syrského statusu
ante bellum a doSlo by ke kolapsu rezimu. Teheran se i naddle v Syrii zaméfuje
na posilovani svého tzv. ,hlubokého statu“, s cilem zavést na jihu kontrolu
nad strategicky hodnotnymi, pfevazné Siitskymi regiony Syrie. A to prostiednictvim
podpory nestatnich militantnich aktér v nadéji, Ze bude schopen pokracovat ve sledovani

svych zivotnich z4jmu a vyvijet tlak na vladu, at’ uz je u moci kdokoliv. Tato strategie
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je nejen jednim z ditvodd sport mezi irdnskou a syrskou armadou, ale také dala podnét
statim Perského zalivu, aby zesilily svou podporu sunnitskych povstaleckych skupin

v regionu (Tamtéz).

2.5. Iranska spoluprace s ostatnimi aktéry

frin nema mnoho regionalnich ani svétovych spojencii, coz je vzhledem
k jeho zahrani¢ni politice a celkové rétorice statu pochopitelné. Jednim z mala blizkych
spojenct IRI je pravé Syrie, jejiz silnd obrana vysvétluje reakci irdnskych celnich
reprezentantll na ohrozeni Asadova rezimu. Teheran maé také uzké vazby s vladou
Hajdara Abadiho v Irdku, kde uspéSné zabranil pifevzeti moci silné proamerické
a protiiranské stran¢. Nicméné i v Irdku zhstavd Teheran u vétSiny obyvatelstva
nepopuldrni, a proto tyto dvé zemé nemaji zadné blizsi vztahy. Také vztahy s dvéma
klicovymi sousedy a historickymi regiondlnimi rivaly — Tureckem a Pakistanem — jsou

srdecné, ale ne pratelské (Byman 2018).

2.5.1. Spolupréce s Hizballdhem

franska role vramci zakladani, vyzbrojovani, financovani a boje po boku
Hizballdhu je dobfe zdokumentovana a jeho vyznam k syrskému konfliktu by nemél byt
povazovan za nezavisly na ranu*. iranské zijmy jsou navic v Syrii z velké &asti
definovéany z hlediska zachovani vztahu a ochrany vuci Hizballahu, aby bylo zajisténo
jeho preziti. Vzhledem k tomuto specifickému vztahu je iransky a hizballahsky pfistup
k syrské politické transformaci a obdobnym =zélezitostem stejny. Vidce skupiny
Nasrallah dokonce v roce 2013 navstivil Teheran, aby prodiskutoval situaci v Syrii
s nejvys$s$im lidrem franu Chameneim, pii¢emZ viechna vefejna prohlaeni o Syrii jsou
v souladu s politikou franu (Tamtéz: 28).

Vztah mezi témito dvéma aktéry v roce 2015 naznacoval, Ze neti¢ast Hizballahu
na Videiiskych mirovych rozhovorech by byla jen nepravdépodobné pokladana
za piekazku k dosaZeni $ir§tho vypofadani. fran, ktery je ¢lenem mezinarodni skupiny
na podporu Syrie, ve skuteCnosti zastupuje Hizballah a ten se fidi podminkami

schvalenymi [ranem. fransky vliv nad Hizballdhem se prakticky rovna kontrole (Tamtéz).

48 Prohizballahsti i protihizballahsti piedstavitelé libanonského parlamentu se shodli na nazoru, Ze je
vhodné Hizballdh povazovat za ptimy doplnék revolu¢niho aspektu iranského rezimu (Tabrizi, Pantucci
2016: 28).
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Politické udalosti v franu mohly byt v pribéhu roku 2015 vidény jako ptichod
zmén ve vztahu frdnu s Hizballdhem. Prezident Rithani udajné upfednostnil financovani
projektli v ramci své zemé¢, ¢imz doslo k prodleni cca 100 milionti dolart z kazdoro¢niho
financovani Hizballdhu. Potvrzeni takové informace by v tehdejsi dobé znamenalo
prohloubeni Ruthaniho mandatu pro pragmatickou spolupraci se Zapadem a mohlo mit
vyhledové negativni dopad na vztah mezi Ironem a Hizballthem. Nicmén& ze strany
Hizballahu nebylo shleddno né&jaké znepokojeni. Vé&tsi obavy mél fran z moznosti,
ze Rusko povoli, a v ocich nékterych usnadni, dalsi izraelské letecké utoky na zbrané
kontrolované Hizballahem nebo vazané na Hizballah (Tamtéz: 29).

Za ucelem snizeni zavislosti na externich zdrojich se dale Hizballdh pokousel
prohloubit vztahy s libanonskou ekonomikou, coz bylo zejména diilezité v souvislosti
se snahou USA, které vytvarely mezinarodni pravni a diplomaticky tlak na omezeni
finan¢nich aktivit organizace. V prosinci 2015 se Nasrallah ve svém projevu zabyval
praveé sankcemi vedenymi USA, coz dolozilo vyznam, ktery tato skupina ptiklada tomuto

finan¢nimu tlaku (Tamtéz).

2.5.2. Spoluprace s Ruskem

Piima ruska intervence do Syrie v roce 2015 méla Sir$i disledky na irdnskou roli
v syrském konfliktu (Kozhanov 2017: 109). Na tkor irdnského vlivu nad Damaskem byla
posilena moc Moskvy a fran s jeho spojenci — Hizballdhem a §iitskymi milicemi v Syrii
— zacali byt vice zavisli na ruskych prioritach. Ackoliv Rusko tézilo z ¢innosti pozemnich
sil Hizballahu, nema ve skute¢nosti podil na jeho celkovou pozici v Libanonu nebo Syrii,
a proto ma rozdilné priority na syrskou politickou tranzici* nez Iran (Tabrizi,
Pantucci 2016: 29).

Zdanlivé blizky vztah mezi Teheranem a Moskvou je kiehc¢i, nez je bézné
povazovano a také presvédceni, ze obé zeme bojuji za stejné dlouhodobé cile je mylny.
fransti experti a diplomaté opakovan& upozortiovali na ruské zaméry v Syrii a pfiznali
obavy, Ze maximalnim moskevskym cilem je zménit celosvétovou rovnovahu a zvysit
sviij vliv na mezinarodni scéné. fran vnima ruskou politiku v Syrii jako zpiisob kontroly

vazby pravé Iranu na Evropu, jeZ pomaha ruské statni energetické spole¢nosti Gazprom

# Jednim piikladem je rusky piistup k prorezimnim, franem podporovanym milicim v Syrii. Moskva
podnécovala Asadiv rezim, aby upevnil nesourodé ozbrojené skupiny pod syrskou statni kontrolu, coz by
oslabilo moc franu v ramei bojisté a nasledné také jeho povaleény vliv. Ruské usili viak bylo do znaéné
miry netispésné, ackoliv posililo jeho vliv na fadové syrské sily (Tabrizi, Pantucci 2016: 29).
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pokracovat v jeji dominanci evropskych energetickych dodavek. Bez ohledu na realitu
téchto pfedpokladi, odrazeji miru nediivéry mezi obéma zemémi (Tamtéz).

Obavy v Rusku ohledng Irdnu jsou vice spojené s moskevskymi dlouhodobymi
cili tykajicimi se udrzeni vlivu na Stfednim vychod¢ soucasné s vyvazovanim blizkého
vztahu s Izraelem. V tomto smyslu pedstavuje ¢innost franu v Syrii a jeho podpora
Hizballahu, aby si zachoval sviij dlouhodoby uzemni vliv, pro ruskou vladu znepokojeni,
jez vyzaduje peclivé fizeni (Sinjab 2018).

Klicovym bodem na geopolitické Grovni je to, Ze vztahy mezi obéma zemémi
jsou vice tvarné, nez by se mohlo zdat, a Ze fran a Rusko maji odliny vliv na Damasek.
Zatimco [ran a Rusko uzce spolupracuji na tom, aby v ramci konfliktu pokrogily vpied,
pokud jde o jejich dlouhodobé cile v Syrii, jsou mén¢ svdzani a je mezi obéma zemémi
mald divéra (Tabrizi, Pantucci 2016: 46).

Rusko je vice zainteresované v nadregionalnich geopolitickych nésledcich jeho
zahrani¢ni politiky. Oba aktéfi hraji v Syrii strategickou roli, a tudiz museji byt soucasti
rozhovorii o jeji budoucnosti. Akoliv méa fran vétsi vliv v lokalnich otdzkach, jako je
pfiméfi a humanitdrni ptistup v rdmci specifickych oblasti, Rusko mé poté vétsi zdjem

na SirSich faktorech, jako je jeho status nebo role garanta kone¢ného usporadani (Tamtéz).
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Zavér

Piivod iranské expanzivni politiky se datuje jiz od vzniku Iranského statu,
zalozeného Cyrusem v roce 558 pf. n. 1., jez se v prubéhu nasledujicich tfech dekad
rozpinal az do velikosti Perské tiSe. Ackoliv se dalSim historickym vyvojem fiSe dale
proménovala a v disledku teritoridlnich valek zmenSovala az do zaniku celého impéria
v roce 1722, jeji myslenka o velikosti perského lidu nikdy Gplné€ nezanikla.

Vyznamna zména iranské politiky piisla az v roce 1925 s Sahy rodu Pahlavi,
jejichz autoritarské vladé dominovaly prvky sekularismu a modernismu. Proti diktatorské
vlad¢é Rezy Pahlaviho, Gzce spolupracujici s USA, se vymezovali zéstupci inteligence
v Cele s Ruholldhem Chomejnim poslanym do exilu. Protestni hnuti proti korupci
a represim rezimu $dha Muhammada Rezy zapocalo roku 1977 a ten v lednu 1979
odstoupil z trinu. V dubnu 1979 byla vyhldsena teokraticka IRI s nejvysSim vidcem
Chomejnim, ktery se vratil zexilu. Regiondlni sunnitské mocenské koalice byly
ovlivnény obnovou Siitského iranského statu, a po vypuknuti irdcko-iranské valky
se postavili na stranu Husajnova Irdku. Jedinou arabskou zemi podporujici iran byla
Syrie, v cele se sympatizantem iranské islamské revoluce, alawitskym Hafizem
al-Asadem. Syrie uznala jako prvni suverenitu nové IRI a tim zapocalo pravdépodobné

Ob¢ zemé spojovaly postoje proti USA, Izraeli a Iraku, coz ocenovala predevsim
Syrie, ktera alianci s Iranem vnimala jako jejich protivédhu. Syrské spojenectvi mélo franu
zajistit pristup k Siitské komunité zijici v Libanonu, zvySeni iranského vlivu v regionu,
vyvoz isldmské revoluce a podporu Palestincii na Uzemi Izraele. V pribéhu dalSich
desetileti se jejich spojenectvi upevnilo zejména vojenskou spolupraci a vznikem
militantni organizace Hizballdh. Zapocala nova faze partnerstvi a sila tohoto trojiho
spojenectvi vzesla do podvédomi mezinarodniho spolecenstvi jako axis of resistance.

V roce 2011 v ramci Arabského jara propuknuly v Syrii protesty, které iran
prudce odsoudil a podpofil rezim BaSara al-Asada. Prezident Ahmadinezad, vidce
Chamenei a zastanci tvrdé linie vé&fili, Ze podpora Asada je jejich zodpovédnosti
a nutnosti obrany ndrodni bezpec€nosti, a Ze pfipadna nepratelska vlada v Syrii by mohla
umoznit Izraeli napadeni Hizballahu i franu. Chameneiho kli¢ovym aktérem v ramci
iranskych spojeneckych vztahi byl Hizballdh, nikoliv Syrie, jejiz role spocivala

v ochran¢ a upeviiovani pozice této militantni skupiny. Irdn poskytoval Syrii vyznamnou
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finan¢ni i vojenskou podporu, ¢imz IRG ziskala vyznamnou politickou i ekonomickou
moc a poprvé tak vymezila své vlastni cile zahrani¢ni politiky.

Novy iransky prezident Hasan Ruhani, zpocatku spiSe umirnény a pragmaticky,
podporoval vroce 2013 diplomatické urovnani konfliktu vrdmci zachovéni
spojeneckého vztahu se Syrii. Poprvé také naznacil legitimitu nékterych opozi€nich
skupin a oznacil teroristické skupiny v Syrii za nevyznamnou soucast opozice,
¢imz se ptiblizil mezinarodnimu pohledu na konflikt a akceptoval budouci syrskou vladu
bez Asada, za ptredpokladu neohrozeni existence Hizballdhu. Na konci roku 2013
po konferenci OSN o Syrii oznacil Ruhani za nejvétsi problém syrského konfliktu
terorismus, coz se shodovalo s dialogem vedenym v Syrii, v Rusku a mezi zastanci tvrdé
iranské linie. fran poté deklaroval podporu rezimu Asada a déle posilil své vojenské
jednotky pfitomné v Syrii odivodnénim boje proti terorismu, coz bylo s vzestupem IS
v priabéhu roku 2014 ospravedlnitelné. Pod tlakem ze strany tvrdé linie iranského rezimu
pfijal Ruhani politickou perspektivu IRG. Vu&i Syrii byl pfijat zavazek Iranu
ke strategické a revolu¢ni odpovédi proti takfiri a pldnim Izraele na oslabeni axis
of resistance.

V roce 2015 doslo za ucelem boje proti terorismu k piimé vojenské intervenci
Ruska do Syrie, coz vyrazné ovlivnilo irdnskou roli v konfliktu a na tkor teheranského
vlivu nad Damagkem posilila moc Moskvy. Iran za¢al byt spoleéné se svymi nestatnimi
spojenci, v¢etné Hizballahu, zavisly na ruskych prioritach. Zdanlivé blizky vztah mezi
franem a Ruskem byl velice kiehky a ob& zemé chtély v Syrii nebo s jeji pomoci,
dosédhnout jinych cil. Zatimco hlavnim zdmérem Ruska je zménit celosvétovou
IS a an-Nusrd, obnoveni status quo ante bellum v Syrii a zachovani mocenskych slozek
syrského statu. Na konci roku 2015 se iran, diky apelu Ruska a uzaviené nuklearni
dohodé s USA, viibec poprvé tcastnil mirové konference o Syrii. Uzavienim jaderné
dohody se fran dostal ze své hospodaiské izolace a zaroveti se koneéné mohl zagit podilet
na feSeni krizi v regionu Stfedniho vychodu.

Mym cilem bylo v diplomové prace zjistit, jakou roli mél iran v syrském
konfliktu do roku 2015. Iran se v syrském konfliktu choval v souladu se svymi narodnimi
zajmy, tedy udrZeni vojenské a zpravodajské spoluprace se Syrii. Pad Asadova rezimu
by pro Iran znamenal strategicky krok zpét a moznou ztratu piistupu k Hizballahu
a ostatnim §fitskym skupinam, které podporoval. Hrozbu frdn vnimal i ve smérovéni

Syrie do podruci takfiri skupin a regionalniho vlivu Izraele. Iran i Syrie se nesnazili ziskat
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nadvladu nad druhou zemi po vypuknuti syrskych protestt a nasledného konfliktu v roce 2011.
Syrie zatala byt na Irdnu a jeho pomoci zavisla zdivodu nedostatku zdroji
a rostoucimu tlaku ze strany opozicnich skupin. Ruhaniho zahrani¢ni politika
zpochybnila teorii mezinarodnich vztahti hry s nulovym souctem, jelikoz zemi piiblizil
spiSe k teorii hry s nenulovym souctem prostfednictvim moznosti vzajemné existence
bez vytvareni bezpecnostnich hrozeb sob¢ navzajem.

Realisticka teorie mezindrodnich vztahli v diplomové praci slouzila k analyze
chovani stath v regionu Stfedniho vychodu, problematiky moci a ndrodnich zajmu IRI.
V tomto piipadé lze tvrdit, ze fran byl klasickym realistickym aktérem. Jeho zahrani¢ni
politika byla pohénéna kalkulacemi ohledné jeho postaveni v ménicim se regiondlnim i
mezinarodnim prosttedi, pficemz hlavnim cilem irdnského rezimu bylo preziti. Za jeden
z diikaz iranského raciondlniho chovani se dala povazovat vyjednana nukleérni dohoda
s USA, ¢imz Iran projevil svou snahu o navazani diplomatickych vztahii s mezinarodnim
prostfedim. Z hlediska racionality se poté Iran zamé&foval spise na regionalni vliv, na
rozdil od Ruska, které se snaZilo o dosazeni celosvétové moci. Je tudiz pravdou, Ze syrsky
konflikt pozitivné ovlivnil irdnskou relativni moc a jeho tlohu v regiondlnich otazkach.

Odpovédi na vyzkumnou otazku diplomové prace — jaké motivy pohanély
zahraniéni politiku franu v souvislosti se syrskym konfliktem — jsou strategické zajmy.
Ackoliv ideologie neboli ndbozenské cile exportu Islamské revoluce v urcitych kruzich
iranskych predstaviteli pievladaly, zahrani¢ni politika frdnu vici syrskému konfliktu
byla definovana dynamikou strategickych zajmu. Zahrani¢ni politika byla v tomto smyslu
tvofena kalkulacemi a pragmatickym rozhodovéanim, jez reagovaly na mezinarodni vyvoj.
franska zahrani¢ni politika byla zaloZena spiSe na vytvafeni strategickych partnerstvi
a silnych alianci nez na uchvdaceni vlastni hegemonie v regionu Stfedniho vychodu.
To potvrdila i podpora Asadova rezimu s cilem ochranit nejen spojeneckou Syrii,
ale hlavné Hizballah.

Zavérem lze fici, ze predpokladand hypotéza — obranou rezimu BaSara al-Asada
ziskaval Teheran vice moznosti k rozsifeni svého vlivu a moci v regionu i mimo néj —
nelze jednoznaéné potvrdit ¢i vyvratit. ACkoliv podporou a posilenim postaveni svych
§iitskych spojenci Irdn posiloval svou balance of power v rameci regionu arabskych zemi,
jeho zahrani¢ni politika vici Syrii byla spojena s pfezitim v mezindrodnim prostiedi
a bezpe&nosti statu. Iran se tudiz v ramci syrského konfliktu choval jako racionalni aktér,

ktery zvazoval své budouci kroky v oblasti zahrani¢ni politiky v souvislosti s narodnimi
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zajmy zemé¢, nikoli se Siitskou ideologii nebo zvySenim vlastniho vlivu v regionu
Stfedniho vychodu.

Diky studiu pfislusnych zdrojii v ramci zpracovani této diplomové prace,
které vSak nejsou jejim obsahem, jsem dospéla k zavéru, ze je hypotéza potvrditelna.
A&koliv se fran v ramci své zahraniéni politiky v Syrii zamé&foval na své narodni zajmy
a jednal ve prospéch bezpecnosti statu a svych obyvatel, udalosti mimo syrsky konflikt
poukazovaly na Gsili o rozpinavost iranského vlivu v regionu Stfedniho vychodu. Jednim
z diikazl bylo jiz dlouholeté rivalstvi a probihajici studena valka se Saudskou Ardbii,
jejichz proxy war se — mimo jiné — pfenesla také na uzemi Syrie. Ta m¢la strategicky
vyznam pro ob& zminéné strany. Vzhledem k absolutni propojenosti celého regionu
zalezi 1 na nejmensich detailech a udalostech, na které vSak neni mozné se v ramci této
prace sousttedit. Z tohoto divodu shleddvam nékolik moznych alternativ pro pokra¢ovani
vyzkumu. Jednou z nich by bylo doplnéni stavajiciho tématu o analyzu mocenského boje
pfimo uvniti iranskych vladnich struktur. Druhym moZnym roz$ifenim prace by mohlo
byt zaméteni na roli Satdské Arabie v syrském konfliktu. Jako tfeti mozné téma se nabizi
problematika proxy war mezi Iranem a Satidskou Arabii v ostatnich ovlivnénych statech
regionu — Irdk, Jemen, Bahrajn, Libanon, Katar, Pakistan a Afghanistan. Za ctvrté by se
iransky pokus o ovladnuti regionu dal zkoumat také v souvislosti se vztahem k Izraeli.

V neposledni fad€¢ by alternativnim rozSifenim prace mohlo byt pokracovani
stavajiciho tématu od roku 2016 do soucasnosti. V tomto piipadé bych vSak méla obavy
v souvislosti s nalezenim relevantnich zdrojt, jelikoz jsem se s timto problémem potykala
Jiz v ramci této prace. Ackoliv jsem s literaturou pouzitou v diplomové praci spokojena,
byly mé moznosti zna¢né¢ omezené, obzvlasté v souvislosti s akademickymi zdroji.
Problematika syrského konfliktu je relativné nové téma, a tudiz jsem se musela spoléhat
pfevazné na vétsi mnozstvi zpravodajskych ¢lanki. Dalsi piekazkou pfi psani diplomové
byla mé neznalost arabského a perského jazyka.

V diplomové praci jsem analyzou vhodné literatury a pomoci teorie realismu
dokézala nespornou a velice hlubokou roli franu v syrském konfliktu. Ta vyplynula
Jiz z ptedchozi, 40 let trvajici spoluprace mezi obéma zemémi. Ackoliv ma tato aliance
nabozenské a ideologické kotfeny, dovolim si tvrdit, Ze v souvislosti se syrskym
konfliktem byla jejich podstata spiSe upozadéna. iran jiz nemél primarni zajem na exportu
Islamské revoluce. Jeho z&jmy byly strategické a iranska finan¢ni, medidlni a humanitarni
podpora Syrie, stejn€ jako poskytovani zbrani, vojenského vybaveni a celkova piitomnost IRG

byla zdlraznéna a vidéna jako soucast iranské zahrani¢ni politiky pro syrsky konflikt.
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Dle mého nazoru Syrie méla pro Iran geopoliticky a bezpe¢nostni vyznam,
protoze pokud by doslo k padu Basara al-Asada i jeho strany Baas, mohlo by to ohrozit
vitalni iranské narodni z4jmy. UdrZenim syrského rezimu a podilenim se na mirovém
fedeni syrského konfliktu Iran ziskal i znaény vliv v regionu Stfedniho vychodu,
1 kdyZz neni oznaCen za oficidlni cil zahrani¢ni politiky. Diky analyze jednotlivych
pfistupt hlavnich irdnskych ptedstavitelli do roku 2015 je jasné, Ze zemé& méla zajem
na maximalizaci vlivu v regionu, a proto i pfes prvotni umirnény a pragmaticky ptistup
prezidenta Ruhéaniho, zlstala dilezitou soucasti tvorby zahrani¢ni politiky a aktérem
IRG. V kone¢ném diisledku jsem dospéla k zavéru, ze kdyby fran nesehraval svou roli

v syrském konfliktu, rezim BaSara al-Asada by se u moci do roku 2015 neudrzel.
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Abstrakt

Role Iranské islamské republiky je v Syrii kli¢ova nejen z hlediska soucasné
ob&anské valky, ale také s dlouhodobéjsim vyvojem v ramci regionu. Iranské vztahy
s kli¢ovymi aktéry, véetné Ruska, Hizballahu, staty Perského zalivu a syrskym rezimem,
budou nevyhnutelné ovlivnény vysledkem konfliktu. Cilem diplomové prace je analyza
role franské islamské republiky v syrském konfliktu. Prace je zalozena na empirickém
sbéru dat a jejich nasledné analyze, diky ¢emuZ jsou vyvozeny potiebné zavery
diplomové prace. Zamérem je v diplomové praci zodpovédét vyzkumnou otazku,
jaké motivy pohanély zahrani¢ni politiku franu v souvislosti se syrskym konfliktem.
V této souvislosti je predpoklddand hypotéza ,,obranou rezimu Basara al-Asada ziskal
Teheran vice moznosti k rozsifeni svého vlivu a moci v regionu i mimo n¢j.* Diplomovéa
prace je roz¢lenéna do dvou kapitol a piislusnych podkapitol. Prvni kapitola se zamétuje
na teoretické vychodisko prace, ¢imz je realisticka teorie mezinarodnich vztaht,
a na historické vymezeni tykajici se dilezitych meznikii zahraniéni politiky franu
a kotenti syrského konfliktu. Druhd kapitola se jiz zamétuje na iransko-syrské spojenectvi
a samotnou roli franské republiky v syrském konfliktu. Zavérem prace zhodnocuje cile,

vyzkumnou otazku a hypotézu.

Kli¢ova slova: Iran, IRI, Syrie, syrsky konflikt, Hizballah, Ruhani, al-Asad, spojenectvi,

moc, vliv
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Abstract

The role of the Islamic Republic of Iran is crucial in Syria not only in terms of
the current civil war, but also in a longer term in the region. Iranian relations with key
actors, including Russia, Hezbollah, the Gulf States and the Syrian regime, will inevitably
be affected by the outcome of the conflict. The aim of this diploma thesis is to analyse
the role of the Islamic Republic of Iran in the Syrian conflict. The thesis is based on the
empirical data collection and their subsequent analysis, thanks to which the necessary
conclusions of the thesis are drawn. The aim of the thesis is to answer the research
question, what motives drove Iran’s foreign policy in connection with the Syrian conflict.
In this context, the supposed hypothesis is “Tehran has got more opportunities to expand
its influence and power in the region and beyond by defending the Bashar al-Assad
regime.” The thesis is divided into two chapters and relevant subchapters. The first
chapter focuses on the theoretical basis of work, which is a realistic theory of international
relations, and a historical definition of the important milestones of Iran’s foreign policy
and the roots of the Syrian conflict. The second chapter focuses on the Iranian-Syrian
alliance and the very role of the Republic of Iran in the Syrian conflict. In conclusion,

the thesis evaluates goals, the research question and the hypothesis.

Key words: Iran, IRI, Syria, Syrian conflict, Hezbollah, Rouhani, al-Assad, alliance,

power, influence
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