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1. Bisherige Forschungsgeschichte zum Thema

Im Fokus der Dissertation stehen Argumente, die von politisch exponierten Personen gedulert
und in Diskussionen angewandt werden, ihre metakommunikative Funktion und vor allem ihre
Ubertragung aus dem Tschechischen ins Deutsche. Wissenschaftliche Beitriige, die auf diese —
recht korpus- und methodenspezifische — Art und Weise ausgerichtet sind, gibt es in der
tschechischen Germanistik, sowie der deutschen Bohemistik eher selten. Politolinguistik als
eine eigenstdndige Disziplin ist im deutschen Sprachraum priagender als in tschechischen
Kreisen, wobei man sie allgemein als einen eher neueren Zweig der linguistischen Forschung
bezeichnen kann.

Als Vorldufer der sprachenbezogenen Analyse von Argumenten gilt die antike
Rhetorik, die sich mit Themen Politik und Zivilgesellschaft (im damaligen Sinne), aber auch
Philosophie oder Recht auseinandergesetzt hat. Im Rahmen der Disziplin wurden die besten
Techniken der Argumentfindung entwickelt, die Muster und Arten von Argumenten
besprochen sowie die richtige Anordnung der Rede bestimmt. Bis heute werden bei manchen
Analysen die Erkenntnisse z. B. der aristotelischen Topik eingesetzt, vor allem beziiglich der
Bestimmung von Argumentationsmustern und Verkettungen von Argumenten, die eine
gemeinsame inhaltliche Basis haben (z. B. anhand von Metaphern) oder aufgrund des Analogie-
Prinzips funktionieren (vgl. GARSSEN/KIENPOINTNER 2011, KOPPERSCHMIDT 2006).

Da es sich in unserem Falle um eine kontrastiv-translatologische Studie handelt, haben
wir in die Arbeit sowohl die germanistische als auch die bohemistische Perspektive integriert
und hierunter ibernommen.

Wie gesagt, gibt es in der deutschsprachigen Tradition Uberlegungen zur Sprache im
offentlichen Leben schon friiher, bereits im Mittelalter, beispielsweise bei Martin LUTHER in
seinem Sendbrief vom Dolmetschen (1530). Ein groBer Aufschwung erlebte die Forschung im
20. Jahrhundert, dessen geschichtliche Ereignisse dazu gefiihrt haben, dass im Interesse immer
héaufiger die Sprache der Entscheidungstriger und ihrer Ideologie stand. Einer der ersten
Bereiche ist die Sprache der NS-Zeit. Au3er Roman KLEMPERER mit seinem Buch Lingua Tertii
Imperii (1946 und Dolf STERNBERGER's Worterbuch des Unmenschen (1957) zéhlen wir dazu
noch beispielweise den Band Sprache im Faschismus (1989) von Konrad EHLICH, der mehrere

Detailanalysen der NS-Rhetorik enthélt, die Monographie Faschismus in Texten und Medien:



gestern, heute, morgen? (2004) von Peter CONRADY, die Studie zur pragmatisch-
textlinguistisch orientierten Stilistik in der NS-Zeit mit dem Namen Nationalsozialistischer
Sprachstil (2007) von Christian A. BRAUN oder das {iberarbeitete Vokabular des
Nationalsozialismus (2007) von Cornelia SCHMITZ-BERNING. Ein weiterer bedeutender Bereich
ist die Sprache der ehemaligen DDR und vor allem die Auseinandersetzung zwischen DDR und
BRD. Hier standen im Fokus vor allem Fahnen- und Stigmawdrter, die zu sog. ,,semantischen
Kampfen* und ,,Dialogblockaden auf beiden Seiten der germanistischen Linguistik fiihrten
(vgl. KLEIN 1996). Eine ausfiihrliche Ubersicht der Sprachgebrauchsforschung, die in den
Zeiten politisch-ideologisch gepragt wurden, finden wir beispielsweise bei HELLMANN (2008).
Die Auseinandersetzung mit dem Sprachgebrauch im Osten und Westen Deutschlands ist bis
heute priasent, was sich in der Forschung von z. B. Kersten Sven ROTH oder Hajo
DIEKMANNSHENKE zeigt. Im neuen Jahrtausend stiegen dann Anspriiche auf die
Beriicksichtigung neuer Medien und Multimodalitit an der politischen Szene, was mit sich eine
weitere Neuorientierung der Politolinguistik brachte. Fernsehdebatten, Statements und
Kommunikation der Politiker auf sozialen Medien und diverse Arten der VVideokommunikation
sind zu den zentralen Themen geworden. Im deutschen Sprachraum nennen wir beispielsweise
das umfassende Handbuch Sprache in Politik und Gesellschaft (2017) von
ROTH/WENGELER/ZIEMKE oder die Monographie Polit-Talkshow. Interdisziplindre
Perspektiven auf ein multimodales Format (2015) von GINRTH/MICHEL. Einzelne Analysen der
politischen Sprache arbeiten oft mit Metaphern (z. B. SzuLc-BrRzozowskA (2018), KLEIN
(1991)) oder thematisieren recht gegenwértige Problemstellungen, wie etwa die gendergerechte
Sprache.

Auch in der bohemistischen Tradition finden wir spétestens seit dem Hochmittelalter
Beitrdge zur Sprache im offentlichen Leben, diese waren jedoch eher auf Purismus und
Sprachkritik orientiert. Diese Kritiken, ,,brusy* genannt, zogen in erster Linie priskriptive
Schliisse und wurden gegen die dominierende deutsche Sprache ausgerichtet. Eine der
bekannten Puristen war Jifi KONSTANC mit seiner Kritik Brus jazyka ceského, spis o poopraveni
a naostreni reci ceské (1667). Auch die Zeit der tschechischen Wiedergeburt gilt als Vorlaufer
der politolinguistischen Forschung, hier ist vor allem Josef DOBROVSKY zu nennen. Das 20.
Jahrhundert war dhnlich wie in Deutschland ein Wendepunkt fiir die Orientierung auf politische
Sprache. Hier mdchten wir mindestens einen Vertreter nennen und zwar Josef MACEK, der sich
sowohl dlteren Perioden der tschechischen Geschichte (etwa der Hussitenzeit), als auch bis dato
neueren Ereignissen (kommunistische Mottos) gewidmet hat. In seiner umfassenden

Mongraphie Historickd sémantika (1991) hat er die ersten, pragenden Argumente dafiir



prasentiert, dass die Erforschung politischer Sprache eine Schliisselvoraussetzung fiir die
Erforschung von Ideologien, Nationalismus und Mythen ist (vgl. MACEK 1991:16ff). Die
Mehrheit der nach der Wende verdffentlichten Texte befasste sich mit der Lexik aus der Zeit
des kommunistischen Regimes. Eine der ersten Pionierarbeiten ist die Studie von Petr FIDELIUS
Jazyk a moc (1989), manche Linguisten haben sich dem Ubergang von der totalitiren zu der
freien Gesellschaft gewidmet, vgl. beispielsweise KviTKOVA (1991), BARTOSEK (1993). Ein
wesentlicher Beitrag zur Lexikforschung des totalitdren Regimes in der Tschechoslowakei ist
das Worterbuch  Slovnik  komuninistické  totality (2010) von dem  Autorentrio
CERMAK/CVRCEK/SCHMIEDTOVA. In dem zweiteiligen Worterbuch werden sowohl Mottos und
Kollokationen der ofiziellen Propaganda, als auch die in der gédngigen Sprachverwendung
priasente Lexika behandelt. Auch in der Bohemistik werden die Formate der neuen Medien
immer hdufiger aufgearbeitet, wobei hier vor allem die Beitrdge von

HOFFMANNOVA/CMEIRKOVA (2003) oder Jindfiska SVOBODOVA (2016) prigend sind.

2. Ziele der Arbeit

Die Arbeit setzt sich zum Ziel, politolinguistische Forschung mit einem Beitrag zu bereichern,
der eine neue Perspektive auf argumentative Mittel des Tschechischen bieten und ihre
kommunikative Funktion iibersetzungswissenschaftlich bearbeiten soll. Als Objekt wurde die
gesprochene politische Sprache ausgewéhlt, so wie sie in parlamentarischen Debatten im
tschechischen Abgeordnetenhaus, sowie in einer der meistgesehenen Fernsehdebatten Otdzky
Vaclava Moravce realisiert wird. Die im Rahmen dieser zwei Sprachquellen geduBerten
Aussagen sollten analysiert werden, und zwar in Hinblick auf morphosyntaktische Phdnomene,
die metakommunikativ den Rezipienten (im Grofteil den politischen Gegner) bewirken sollen.
Im Rahmen der Untersuchungen haben wir uns bemiiht, das folgende Paar der

Forschungsfragen zu beantworten:



1) Gibt es im Tschechischen primir nicht-propositionale sprachliche Erscheinungen, die
Argumente begleiten und zur AuBerung kommunikativer Absichten des Sprechers

dienen?

2) Wie kann man diese Erscheinungen adidquat ins Deutsche iibersetzen?

Die Konzentrierung auf die politische Kommunikation ist folgendermaflen motiviert: Politische
Sprache ist — im Vergleich zu anderen Bereichen — von ihrer Diskursgebundenheit,
Responsivitidt und kommunikativen Absichten gepriagt und gilt als Mittel des Machterwerbs.
Die gewihlten Quellen sollten also per se sprachliches Material enthalten, wo gezeigt werden

kann, wie politisch exponierte Menschen gezielt sprachlich handeln.

3. Theoretische Ausgangspunkte

Die Arbeit ist thematisch in zwei Hauptteile gegliedert, wobei zunéchst relevante theoretische
Voriiberlegungen prasentiert werden.

Die ersten drei Kapitel sollten eine (dem Texttyp angemessene) Antwort darauf bieten,
womit sich die politische Sprache auszeichnet, wie Argumente in gesprochener Sprache
analysiert werden konnen resp. welche translatologischen Ansdtze es gibt, um sie aus dem
Ausgangstext in den Zieltext zu libertragen.

Im Kapitel 1 konzentrieren wir uns auf die kategoriale Abgrenzung und funktionalen
Eigenschaften der politischen Sprache — oder eben der Sprache in der Politik. Wir mochten
zeigen, dass die Verwendung von Sprache im Rahmen der politischen Institutionen — aber nicht
nur dort — bestimmte Merkmale aufweist und sich von anderen Registern diskurskritisch
abgrenzen ldsst. Nach der Auseinandersetzung mit typischen Vertretern sowie Charakteristika
dieser Sprache mochten wir die Disziplin Politolinguistik kurz vorstellen und einen
Forschungsiiberblick bieten. Da sich unsere Arbeit an der Schwelle zweier
Wissenschaftssprachen befindet, wird die Forschung sowohl im germanistischen als auch

bohemistischen Sprachraum skizziert.



Im Kapitel 2 setzen wir und mit der Kategorie Argument auseinander. Ein Teil dieses
Kapitels ist der Entwicklung des Argumentationsbegriffs gewidmet, vor allem seiner
definitorischen Breite. Diese erstreckt sich aus dem urspriinglichen Ansatz der logischen bzw.
syllogistischen Zusammenhéange zwischen Pramissen bis hin zu komplexen Phinomenen, wie
etwa Abtonung, die auBerhalb der Satzproposition operieren. es wird hier ndmlich die nicht nur
aus der Sicht der Translatologie interessante Liicke zwischen (dialektischen) Argumenten und
(rhetorischen) Mittel der Persuasion besprochen. Als theoretische Basis fiir die postulierte
Vereinigung der zwei Analyseverfahren von Argumenten dient uns die pragma-dialektische
Theorie, die in den letzten zwei Dekaden hauptsdchlich in Hinblick auf neue, multimodale
Sprachkontexte entwickelt wurde.

Ubersetzungen der sprachlichen Mittel mit argumentativem Potenzial werden dann im
Kapitel 3 thematisiert, und zwar beziiglich der einzelnen translatologischen Theorien. Abermals
wird nur ein Ausschnitt aus der Palette der Ubersetzungsansitze behandelt, an dem wir
demonstrieren mdchten, dass es bei der Ubertragung der nicht-propositionalen Funktionen der
gegebenen Mittel nicht primér auf Aquivalenzrelationen ankommt, sondern dass der potenzielle
Ubersetzer auch handlungsorientierte Ansiitze beriicksichtigen sollte.

Im Rahmen der theoretischen Voriiberlegungen sind wir zu dem Schluss gekommen,
dass fiir die darauffolgende Analyse vor allem die einzelnen Merkmale der gesprochenen
politischen Sprache (Diskurgebundenheit, Inszeniertheit, Delegitimierung), das recht breite
Verstdndnis des Argumentationsbegriffs (pragma-dialektischer Ansatz), sowie mehrere
iibersetzungswissenschaftliche Paradigmen (Aquivalenzrelation vs. handlugsorientiertes

Ubersetzen) in Betracht gezogen werden miissen.

4. Methodologie

Im Untertitel haben wir angefiihrt, dass es sich im Falle dieser Dissertation um eine
korpusgestiitzte und translatologische Studie handelt. Wir operieren mit der Bezeichnung

korpusgestiitzt, obwohl wir uns nicht streng an die entsprechenden methodologischen Schritte



halten. Der korpusbasierte Ansatz, im Rahmen dessen keine Annahmen iiber das Korpus
getroffen und das untersuchte Material in erster Reihe quantitativ, d. h. in Hinblick auf die
absoluten oder relativen Héufigkeiten einzelner Phdanomene, ihre Distribution ausgewertet
wird, wird hier mit dem korpusgestiitzten Ansatz kombiniert, wo schon im Vorfeld ein
linguistisches Phdnomen ausgewihlt und anhand des Korpus verifiziert wird.

Bei der Auswertung wurde das korpuslinguistische Tool Sketch Engine benutzt, der
anhand von eigenen Korpora eine komplexe Analyse von diversen Phdnomenen bietet. Da wir
uns vor allem auf die morphosyntaktischen Erscheinungen konzentriert haben, haben wir vor
allem die Konkordanz-Funktion benutzt. Diese Funktion dient als Volltextsuche hinsichtlich
der Lexeme, ihrer Lemmata oder anderer, erweiterter Phrasen. Bei der Anwendung bestimmter
Abfragesprache (CQL — Computer Query Language) konnen aus dem Korpus Konstruktionen
herausgezogen werden, die bestimmten formalen Eigenschaften entsprechen. Ein Beispiel fiir

eine Abfrage ist:

a) [tag="k3.*p2.*nP.*c1.*"][][lemma="byt* & tag="k5.*eN.*mB.*"]

In diesem Beispiel wurden alle Kontexte abgefragt, in denen (jeweils in einer

eckigen Klammer) die folgenden Mittel vorkommen:

Klammer 1 = alle Pronomen in 2. Person, Plural, Nominativ
Klammer 2 = irgendein Lexem

Klammer 3 = alle lemmatischen Formen des Verbs ,,byt* im Futur, Negation

Je nach der Abfrage werden dann Konkordanzen aufgezeigt, die eine solche Konstruktion
enthalten. Diese wird, wie bei anderen Korpustools iiblich, in die Mitte zwischen beiden Seiten
des unmittelbaren sprachlichen Kotextes gestellt. Das présentierte Beispiel wurde bei der
Analyse der verschiedenen Modalititsformen von Futur I im Tschechischen benutzt.

Wir haben die ausgewihlten Erscheinungen gruppiert und behandeln sie in einzelnen
Unterkapiteln der Analyse. Den Ergebnissen der Korpussuche wurden Ubersetzungen des
Autors beigefiigt, wobei die einzelnen untersuchten Phinomene funktional bestimmt wurden
und der Zusammenhang zwischen ihrer Funktion in dem Ausgangstext und der Funktion in dem
Zieltext erstellt wurde. Die prisentierten Ubersetzungsvorschlige wurden sowohl mit der
wissenschaftlichen Betreuung als auch mit ca. 10 Probanden, hauptsédchlich mit akademischem

Hintergrund (Germanisten, Bohemisten), einschlieSlich Muttersprachler, diskutiert.



5. Ergebnisse der Analyse und Ausblick

Es wurden im Vorfeld zwei Forschungsfragen gestellt, die wir im Rahmen dieser
Schlussfolgerungen in Hinblick auf die im Kapitel 5 durchgefiihrte Analyse beantworten

wollen:

Ad1l) Es ist uns gelungen, einige primir nicht-propositionale Erscheinungen zu
identifizieren, die sich in argumentativen Aussagen innerhalb des Korpus befinden. Diese
Erscheinungen haben wir in zwei Gruppen gegliedert, je nach dem Grad der Komplexitit, also
fiinf morphosyntaktische und zwei lexikalische Phinomene. Wir mochten sie hier noch einmal

kurz vorstellen:

Erstens wurden besondere Verwendungsweisen des reflexiven Morphems des
Tschechischen (se/si) behandelt. Die Unterschiedlichkeit zur geldufigen verbalen Reflexivitit

mdchten wir an einem Beispiel exemplifizieren:

1) Koupim si auto.
Ich kaufe mir ein Auto.

(2) VYy si Fikate néco, co jste se nabrifoval, a my vam tady fikdme néco, co jsou fakta, ktera vam tady
podkladame.
Sie sagen ja nur etwas, was Sie eingebiiffelt haben, und wir sagen Ihnen hier etwas, was Fakten sind,

die wir Ihnen belegen.

Fiir diese dativische Form des Morphems ist priagend, dass sie nicht mit sobé austauschbar ist
und dementsprechend nicht fiir den Selbstbezug, sondern fiir andere pragmatische Funktionen
benutzt wird, im vorliegenden Fall fiir die Entwertung der prisentierten Informationen. Dem
Sprecher wird angedeutet, dass seine Aussage nicht relevant ist und dass sie auch so
angenommen wird. Diese bewertende Einstellung wird oft auch zum sarkastischen Kommentar
ausgebildet (vgl. FRIEDOVA 2013). Fiir diese Annahme spricht auch die Tatsache, dass diese
Ausdriicke oft nicht dermaflen prominent intonatorisch in die Satzstruktur eingegliedert sind.
Zweitens haben wir den modalen Futurgebrauch diskutiert. Wir haben uns mit diversen
Kontexten fiir die Anwendung des tschechischen Futurs befasst und sind zum Schluss
gekommen, dass manche Beispiele u. A. auch weitere kommunikative Funktionen haben als

Zukunfstbezug:



(3) Veder budeme vafit gulas a pak budeme sledovat zpravy.

Heute Abend kochen wir Gulasch und dann schauen wir die Nachrichten.
4) A vy nam budete néco vy¢itat?

Und Sie wollen uns etwa Vorwiirfe machen?
(5) To opravdu asi nebude funkéni feseni.

Das ist doch wohl keine funktionale Losung.

In (4) und (5) sehen wir, dass die Aussage vollstindig modalisiert wurde. Beide Aussagen
kommen in argumentativen Reden vor und werden gebraucht, um die Unangebrachtheit der
Gegenargumente zu kommunizieren. Andere Gebrauchsweisen des tschechischen Futurs
konnen dann resp. zum Ausdruck eines ausdriicklichen Befehls, eines situativen Kommentars
oder einer abgetonten Einschidtzung eingesetzt werden.

Drittens wurden einige deiktische Mitteln untersucht, wobei vor allem die sog.

,;,ausklammernden Pronomen* im Zentrum der Aufmerksamkeit standen:

(6) On pan premiér to Fikal uz pied volbami.
Herr Premier hat es ja schon vor den Wahlen gesagt.

@) To nam chce premiér namluvit, Ze to je to, co je dneska v této chvili, v tuto minutu, v tuto vtefinu

vvvvvv

Will der Premierminister uns etwa einreden, dass dies genau das Wichtigste in dieser Minute, in
diesem Moment ist?

In diesen interessanten Kontexten werden Deiktika nicht nur als kohdrenz- und
referenzinduzierende Mittel benutzt, sondern auch als Indikatoren weiterer kommunikativer
Absichten — in den zwei Situationen oben ein diskursgebundener Verweis resp. eine
Anmerkung zu der unerhorten Handlung des Premierministers. Im Vordergrund steht hier die
Grammatikalisierung der gegebenen Mittel.

Als viertes Phdnomen wurden atypische Finalsidtze und verwandte Sitze mit finalem

Charakter ausgewdéhlt:

(8) Abych ja mu Fikal, Ze ma délat to, co uz déla, je z mého hlediska zbyte¢né.
Dass ich ihm sagen sollte, dass er das tun soll, was er bereits tut, ist aus meiner Sicht sinnlos.

9) Kdyz pani ministryné fikala, Ze vlada jedna dvakrat denng, at’ klidné jedna tfikrat denné, ale at’
pokaZdé neni tiskova konference.
Die Frau Ministerin hat gesagt, dass die Regierung zweimal pro Tag verhandelt, sie kann ja ruhig

dreimal tiglich verhandeln, nur dass nicht jedes mal eine Pressekonferenz folgen sollte.



Auch hier ist die semantische Funktion der Finalitdt verlorengegangen. In (8) tritt dann im
Gegenteil wiederum die Unerhdrtheit in den Vordergrund, in (9) sehen wir ein Beispiel fiir eine
indirekte Aufforderung, die mit leichter Ironie bzw. Zynismus realisiert wird.

Das fiinfte Beispiel der argumentativen Mittel bilden die sog. Partikularisierungen, d.

h. erweiterte Konstruktionen, die sich partikeldhnlich verhalten:

(10) To vite, to je ta dlouholeta komunalni praxe.
Das ist ja die langjahrige kommunale Praxis.
(112) Vy vite, ze o tfidnickych pfiplatcich tato Snémovna diskutuje uz dobré dva roky.
Uber die Zuschiisse fiir Klassenlehrertitigkeit diskutiert dieses Haus ja/doch schon gute zwei Jahre.

Wo in (10) das partikularistierte Verb védet noch als teilweise emphatische Partikel dient, zeigt
sich in (11) bereits eindeutig die Neigung zur Delegitimierung des Gegners. Der semantisierte
Inhalt des Wissens ist hier abgeschwacht und sinkt zu einer Partikel herab. Wir haben mehrmals
betont und mit Beispielen anderer Lexika (etwa dem tschechischen pry/angeblich) gezeigt, dass
dies ein Prozess ist und die von uns postulierten Kandidaten lediglich am Anfang dieses
Prozesses stehen.

Die zweite Gruppe wurde aus ausgewdhlten APn des Tschechischen
zusammengestellt, die bisher nur am Rande behandelt wurden. Es geht um die Partkelgruppe

kdyztak/beztak sowie um nahodou:

(12) Za prvé za cenu masivnich intervenénich nakupi, které nemély beztak vyrazny efekt, [...]

Erstens fiir den Preis der massiven Interventionseinkdufen, die ja ohnehin keine grofe Wirkung hatten,

[...]

(13) Na Case je nastavit otazku, jestli nahodou nenastal ¢as fict, ze smlouva je prazdna, vyhasla. A je nacase
smlouvu vypovedét, protoze uz nefunguje.
Es ist Zeit, die Frage zu stellen, ob nicht vielleicht die Zeit gekommen ist, zu sagen, dass der Vertrag

ungiiltig, erloschen ist.

Mit diesen Fallstudien wollten wir das Repertoire der tschechischen APn erweitern, die bisher
tiberwiegend im Vergleich oder aufgrund der Deutschen analysiert wurden.

Ad 2) Ein integraler Bestandteil dieser Arbeit sollte die Erwédgung adédquater
Ubersetzungsmdglichkeiten der oben genannten Erscheinungen bilden. Wir haben uns bemiiht,
die einzelnen Phidnomene in den gegebenen Situationskontexten zu behandeln und die
Ubersetzung hinsichtlich der kontextdifferenzierten Funktion vorzuschlagen bzw. zu

kommentieren. Hier mochten wir noch einmal die Annahme aufgreifen, die in der Einleitung



priasentiert wurde, ndmlich dass viele der analysierten Phdnomene mithilfe abtonungsfahiger
Mittel (in erster Linie durch APn) iibersetzbar sein sollten. Diese Annahme wurde in der
iiberwiegenden Mehrheit der Beispiele bestitigt, und wir mdchten dies noch kurz
kommentieren und rechtfertigen. Abtonungsfidhige Mittel gelten als Vehikel fiir nicht-
propositionale Kommunikationssignale, d. h. sie tragen zur Illokution der Aussage bei und
kommunizieren zugleich einen oder mehrere Inhalte. Dies erfolgt metakommunikativ und ist
auf der suprasegmentalen Ebene der Aussage 6fters nicht allzu prominent (d.h. hdufig unbetont,
satzperipher) vertreten. In vielen unserer Ubersetzungen haben wir uns fiir die APn ja, doch,
etwa und ihre Kombinationen mit weiteren Partikeln (ohnehin usw.) entschieden. Die Semantik
dieser Partikeln ist recht komplex: Ihre Verwendung kann (in Anlehnung an RINAS 2006a u.
NEKULA 1996) beispielsweise Unkontroversheit, Bekanntheit, keine Bedenken, Evidenz,
Unabénderlichkeit, Notwendigkeit des Zugebens, Unerhortheit oder Widerspruch zum
Ausdruck bringen. Viele von diesen kommunikativen Absichten haben wir in unserem Korpus
beobachtet, was nicht {iberraschend ist, da die gesprochene politische Sprache aufgrund ihrer
Natur notwendigerweise die obigen Absichten enthalten muss. Fiir die Ubersetzung dieser
metakommunikativen Signale lohnt es sich also u. E., in das breite Repertoire der deutschen
APn zu greifen und sie fiir die tschechischen Konstruktionen als addquate Pendants zu wéhlen.

Die zweite Bemerkung zu dieser Forschungsfrage bezieht sich auf die
Verbalkategorie, auf die wir bei der Analyse am héufigsten gestoBen sind. Grob geschitzt
gehorten mehr als 75 % der Verben in den analysierten Aussagen zu der Gruppe der verba
dicendi. Dies kann daran liegen, dass politische Sprache stark diskursgebunden ist und
politische Legitimierung auf eigenen Handlungen bzw. Delegitimierung des politischen
Gegners beruht, was vor allem sprachlich zu verarbeiten ist. Interessanterweise sind das jedoch
gerade diejenigen Kotexte, in denen verba dicendi vorkommen, die argumentative Mittel
enthalten.

Zuletzt mochten wir noch einmal betonen, dass diese Studie iibersetzungskritisch
ausgerichtet ist und mogliche (aber keinesfalls alle moglichen oder gar die ,einzig richtigen’)
Ubersetzungsvarianten behandeln wollte. Mit diesem Beitrag wollten wir dazu beitragen, die
komplexe und von vielen individuellen und extralinguistischen Aspekten beeinflusste
Sprachvarietit ,,gesprochene politische Sprache* besser zu verstehen und den tschechischen,
meistens metakommunikativ ausgedriickten, Inhalt addquat ins Deutsche zu iibersetzen. In
Hinblick auf diese Aufgabe ist es unvermeidbar, dass es zu manchen Ubersetzungslosungen im

Geiste der adiquaten Ubertragung auch mittels intuitiver Schliisse gekommen ist.



Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die linguistische Analyse politischer Sprache
und deren Ubersetzung und Ubersetzungskritik sicher mehr Forschungsinteresse verdiente. Wir
sind uns dessen bewusst, dass diese Arbeit im Rahmen der wissenschaftlichen Erkenntnis eher
mehr Tiiren offen lésst als schlieft. Im Lichte der Demokratisierung des politischen Diskurses
und gleichzeitiger Digitalisierung linguistischer und iibersetzungswissenschaftlicher Forschung
erhoffen wir uns, dass sie als Anregung fiir weitere (und womdglich prizisere) Studien gelten

wird.
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Souhrn (Cesky)

Disertacni prace zpracovava téma argumentd, které pronaseji politicky exponované osoby a
snazi se metakomunikacné ovlivnit svého protivnika. Jedna se o praci kombinujici kontrastivni
a translatologické pfistupy, proto je diraz kladen kromé samotné analyzy jazykovych jevt také
na adekvatni pfevod jejich funkce do druhého jazyka. Védecké prace, které se takto specificky
orientovanym korpusem a metodou zabyvaji, jsou spiSe okrajovou zalezitosti a védecka
disciplina politolingvistika je v Ceskych kruzich mnohem méné etablovand, nez je tomu
v némeckojazy¢nych zemich.

V teoretické ¢asti prace jsou predstavena teoreticka vychodiska, piedev§im z pohledu
politolingvistiky, argumentacni analyzy a translatologie. Tyto tfi tematické celky se snaZzi
ukotvit analyzu, ktera nasleduje v ¢asti druhé. Je piedstaven dosavadni vyzkum v oblasti
politického jazyka, jeho zasadni znaky a moznosti aplikace. Nasleduje definice pojmu
argument, predevsim jeho dichotomického pojeti na logickou a dialektickou ¢ast, pfi¢emz jsou
zminény jak anticti pfedchiidci moderni argumentacni analyzy, tak soucasni autoti a koncepce.
Zvlastni podkapitola zpracovava jazykovy fenomén vypoveédni modifikace, ktery je kli¢ovy pro
pozd¢jsi analyzu a prekladovd feSeni analytické casti. Jako sjednocujici paradigma je
pfedstavena pragma-dialekticka teorie, véetné tzv. ,,strategického manévrovani. Zminény treti
pohled na danou problematiku nabizi autor skrze diskuzi dvou centralnich translatologickych
pfistupt — lingvisticky (ekvivalence, resp. adekvatnost) a ucelovy (zohlediiujici komunikaéni
funkce textu).

Analyticka ¢ast nabizi piehled zpracovavaného korpusu a jeho vlastnosti. Jako zdroj
pro empirickou analyzu poslouZily stenografické protokoly z jednani Poslanecké snémovny
Parlamentu CR a forma piepist tzv. ,zivého titulkovani* pofadu Otdzky Viclava Moravce
vefejnopravni Ceské televize. Pied samotnou analyzou je je§té piedstavena pouzita
metodologie. Na préci s vybranymi texty mluveného politického jazyka je pouZzit nastroj Sketch
Engine se zvlaStni metodikou konkordan¢niho vyhledavani.

Vysledky analyzy jsou nasledujici:

Podatilo se identifikovat n¢kolik jazykovych fenomént, které operuji na nepropozi¢ni
urovni jazyka, a tedy jsou schopny metakomunikacné ovlivnit recipienta vypovédi. Tyto jevy

jsou seskupeny do celkem sedmi kategorii, z ¢ehoz pét kapitol zpracovava morfosyntaktické



jevy a dv¢ kapitoly obsahuji analyzu jednotlivych lexik, ptesnéji feCeno Ceskych modifika¢nich
castic. Nize jsou uvedeny ptiklady pro jednotlivé fenomény vcéetné navrhi adekvatnich

ptekladli do némciny:

(1) VYy si Fikate néco, co jste se nabrifoval, a my vam tady fikame néco, co jsou fakta, ktera vam tady
podkladame.
Sie sagen ja nur etwas, was Sie eingebiiffelt haben, und wir sagen Thnen hier etwas, was Fakten sind,
die wir lhnen belegen.

2 A vy ndm budete néco vy¢itat?
Und Sie wollen uns etwa Vorwiirfe machen?

3) On pan premiér to Fikal uz pied volbami.
Herr Premier hat es ja schon vor den Wahlen gesagt.

4) Abych ja mu Fikal, Ze ma délat to, co uz déla, je z mého hlediska zbyte¢né.
Dass ich ihm sagen sollte, dass er das tun soll, was er bereits tut, ist aus meiner Sicht sinnlos.

(5) To vite, to je ta dlouholeta komunalni praxe.
Das ist ja die langjahrige kommunale Praxis.

(6) Za prvé za cenu masivnich intervenénich nakupi, které nemély beztak vyrazny efekt, [...]
Erstens fiir den Preis der massiven Interventionseinkédufen, die ja ochnehin keine grofle Wirkung hatten,
[...]

(7) Na cCase je nastavit otazku, jestli nahodou nenastal Cas fict, ze smlouva je prazdna, vyhasla. A je nacase
smlouvu vypovedét, protoze uz nefunguje.
Es ist Zeit, die Frage zu stellen, ob nicht vielleicht die Zeit gekommen ist, zu sagen, dass der Vertrag

ungiiltig, erloschen ist.

Priklad (1) poukazuje na zvlastni pouZiti verbalni reflexivity v cesting, ktera se liSi od
klasickych pouziti pti odkazovani na sebe sama. Ptiklad (2) popisuje na vybraném korpuse
vyuziti modalniho futura v riznych situa¢nich kontextech. Déle jsou pfedstaveny nékteré formy
pouziti deixe (ptriklad 3), které maji argumentacni potencial, specialni ucelove véty (ptiklad 4),
a také tzv. partikularizace (ptiklad 5), tedy casticim podobné konstrukce a produkty procesu
gramatikalizace. Na piikladu (6) vidime prvni z modifika¢nich ¢astic, beztak, kterou nasleduje
¢astice nahodou Vv ptikladu (7).

V zavéru prace autor konstatuje, Ze pii analyze vypozoroval, Ze vétSina zkoumanych
jevu je do némciny prelozitelnd pomoci modifikacnich ¢éstic (tzv. Abtonungspartikeln), jejichz
sémantické spektrum obsahuje celou fadu moznych obsahl.. Klicové jsou vSak koncepty
evidenciality, diskurzivniho zakotveni, nekontroverznosti, nesouhlasu, neslychanosti ¢i
nespornosti, které se ve vychozim textu objevuji pravé ve spojeni se zvySe zminénymi

jazykovymi jevy. Druhd poznamka k vysledklim analyzy se tykéd samotného korpusu, jelikoz



bylo zjiSténo, Ze odhadem 75 % zkoumanych jevl doprovazi argumenty realizované pomoci
sloves mluveni (verba dicendi). Autor se domniva, Ze tuto skute¢nost 1ze vztahnout na to, ze
politicky jazyk ma sva specifika (inscenovanost, politicka afiliace, delegitimizace oponenta) a

jako takovy je uzce svazany s politickym diskurzem.
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argumentativni potencidl, pfiCemzZ v centru z4jmu nestoji jednotlivé lexémy (napf. politicka
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vénuje vybranym modifika¢nim ¢asticim v ceStiné. Prace je zaloZena na korpusu politického
jazyka, ktery tvoti dva zadkladni prameny — stenografické protokoly z Poslanecké snémovny
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The presented thesis deals with contrastive and translation analysis of arguments from political
language. Firstly, selected theoretical considerations were presented, such as the focus and
previous research in political linguistics, typical features of political language, the term
argument and its interpretation, unifying paradigms of argumentation analysis and also possible
translation approaches including their critical reflexion. Secondly, the analysis itself is focused
on diverse language phenomena with argumentative potential, however, not primarily on
individual lexemes (such as political slogans), but rather on complex, morphosyntactic
categories. These include special usage of verbal reflexivity, modal future or particle-like
constructions. Furthermore, selected modal particles in Czech are discussed. The dissertation is
based on a corpus of political language that has been compiled out of two sources — stenographic
protocols from the proceedings of the Czech Chamber of Deputies as well as discussions in the

polit-talkshow Otazky Vaclava Moravce.



