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Autor price: Bc. Dominika Vincourkova
Studijni program: ~ Mgr. Utitelstvi geografie pro SS

Ndzev price: VyuZiti datovyjch zdrojii pti vijuce fyzické geografie Evropy

HODNOCENI
Cile price byly splnény:
X ANO O NE

Formdlni a jazykova tiroveri prdce splituje poZadavky kladené na tento typ kvalifikacni prdace:
X ANO 0 NE

L, , Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace ) . ) .
pocet bodit | pocet bodit

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 5
Struktura prace (vnitfni vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZiti) 15 10
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 16
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 14
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 5

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni dpravu prace vcetné citacnich norem 10 9
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 9
Celkové hodnoceni prace 100 71

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Textova cast posudku — konkrétni pripominky k diplomové prdci, nedostatky a zditvodnéni sniZeného
bodového hodnoceni:

PredloZena diplomova prace predstavuje v obecné roviné velmi zajimavy pfispévek do implementace
a rozvijeni digitdlnich kompetenci v rdmci zemépisu na ZS a SS. Rada autorkou prezentovanych
"datovych zdroji" mtze byt zcela zasadni inspiraci pro soucané i budouci ucitele zemépisu, k jejich
vyuZzivani pri vyuce. Praci vSak trochu srdZi jeji nevyhranénost. Po jejim prostudovani vyvstane ¢tenari
na mysli otazka, zda se mélo jednat o zhodnoceni téchto zdrojit nebo o informacni manual pro jejich
potencialni vyuziti ve vyuce, pfipadné soubor pracovnich listii uréenych pro pfimé pouziti ve vyuce.

Jakoby ptivodni motiv prace byl postupné pfevrstven dal$imi aspekty, jejichz zafazeni bylo udélano



pouze pro formu. Diplomovéa prace by méla byt védecka - tak zafadime obsahovou analyzu. Védecka
prace by méla mit vyzkumné otazky - tak zafadime vyzkumné otazky, jakkoli mohou byt trividlni (viz
"Které ze zdroji jsou v ¢eském a které v anglickém jazyce?"; "Jsou u danych zdrojia dostupné mapy ¢i
grafy?" - kdo by to byl napf. u serveru atlas.mapy.cz ¢ekal...). Veskeré analyzy a otazky se pfitom
dopfedu fidi vyzkumnym vzorkem a jeho vybérem. Kdyz bychom chtéli skutecné "objektivné" vyhledat
datové zdroje, pak by to muselo byt na zdklad€ jasné dané metodiky - napf. reSersi dostupnych
didaktickych materialt (klidné jen z éR), rychlym prizkumem mezi uditeli, danymi kli¢ovymi slovy
apod. Vybér zdroji metodou: :...zdroje, které bézné pouzivam a které jsou mi znamé (str. 10)..." je
ponékud subjektivni a vysledky jsou tim jednoznacné zkresleny (co kdyZ znam spise jen ty z oblasti
Klimatologie a meteorologie o ostatnich moc nevim, tak nebudou ve vzorku tolik zastoupeny). Rovnéz
nelze nepredpokladat, ze obdobnych zdrojii jako nas atlas.mapy.cz je v Evropé vice, akorat ne
v anglicting, ale tieba finstin€, italstiné apod. Mné ve vyzkumném vzorku chybi napt. Google Earth (ve
3D zobrazeni idedlni pro geomorfologii i hydrologii) nebo FAO Soil portal apod. Rovnéz sledovanych
parametrt v hodnoceni zdrojii mohlo byt vice - inspirace napf. zhodnoceni geoportaltt v ramci

kvalifika¢ni prace Veroniky Bernhduserové z UK Praha (https://geoportaly.geograficke-rozhledy.cz/).

Mira vyuzivani jednotlivych zdroji autorkou se projevuje i ve vénovaném prostoru ve vysledkové ¢asti
- nékteré jsou detailni na celou stranu, jiné pouze na odstavec. Vsechny nastinéné kroky, tak dle mého
nazoru tvori pouze "nutny pfilepek” k samotnym tikoldim a metodickym doporucenim, které autorka
vytvotila a vramci kterych bylo znat jeji zapdleni. Tuto c¢ast prace hodnotim jako nejcennéjsi a
inspirativni. Kdyz by byla prace orientovana pouze timto praktickym smérem, bylo by to dle mého
nazoru lépe. K této ¢asti mam nékolik dil¢ich posttehi:

- pozor na terminologii podnebny pas neni pouze "kontinentalni" (viz s. 59 Bélorusko a Severni
Makedonie)

- omezit kol z oblasti "pedosféry” pouze na land use mtize byt ponékud problematické, vyuziti ptidy
je prece jenom jiz sekundarni krajinna struktura

- vétsi prostor mohl byt dan vyhodnoceni vyuziti dotaznikii v praxi - napf. formou evlauace ze strany
zakt a studentti, postiehy zadavajicich uciteli apod. Chybi zde informace o tom, kdy a kde byly tkoly
vyuzity.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou D — dobré.
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