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2,41 Průběžné hodnocení před obhajobou:*

podíl na  

známce

Kritika pramenů a literatury

Práce naplňuje zadání

Stanovení a formulace cíle práce

Stanovení metodologie a její adekvátnost

Strukturace analytické části, její soudržnost, naplnění metodologie

Formulace závěru, jeho původnost a originalita

Naplnění citační etiky, bibliografie (pozn. aparát, prameny a literatura)

Jazyková úroveň (gramatika, stylistika, ediční pravidla)


Práci doporučuji k obhajobě: ANO
Otázka pro obhajobu: Co míníte „technologicky zaměřenou částí analýzy“ (s. 37)?
Písemné hodnocení: 
Předložená práce je koncepčně i metodologicky nevyvážená.  V názvu práce autor nespecifikuje zkoumané období a na prvních cca 30 stranách si neuvědomuje, že nepíše práci o game studies.  K vlastnímu analytickému předmětu práce se dostává až na s. 38, tedy přibližně v polovině textu. Oddíl metodologie je výčtem několika klíčových titulů opatřených krátkými glosami, nikoli však fundovaným rozborem jmenované literatury směřujícím k vytvoření vlastního metodického postupu. V tomto ohledu je příznačné, že autor v analytické části práce se zvolenou metodologickou literaturou (Bordwell, Grodal) vůbec nepracuje, tudíž ji ani necituje. Seznam použitých pramenů a literatury je řešen nevhodně. Práce je napsána vcelku kultivovaným způsobem a svědčí spíše o fanouškovském rozhledu diplomanta.
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List1

		Hodnotící kritéria				podíl na  známce		hodnocení

		Práce naplňuje zadání				5%		1

		Stanovení a formulace cíle práce				5%		3

		Kritika pramenů a literatury				10%		3

		Stanovení metodologie a její adekvátnost				10%		3

		Strukturace analytické části, její soudržnost, naplnění metodologie				25%		3

		Formulace závěru, jeho původnost a originalita				25%		2

		Naplnění citační etiky, bibliografie (pozn. aparát, prameny a literatura)				10%		2

		Jazyková úroveň (gramatika, stylistika, ediční pravidla)				10%		1.6

		Průběžné hodnocení před obhajobou:*						2.41
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