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1. Identifikovani problémové oblasti prace

ano

jen Castecné

ne

Prace v ramci identifikace problémové oblasti uvadi,
analyzuje, srovnava a hodnoti vybrané relevantni teorie a
vysledky empirickych vyzkumi dané problematiky

X

2. Cile prace

ano

jen CasteCné

ne

Hlavni cile prace jsou formulovany v souladu se stanovenou
problémovou oblasti

Cile prace jsou operacionalizovany na konkrétni dil¢i cile,
jimz odpovida jeji struktur

Cile prace jsou formulovany jasné a konkrétné

Stanovené cile byly naplnény

X

3. Teoreticka vychodiska prace

ano

jen Castecné

ne

Prace definuje ¢i konstruuje klicové teoretické kategorie na
zakladé analyzy, komparace a hodnoceni aktualniho stavu
zkoumani dané problematiky

X

Definované klicové kategorie zakladaji a vymezuji teoreticky
ramec diplomové prace

Téma je naro¢né na zpracovani teoretickych poznatku

Autor vychazi z primarnich zdrojl

Autor pracuje s aktualni odbornou literaturou a zdroji

Autor pouziva a cituje zahraniéni odbornou literaturu

Teoretické kategorie vymezené autorem koresponduji
s vybé&rem metod a postupu v praktické ¢ast prace

4. Prakticka cast prace

ano

jen Castecné

ne

Autor vhodné voli metody a postupy s ohledem na tematické
zaméfeni prace

Autor spravné pouziva metody a postupy sbéru a zpracovani
empirickych dat

Autor provadi hodnoceni efektivity pouzitych metod a postupt
ve vztahu ke zkoumanému problému

Autor dostate&né prezentuje vysledky empirického vyzkumu

Autor vyvozuje platnost zavérd s ohledem na zjisténé udaje

Autor interpretuje vysledky empirického vyzkumu ve vztahu
k sou¢asnému stavu zkoumani dané problematiky

Prakticka €ast je naro¢na na sbér a zpracovani empirickych
dat




5. Formalni nalezitosti ano jen ¢asteéné ne
Prace je logicky uspofadana X

Prace ma pfiméfenou stylistickou uroven X

Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citaéni normou X

Prace ma vhodnou grafickou Upravu (Uprava textu, grafd, X

tabulek, pfiloh atd.)

6. Hodnotici kategorie specifické pro obor ano jen casteéné ne
Aktualnost tématu X

Vyuzitelnost v praxi X

Adekvatnost volby tématu v kontextu studovaného oboru X

7. Pfipominky a otazky k obhajobé:

PredloZzena DP se vénuje problematice sexualni vychovy v ramci vys$8iho sekundarniho vzdélavani
na Slovensku. Téma je mozno povazovat za aktualni a vhodné zvolené smérem k oborové profilaci
autorky DP.

V teoretickych pasazich se autorka DP vénuje historii sexualni vychovy (zde upozorfiuji 1. na pfilisné
subkapitolovani — kap. 2.1 Histéria sexuality a sexualnej vychovy — jednotlivé podkapitoly vesmés tvofi
jeden odstavec?!; 2. neadekvatni prace s literaturou — kap. 2.1.1 Zaciatok dvadsiateho storoCia —
obsahuje pouze 1 cita¢ni zdroj a to Jani§ (2005), tzn., autorka opsala pouze znama fakta, z zadného
historického pramene necerpala (tak €ini az v nasledujici kap. 2.1.2). V kap. 2.1.5 Obdobie od roku
1989 aZ po stcasnost vyuziva autorka relativné malo citaénich zdroji, zejména vSak absentuji
aktualni referencni zdroje za poslednich 5 let (je uveden v celé kap. jediny, ktery je mozno povazovat
za souCasny, a to Bosa a kol., 2015). Pozornost je v teoretickém bloku vénovana také aktualnimu
kurikulu sexualni vychovy na Slovensku v ramci gymnazialniho a stfedniho odborného vzdélavani.
Empiricka pasaz DP je postavena na kvalitativnim vyzkumném designu s vyuzitim vyzkumné metody
,rozhovor®, ktery byl realizovan telefonicky se tfemi predstaviteli odbornych Skol (zdravotnickych) a
tfemi zastupci gymnazii. V ramci interpretace vysledkd vSak autorka vyuziva prostého prepisu
ziskanych informaci. Absentuje vizualni prace tfidéni ziskanych dat s vyuZitim schematizace vysledk
vramci sledovanych kategorialnich systému, coz zapfiCifiuje ztizenou orientaci v interpretovanych
datech. Diskuse je vedena spravné.

Celkové prace odpovida standardni drovni zpracovani, nejvétSi nedostatek spatfuji v praci
s literaturou, ktera ¢asto vykazuje znamky neaktualnosti.

Otézky:

Jaka byla VaSe motivace k volbé tématu DP?

Muzete se u obhajoby vyjadfit k vySe uvedenym pfipominkam?

V kap. 2.2.4 Svédsko je uvedena jako zdroj informaci literatura z roku 1992...Za vice jak 20 let

se kurikulum sexualni vychovy ve Svédsku nezménilo? Podobné je tomu i u analyz z jinych

zemi, napf. Némecko (pouze C&esky zdroj 2005), Francie (pouze Cesky zdroj 2005) &i

Holandsko (2000) ... Domnivate se, ze v DP popisujete aktualni stav kurikula sexualni

vychovy v danych zemich? Na zakladé jakého kli¢e jste zahrani¢ni zemé do vaSi DP vybirala?

4. Jaké jsou nejvétSi uskali v ramci projektového a realizovaného kurikula sexualni vychovy
na Slovensku, na zakladé vasich zjisténi?

5. Jaké konkrétni postupy na urovni statu a regionalniho Skolstvi navrhujete, aby doSlo
ke zkvalitnéni vyuky sexualni vychovy v ramci ISCED 3 na Slovensku?

wn e

Zaver:
Prace je doporu¢ena k obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stuperi: C

V Olomouci dne 24. ¢ervence doc. Mgr. Michaela Hfivhova, Ph.D.
oponent diplomové prace




