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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Autor prace:  Bc. Sara Vranova
Obor: Regionalni geografie

Nizev prace:  Mistni akcéni skupiny v Jihomoravském kraji

Hodnoceni:

o . Maximalni Udéleny
Obsahova stranka prace . i . .
pocet bodit | pocet bodi

Metodika (stanoveni cildi, vybér metod) 10 7
Struktura prace (vnitini vyvazenost a logicka navaznost ¢asti prace) 5 3
Prace s literaturou a dal$imi zdroji informaci (vybér, zptisob pouZziti) 15 8
Tvtirci pristup a vlastni autorsky vklad 20 10
Zhodnoceni dosazenych vysledk, splnéni cilti a pfinos prace 20 12
Obsahové zhodnoceni netextovych ¢asti prace (tabulek, obrazkit) 10 5

Formalni stranka prace

Dodrzeni norem pro formalni tpravu prace vcetné citacnich norem 10 7
Esteticka tiprava a jazykova stranka prace 10 8
Celkové hodnoceni prace 100 60

Navrhované hodnoceni: A (100-92 b.), B (91-83 b.), C (82-74 b.), D (73-65 b.), E (64-55 b.), F (54 nebo méné b.).

Klady price:

Za klad prace 1ze povaZzovat velmi slusné vyhodnoceni dotazniku k ¢innosti mistnich akénich skupin
v Jihomoravském kraji. Autorkou sestaveny dotaznik (podobné jako osnova diplomové prace) byl
inspirovan kvalifikacni praci Denisy Fraisové zroku 2016. Ta byla zaméfena na cinnost MAS
v Olomouckém kraji. Casovy posun o 3 roky umoznil autorce diplomové prace zpracovat i analyzu
predbézné finan¢ni alokace operac¢nich programt v jednotlivych akcnich skupinach Jihomoravského

kraje.

Nedostatky v prdci:

1. ReSerSe literatury je velmi struna a obsahuje pfitom fadu nepfesnosti, napf. v textu hovofi o
diplomové praci D. Fraisové, v seznamu literatury je uvedena stejnd prace jako bakalarska,ktera
nebyla zpracovana na UP, ale na OU. Ve skutecnosti D. Fraisova zpracovala bakalarskou praci

v Ostravé, ale na uplné jiné téma. Nebo podobné v reSersi uvadi praci diplomovou H. Svobodové, ve




skutecnosti jde o praci rigorézni obhajovanou na MU v Brné. V seznamu literatury to sice uvadi

spravné, ale chybné uvadi jméno vedouciho.

2. Mam podstatné pfipominky ke kartografickym piilohdm. Na obrazku ¢. 6 je uvedena ptlisobnost
MAS v Jihomoravském kraji. V kartogramu mi chybi zakreslrni obci, které jsou soucasti MAS majicich
sidlo mimo tizemi Jihomoravského kraje. Konstrukce kartogramti (obr. 7 az 24) se mi nejevi jako

vhodnd. Domnivam se, Ze izemni ptisobnost jednotlivych MAS méla byt vyjadiena tplné jinak.

3. I kdyz v predchozim textu posudku povazuji za klad prace vyhodnoceni dotaznikového Setfeni,
nemohu se zbavit pocitu, Ze sestavit dotaznik z deseti otevienych otdzek je ta nejlepsi cesta k dosazeni
vysledku. Nazory respondenti na pouze oteviené otazky se velmi tézko kvantifikuji. Také se
domnivam, ze dliraz na anonymizaci nazorud je zbytecny, vzdyt mnozstvi konkrétnich informaci o

¢innosti jednotlivych MAS lze zjistit z jejich webovych stranek.

Otdzky k obhajobé:
1. Které které obce Jihomoravského kraje jsou soucasti MAS se sidlem v jiném kraji?
2. Existuji obce z jinych krajti, které jsou soucasti MAS se sidlem v Jihomoravské kraji?

3. Konzultovala autorka problematiku ¢innosti apod. MAS s feditelem tzemniho odboru IRP pro

Jihomoravsky kraj geografem L. Dzingozovem?

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou E.

V Olomoucdi, 14. 5. 2000
Vaclav Tousek

oponent prace



