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1. Einfiihrung

Die Anfinge des Assoziationsexperiments fallen in die zweite Hilfte des
neunzehnten Jahrhunderts und sind unmittelbar mit dem Namen Francis Galton
verbunden. Gerade diese Methode ermoglichte eine einzigartige Einsicht in
Sprachverhalten, mentales Lexikon und eigentlich auch in sprachliches System.
Dieses Verfahren wurde allmahlich sehr populdar und manche Psychologen und
spater auch Sprachwissenschaftler verwendeten auf diese Weise gewonnenes
Wortmaterial zu diversen Forschungen und Analysen. An dieses Erbe wurde
spater in der modernen Linguistik angekniipft und auch heutzutage findet diese
Methode breite Anwendung in mehreren Bereichen der wissenschaftlichen
Forschung. Erwdhnenswert ist die Anwendung des Assoziationsexperiments im
Fremdsprachenunterricht, das nicht nur eine unauffillige Diagnostik der
Sprachkenntnisse, sondern auch z. B. die Entdeckung von Interferenzen
ermoglicht. So gelangt man zum eigentlichen Ziel dieser Diplomarbeit,
systemhafte Beziehungen auf der Wortebene vorzustellen und sie mithilfe von
tschechischen und deutschen Assoziationen in Relation zu Reizwortern zu
betrachten und zu vergleichen. Nicht zuletzt wird beabsichtigt, einige praktische
Folgerungen fiir Wortschatzarbeit im Fremdsprachenunterricht im Weiteren FSU

Zu ziehen.

Was die Struktur dieser Abschlussarbeit betrifft, ist sie in zwei Hauptteile
gegliedert und zwar in einen theoretischen und einen praktischen. Der theoretische
Teil besteht insgesamt aus 13 Kapiteln, die allméhlich wesentliche historische,
methodische und theoretische Informationen darbieten. Im ersten Kapitel werden
historische Umwandlungen des Begriffs Assoziation besprochen, denn er erlebte
seit seiner ersten Erwahnung in der Philosophie der Antike mehrere theoretische
Umgestaltungen. Weiterhin werden ein paar Personlichkeiten vorgestellt, die sich
wesentlich in die Geschichte des Assoziationsexperiments eingeschrieben hatten.
Man erféhrt, wie die Methodik des Experiments verbessert wurde und zu welchen
Ergebnissen die damalige Forschung fiihrte. Im vierten Kapitel wird der Begriff
Assoziationsnormen behandelt, wobei die Aufmerksamkeit auf ihr zweierlei
mogliches Verstehen gerichtet wird. Zudem wird auf die wichtigsten erschienenen

Normen eingegangen, und zwar auch auf die tschechischen, von denen im



praktischen Teil ausgegangen wird. Das Kapitel Nummer fiinf wird der
Interdisziplinaritat und dem Nutzwert dieses Experiments gewidmet. Da versucht
man eine Abgrenzung der Disziplinen Linguistik, Psychologie und
Psycholinguistik und ihre diverse Verstehen des Begriffs Assoziation anzubieten.
Zudem werden konkrete Forschungsbereiche der einzelnen Disziplinen
aufgelistet. Das folgende besonders interessante Kapitel beschéftigt sich mit dem
Prozess des Assoziierens. Es werden Zutritte beschrieben, die das Assoziieren zu
erkldren versuchen, wobei zuerst Worter als Einheiten und danach als
Zusammensetzungen von semantischen Merkmalen angesehen werden. Da stellt
man zum Beispiel fest, inwiefern Assoziationen fiir die Sprachproduktion und
auch Sprachrezeption wichtig sind. Das siebte Kapitel betrachtet die
Wissensreprasentation und skizziert einige ihrer psychologischen Modelle. Zudem
wird der Begriff mentales Lexikon erldutert und terminologisch vom Wortschatz
abgegrenzt. Das Kapitel Nummer acht stellt mogliche Arten von
Assoziationsexperimenten vor, wobei an dieses Thema mit quantitativer und
qualitativer Auswertung des gesammelten Materials angekniipft wird. Weiterhin
werden diverse Indikatoren aufgezahlt, die die Wortmenge zu systematisieren und
zu Kklassifizieren erlauben. Im zehnten Kapitel werden dann ausfiihrlich
systemhafte lexikalisch-semantische Relationen behandelt. Nach einem
theoretischen Einstieg werden paradigmatische und syntagmatische Relationen
besprochen. Das letzte Kapitel des theoretischen Teiles wird dem Zusammenhang
von Lernen bzw. Fremdsprachenlernen und Assoziationen gewidmet, was
grundlegend fiir den praktischen Teil ist. Da wird die Bedeutung der
Systematisierung des zu lernenden Wortschatzes im FSU pointiert, gleich wie
andere Tipps, die eine breitere Anwendung auch in der allgemeinen Didaktik

finden.

Den Gegenstand des praktischen Teiles der Diplomarbeit stellt das
Assoziationsexperiment dar, das auf eine Altersgruppe der 18- bis 19-jdhrigen
Schiiler gezielt ist. Es werden Assoziationen sowohl im Deutschen als auch im
Tschechischen gesammelt, wobei die Absicht dieser Forschung ist es, einen
zwischensprachlichen Vergleich durchzufithren. Es wird danach geforscht, ob

Probanden dazu tendieren, in beiden Sprachen dhnlich zu assoziieren, und folgend



werden ihre Primdrantworten klassifiziert. Zuletzt werden Empfehlungen fiir den

FSU, bzw. fiir die Systematisierung des Wortschatzes gezogen.



2. Theoretischer Teil: Themeneinstieg

Der Terminus Assoziation und seine Umwandlungen

Im ersten Kapitel wird der ,,Leitfaden” vorgestellt, der in die ganze Arbeit
projiziert wird. Es geht um Assoziationen und ihr diverses Verstehen. Nun folgt
eine allgemeine kurze Ubersicht, an die mit dem Thema des
Assoziationsexperiments und seiner Geschichte im néchsten Kapitel angekniipft

wird.

Die Grundlage dieses Gedankenkonzepts ist wurspriinglich philosophischer
Pragung, denn die ersten Spuren von Assoziationen in der griechischen
Philosophie zu belegen sind. Versteht man Assoziation als Verkniipfung
psychologischer Inhalte, hangt damit die Frage nach der signifi¢ zusammen, bzw.
danach, wo die Bedeutung zu suchen ist. Platon als Vertreter der realistischen
Ansicht vermutete, dass die Realitédt in ewigen abstrakten Ideen beinhaltet wird,
wihrend sein Schiiler Aristoteles der Meinung war, dass die Realitdt nur in der
Welt der konkreten Gegenstdnde zu suchen ist und somit empiristisch nachpriifbar
(vgl. Sternberg 2002, S. 21). Daher ist es Platon zuzustimmen, der die Bedeutung

als etwas Abstraktes erklirt.

Fir die Wiederentdeckung der antiken Gedanken bedankt man sich den
englischen Philosophen des 17. und 18. Jahrhunderts, bzw. den Vertretern des
Assoziationismus, namentlich David Hume und John Locke, die Assoziationen
als einen fundamentalen Mechanismus aller psychischen Prozesse verstanden
(vgl. Engelkamp 1974, S. 17).! Der Assoziationismus stellt die Ansicht dar, dass
das ganze geistige Leben durch Verbindung von Ideen und Vorstellungen entsteht
(vgl. Cerny 1996, S. 348).2 Einer der bedeutenden Assoziationisten war auch
Hermann Ebbinghaus (1850—1909), der durch experimentelles Verfahren seine
Fehler beim Lernprozess gerechnet hatte und die These aufstellte, dass die
Wiederholung zur Festigung (bzw. zum Lernen) psychischer Assoziationen im
Gedidchtnis beitrdagt (Sternberg 2002, S. 26). Die gegensitzliche Ansicht zum

Assoziationismus wurde Ende des 19. Jahrhunderts durch Gestaltpsychologie

! Bis Anfang des 19. Jahrhunderts kann nicht von wissenschaftlicher Psychologie oder

Sprachwissenschaft die Rede sein. Deshalb wurden sprachwissenschaftliche und psychologische
Fragen im Rahmen der Philosophie betrachtet.
2 Unter Verbindung von Ideen und Vorstellungen versteht man Assoziationen.



vertreten, wobei vor allem {iber ihre {iberméBige Vereinfachung komplizierter

psychischer Prozesse die Kritik geiibt wurde (vgl. Cerny 1996, S. 348).

Ein weiteres Bindeglied zur Theorie {iber Assoziationen stellt die
Konjugierungstheorie von I. P. Pavlov (1849-1936) dar. Pavlov erklart das
Lernen als einen passiven und unbewussten Prozess des Konjugierens, wobei
durch Reizen-Verhalten und ihre Wiederholung der zu lernende Gedanke als
Reflex psychisch gefestigt wird. Zu den wichtigsten Vertretern des
Behaviorismus gehort B. F. Skinner (1904-1990), der sogar alle Weisen des
menschlichen Verhaltens als Reiz-Verhalten zu erklaren versuchte (Sternberg
2002, S. 28). Der Behaviorismus hatte weitreichende Wirkung und beeinflusste
die Lernpsychologie, die lange den Mittelpunkt der sprachpsychologischen
Forschung bildete. Erwdhnenswert ist auch die Wiirzburger Schule, vertreten
von Oswald Kiilpe, Karl Biihler oder Karl Marbe, die die determinierende
Funktion des Bewusstseins beim Assoziieren akzentuierte (vgl. Novak 1988, S.
6).

Wie man bemerken kann, verweilte die Theorie iiber Assoziationen lange
Jahrhunderte in der Gefangenschaft der Philosophie, wobei diverse Aspekte dieses
theoretischen Konstrukts behandelt wurden. Allerdings ging es nicht um die
Gefangenschaft in wahrem Sinne, denn bis Anfang des 19. Jahrhunderts konnte
man nicht iber die wissenschaftliche Psychologie oder Linguistik als

eigenstdndige Disziplinen sprechen.

Ausfiihrlicher befasste sich mit Assoziationen der Sprachwissenschaftler
Ferdinand de Saussure (1857-1913). Saussure behauptete, dass Worter, die
etwas Gemeinsames miteinander verbindet, im Gedéachtnis gegenseitig assoziieren
und dass damit diverse Gruppen von Wortern mit unterschiedlichen Beziehungen
entstehen konnen (vgl. Saussure 1989, S. 151). Als Begriinder des Strukturalismus
beschreibt er als erster paradigmatische und syntagmatische Relationen zwischen
Wortern, denen spater in dieser Arbeit Aufmerksamkeit gewidmet wird. Lange
galten Assoziationen als Verkniipfungen von Vorstellungen im Gedédchtnis,
wihrend de Saussure sie als Verbindung zwischen Wortern beschrieb, was spéter

einigermalf3en Kritisiert wurde.



Im Rahmen der Assoziationsforschung wurde namlich Kritik an der Fixierung auf
die Wortebene geiibt, weil experimentelle Untersuchungen auf einzelne,
unverbundene Worter gezielt wurden. Gerade diese Einzelwortgebundenheit war
den satzorientierten Sprachwissenschaftlern wie z. B. Noam Chomsky und
seinen Nachfolgern ein Dorn im Auge. Diese Gebundenheit wurde aber in der
Wahrscheinlichkeitstheorie iiberwunden: ,,Obwohl die Assoziationspsychologie
eine Psychologie des Wortes ist und das Wort die entscheidende Einheit der
dlteren Sprachpsychologie war, gibt es doch eine Entwicklungslinie, die die
Wortebene iiberschreitet, wenn sie auch, genau betrachtet, die Satzebene nie
erreichtt  Es ist die Verbindung von der  Assoziation zum
Wahrscheinlichkeitslernen®  (vgl. Engelkamp 1974, S. 19). In dieser
Assoziationstheorie wird das altere Konzept folgend umakzentuiert. Die
Assoziationen gibt es nicht nur zwischen Ideen, sondern auch zwischen Wortern
und was wichtig ist, auch zwischen unmittelbar aufeinander folgenden
Ereignissen. Diese Ansicht beeinflusste auch die Theorie des Spracherwerbs,
wobei behauptet wurde, dass das Kind lernt, welche Worter einem bestimmten
Wort mit welcher Wahrscheinlichkeit in der Sprache folgen, d. h. es lernt die
bedingten Auftretenswahrscheinlichkeiten der Worter in der Sprache (vgl.
Engelkamp 1974, S. 19). Nach dieser Auffasung kann man dann als Reize nicht
nur Einzelworter, sondern auch Wortsequenzen verwenden. Der Nachteil dieser
Theorie besteht darin, dass alles, was sprachlich produziert wird, schon einmal
gehort und erfahren werden miisste (Engelkamp 1974, S. 23). Das widerspricht
nicht nur dem Bauerverstand, denn es ist unvorstellbar, dass ein Mensch alle
moglichen sprachlichen Kombinationen der jeweiligen Sprache horen und alle
noch merken konnte, sondern auch der Universalgrammatik von Chomsky. Man
kann sich merken, dass das Forschungsfeld sich immer verbreitet, man versuchte
anhand Assoziationen Sprachhandeln zu erldautern. Dagegen pléadierte aber z. B.
Engelkamp, der Assoziationen als etwas zu Erkldrendes versteht, was mit Hilfe

vom menschlichen Gedéchtnis geklart werden kann (Engelkamp 1974, S. 23).

Nun folgt die Definition von Assoziation nach Gliick (2010), damit man die oben
beschriebenen Konzepte mit einer aktuelleren Auffassung zu vergleichen hat:
,,Der Terminus Assoziation leitet sich von dem lateinischen ,,associare” ab, was

>verbinden< bedeutet. Dieser Begriff bezeichnet einen Prozess und Zustand einer



nicht absichtlichen, mechanischen und automatischen Verkniipfung zweier oder
mehrerer psychologischer Inhalte. In der behavioristischen Psychologie versteht
man unter dem Begriff Assoziation die Verbindung vom Reiz und der Reaktion.
Bei vielen Sprachpsychologen stellt dieser Terminus eine Grundlage fiir die
Wirksamkeit von Paradigmen, manchmal auch von Syntagmen und anderen in der
Sprachbeherrschung wirksamen Bezichungen dar (Glick 2010, S. 65). Es
scheint, die Definition stimmt mit den vorigen Auffassungen iiberein, die einzige
Information, die wahrscheinlich nicht genug pointiert wurde, ist die der
Prozessualitdt. Unter Assoziationen versteht man also nicht nur den Zustand,
sondern auch den Prozess ihrer Entstehung. Das ist mit folgenden Gedanken von
Marsalova zu beweisen: Die Struktur von Assoziationen und das
Organisationsprinzip des Lexikons kann man als ein dynamisches und
funktionelles System ansehen. Die Dynamik besteht in stindigen Verdnderungen
der Verkniipfungen, die vor allem aber nicht nur durch sprachliche Erfahrung
gelingt (vgl. Marsalova 1982, S. 144). Damit wird Assoziieren ein unendlicher
Prozess, denn so lange man lebt, ist man ,,Opfer” dieses automatischen

Verkniipfungsmechanismus.

Dieser kurze Themeneinstieg scheint nun geniigend, um einen knappen Uberblick
zu leisten, denn manche Gedanken werden noch spéter detaillierter behandelt. Das
niachste Kapitel befasst sich mit den geschichtlichen Anfangen des

Assoziationsexperiments.



3. Pioniere des Assoziationsexperiments

Bevor man die Geschichte des Assoziationsexperiments zu besprechen beginnt,
scheint dieser Moment geeignet, um die Methode grob vorzustellen. Kurz und
biindig handelt es sich um ein wissenschaftliches Verfahren, das zum Sammeln
von sprachlichen Assoziationen verwendet wird. Es geht darum, Reaktionen auf
bestimmte Reizworter zu notieren. Bekommt man z. B. das Reizwort schwarz,
wird am héufigsten das Wort weif3 assoziiert. In solcher Weise wird bestimmte
Anzahl verbaler Reaktionen gesammelt, die dann Psychologen oder Linguisten als
Unterlage fiir diverse Analysen dienen. Verschiedene Arten dieses Experiments
werden spater diskutiert, denn nun wird die Aufmerksamkeit auf die Geschichte

des Assoziationsexperiments gerichtet.

Die Anfinge dieser Methode sind mit dem Namen des Engldnders Francis
Galton (1822-1911) verbunden. Galton stellte als der erste eine Liste von 75
Reizwortern zusammen und notierte, die Zeit stoppend, seine ersten unmittelbaren
Vorstellungen. Methodologisch erwédhnenswert ist die Weise, wie er seine
Antworten notierte. Die Reaktionen waren entweder Einzelworter, zwei Worter
oder sogar Beschreibungen seiner Vorstellungen, was die Auswertung und
Zeitmessung erschwerte. Er wiederholte dieses Verfahren insgesamt viermal
immer nach einer einmonatigen Pause. So sammelte er um 505 Assoziationen und
konstatierte ihre Verdnderlichkeit in Raum und Zeit und Einfluss von subjektiven
Erlebnissen auf ihre Pragung, was mit folgenden Worten zu beweisen ist: ,,Unsere
abstrakte Gedanken werden meistens durch externe Erfahrungen gepréigt, ihr
Charakter muss also von unseren individuellen Erlebnissen abhingen™ (Galton
1883, S. 132).2 Zudem stellte er auch eine Hypothese auf, dass unterschiedliche
Personen unterschiedlich assoziieren: ,,Meine assoziierten Vorstellungen wiirden
zweifellos von Vorstellungen von jemandem anderen differieren* (vgl. Pearson
2011, S. 235).% Galton realisierte weitere Experimente an seinen Verwandten,

Schiilern und Wissenschaftlern. Er klassifizierte auch die Vorstellungen wie folgt:

* Ubersetzung von J.H.
* Ubersetzung von J.H.



visuelle, schauspielerische und rein verbale Assoziationen (vgl. Galton 1883, S.
143).°

Wihrend Galton die Methode des Assoziationsexperiments erfand, war es spéter
Wilhelm Wundt (1832—1920), der sie methodisch verbesserte, standardisierte
und beriihmt machte. Im Jahre 1879 grindete Wundt das erste Institut fiir
experimentelle Psychologie bei der Universitiat in Leipzig, wodurch er zum
Begriinder der Psychologie als selbststandiger Disziplin wurde. Zusammen mit
anderen Forschern iibernahm er das Assoziationsexperiment als passendes
Verfahren fir Forschung der assoziativen Prozesse (vgl. Makari 2008, S. 187). Es
ist hervorzuheben, dass die Assoziationsforschung, nicht die einzige, sondern
einer von vielen Bereichen war, denen man sich damals dort widmete (vgl.
Plhakova 2006, S. 89). Wundt lehrte an der dortigen Universitédt und arbeitete mit
verschiedenen Studenten, Géste und Assistenten aus der ganzen Welt zusammen.
Um die Einzigartigkeit der damaligen Forschungsatmosphidre zu beweisen,
werden nur einige Namen angefiihrt: Franz Boas, Emile Durkheim, Edmund
Husserl, Edward Sapir, Benjamin Whorf und Lew Semjonowitsch Wygotski oder
Emil Kréipelin. So wurde das Leipziger Institut zum Ndhrboden mannigfaltiger
Untersuchungen an der Schnittstelle mehrerer Fachrichtungen. Wilhelm Wundt
wollte die Problematik der Geschwindigkeitsmessung mentaler Prozesse losen
und begann exaktere Gerdte zu verwenden. Weiterhin belehrt von Galtons
Fehlern, verlangte er immer eine Einzelwortantwort, was zur Simplifizierung des
Experiments beitrug. Zudem suchte er mit Studenten nach einem einheitlichen
Verfahren fiir Pridsentieren der Reizworter und er selbst erarbeitete eine
Klassifikation der verbalen Antworten (vgl. Murphy 1999, S. 168f.). Wundt
unterschied zwischen Innen- und AufSenassoziation, wobei sich die erste genannte
durch innerliche semantische und die zweite durch zufilligere Verbindungen

kennzeichnet (vgl. Altmann 1998, S. 248). Was aber von Galton iibernommen

> An dieser Stelle, scheint es geeignet die Klassifikation der Vorstellungen nach Galton zu
erganzen:

A. ,Visuelle oder andere Vorstellungen vergangener Ereignisse

B. histrionic representations”: das schauspielerische Ausleben eines Ereignisses oder einer

Haltung

C. reineverbale Einfalle: Namen, Satze, Zitate.
Die Haufigkeiten, mit denen diese drei Klassen auftraten, waren 33, 22 und 45 %“ (Hérmann
1977, S.73).


http://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Boas
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wurde und was einige Jahrzehnte unverandert blieb, waren die Instruktionen: ,,Ich
sage Thnen jetzt nacheinander einzeln eine Reihe von Wortern. Sie sollten mir
nach jedem Wort ansagen, was Ihnen als erstes Wort einfdllt (Hérmann 1977, S.
73).

Weitere Personlichkeiten, deren Zusammenarbeit besonders fruchtbar war, waren
der deutsche Psychologe Karl Marbe (1869-1953) und der deutsche
Sprachwissenschaftler Albert Thumb (1865—1915). Das von ihnen durchgefiihrte
Assoziationsexperiment enthielt 60 Worter: 10 Verwandtschaftsbezeichnungen,
10 Adjektive, 10 Fiirworter, 10 Ortsadverbien, 10 Zeitadverbien und die
Zahlworter von eins bis zehn. Es wurde wieder die Antwort und die Reaktionszeit
gezeichnet (vgl. Hérmann 1977, S. 73f.). Resultate waren folgende: auf Stimulus
der Verwandtschaftsbezeichnungen wurde mit Verwandtschaftsbezeichnungen
erwidert, dhnlich war es auch bei anderen Stimulus-Response-Folgen.® So
postulierten Marbe und Thumb die These, dass die S-R-Folge der Gewohnheit
entspricht, die sich durch hiufige Miteinandervorkommen und Wiederholung
verstarkt. Zudem je stdrker diese Gewohnheit wird, desto wahrscheinlicher
assoziiert man geradeso. Deshalb rufen Worter, die oft nur selbststdndig oder sehr
rar in der Alltagssprache des Individuums auftreten, einzigartige und
mannigfaltige Antworten hervor. Logischerweise werden Worter mit der hoheren
Habit-Stérke schneller assoziiert als die mit der geringeren, die Relation zwischen
der Haufigkeit des Vorkommens einer Assoziation und der Reaktionszeit ist als
Gesetz von Marbe bekannt (vgl. H. Grimm 1981, S. 188). Fasst man zusammen,
was ihren Untersuchungen zu entnehmen ist, dann sind folgende Statements

aufzulisten:

e Die S-R Folge weist oft eine formale Ahnlichkeit auf, d. h. bei bestimmter
Wortklasse von Stimulus, ist die gleiche Wortklasse von Response zu
erwarten.

¢ Die Probanden neigen dazu, im hohen Prozentsatz gleich zu assoziieren.

e Je héufiger die S-R-Folge auftritt und je tiblicher sie fiir Probanden ist,
desto kiirzer wird die Reaktionszeit (Hérmann 1977, S. 74).

® Der Terminus Stimulus-Response, im Weiteren S-R-Folgen, stammt aus dem Englischen und

bedeutet Reizwort-Antwort.
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Ohne  Zweifel gelten diese Wissenschaftler als Wegbereiter des
Assoziationsexperiments, die zur methodischen Verbesserung beitrugen und die
mit ihren theoretischen Bemerkungen das Fundament fiir eine weitere Forschung
gelegt hatten. Im vierten Kapitel wird der Terminus Assoziationsnormen
theoretisch abgegrenzt und es wird die Aufmerksamkeit den bedeutendsten

Normen gewidmet.
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4. Die Assoziationsnormen

Zuerst wird der Fachbegriff erldautert. Unter Assoziationsnormen kénnen namlich

zwei Sachverhalte verstanden werden.

Erstens die numerische Norm: Die Reizwortliste muss mindestens 100 Worter
enthalten und die gleiche Zahl gilt als Norm fiir die Menge der Respondenten. ES
ist aber empfehlenswert, mehr Probanden zur Hand zu nehmen, denn es kann
passieren, dass einige Liicken im Fragebogen unerfiillt bleiben, dass Reaktionen
unleserlich notiert werden o. A. Die Assoziationsexperimente, die die gennanten
Bedingungen erfiillen, konnen dann als repréasentative und relevante Unterlagen

fiir die Assoziationsnormen als solche dienen (vgl. Marsalova 1982, S. 18).

Zweitens, Experimente, in denen diese numerische Norm eingehalten wird,
konnen spéter als Unterlagen fiir Herausgabe der Buchnormen werden. Die Norm
in Buchform enthélt die Aufzéhlung aller Worter, das heifit sowohl Reizworter als
auch aller zu denen assoziierten Antworten, je nach ihrer Auftretenshiufigkeit.
Weiterhin sollte die Publikation eine nihere Spezifikation der Versuchspersonen
darlegen, weil es essenziell fiir exakte linguistisch oder psychologisch gerichtete
Analyse ist. Man denkt z. B. an Alter, soziales Umfeld oder Ausbildung
(Marsalova 1982, S. 18). In diesem Kapitel werden die Buchnormen diskutiert,
wobei eine strikte Trennung von Assoziationsexperiment wegen engem

Zusammenhang nicht vollig moglich ist.

Gerade die Veroffentlichung der ersten Assoziationsnormen (in Buchform
gemeint) im Jahre 1910 in den USA verursachte einen Boom und weckte
aullergewohnliche Welle von Interesse fiir dieses Forschungsfeld. Das fiihrte
dazu, dass im Laufe des ganzen 20. Jahrhunderts manche Normen erschienen

sind, von denen nun eine Auswahl prasentiert wird.

Die ersten Assoziationsnormen wurden von den Amerikanern G. H. Kent und
A. J. Rosanoff im Jahre 1910 publiziert. An ihrer Untersuchung nahmen damals
1000 Probanden teil, die ihre Antworten auf 100 Reizworter notierten (vgl.
Wettler 1980, S. 23). AuBlerdem bereicherten Kent und Rosanoff die
Terminologie mit dem Begriff Primdrantwort, der die héaufigste Reaktion

bezeichnet. So wire weiff die Primdrantwort auf das Reizwort schwarz. Auch die
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sog. Kent-Rosanoff-Wortliste, die Reizworterliste gemeint, wurde weiterhin von
manchen Wissenschaftlern verwendet. So konnten mannigfaltige, auch

intersprachliche Vergleiche entstehen.

Deutsche Normen stammen aus dem Jahre 1959 vom Duo O. R. Meseck und
W. A. Russel, die in Experimenten mit amerikanischen, franzosischen und
deutschen Probanden die gleichen Worter der Kent-Rosanoff-Liste in der
jeweiligen Sprache als Reize verwendeten. Bei den am héufigsten gegebenen
Antworten handelte es sich um die gleichen Begriffe in allen drei Sprachen. Das
ist ein Hinweis dafiir, dass die beim Assoziieren ablaufenden Prozesse und die
Relationen zwischen Wortern im Langzeitgeddchtnis nicht nur fiir eine einzelne
Sprache spezifisch sind. Interessant ist auch ihre Feststellung, dass Amerikaner
homogener als Europder reagierten, das heiflt sie gaben hédufiger gleiche

Erstantworten (vgl. Wettler 1980, S. 23).

Deutsch,

Franzosisch, % Deutsch % Franzdsisch % Englisch

Englisch

1. Tisch, table, 29 Stuhl 53 chaise 84 chair

table

2. dunkel, 44 hell, e 45 clair 83 light

sombre, dark

3. Musik, 9 Ton, Tone 16 notes, S 18 sons, s

musique, music

4. Krankheit, 15 Gesundheit 10 santé 38 health

maladie, sickness

5. Mann, 52 Frau 66 femme 77 woman, en
homme, man

Abb. 1: Reizwdrter mit Primarantworten’

Generell wurde diesem Thema in Deutschland viel Aufmerksamkeit gewidmet. Es
wurden Vergleiche der Assoziationen von sich normal mental entwickelnden und
von zuriickgebliebenen Kindern verarbeitet. Zudem wurde in Deutschland zum
ersten Mal das Assoziieren von Erwachsenen und Kindern konfrontiert und nicht

zuletzt wurde ontogenetische sprachliche Entwicklung untersucht.

7 Als Beispiel der Primdrantworten mit dem Prozentsatz der Probanden fur Reaktionen auf
Deutsch, Franzésisch und Englisch (vgl. Russel 1959, S. 98).
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Erwdhnenswert ist auch der diachrone Vergleich von James J. Jenkins
(1923-2012), der wieder die Kent-Rosanoff-Liste der Reizworter fiir sein
Assoziationsexperiment vom Jahre 1952 gebrauchte. Seine Normen verglich er
mit den Normen von Schellenberg aus dem Jahre 1929. Jenkins‘ These, dass sich
die Ergebnisse in guten 20 Jahren nicht verandern, wurde widerlegt. Zwar waren
die Primarantworten beider Normen analog, sie unterschieden sich aber in ihrer
Haufigkeit, die um ein Drittel gestiegen ist. Zudem gab es Differenzen, die
individuelle Antworten betrafen, ihre Anzahl wurde niedriger. Jenkins
bezeichnete die Diskrepanz als Ergebnis bestimmter Uniformitdt. Fast alle
Probanden reagierten nédmlich sehr dhnlich, wobei Jenkins grofe Bedeutung dem
Einfluss von Massenmedien und standardisiertem Schulunterricht zuschreibt (vgl.
Hormann 1977, S. 77).

J. J. Jenkins und D. S. Palermo fiihrten zusammen im Jahre 1965 ein weiteres
Assoziationsexperiment an — mit Hilfe von 200 Reizwortern wurden gute zwei
tausend Versuchspersonen untersucht. Diese Studie gehort zu einer der
einflussreichsten {iberhaupt. Die Wissenschaftler verglichen maénnliche und
weibliche Assoziationen und das mit folgendem Resultat: Frauen tendieren dazu,
dhnlicher zu antworten, d. h. nicht so divers wie Ménner. Weiterhin assoziieren
sie hdufiger mit Hyponymen im Gegenteil zu Ménnern (vgl. Hérmann 1977, S.

78).

Der amerikanische Psychologe M. R. Rosenzweig (1922—-2009) untersuchte
assoziative Strukturen der Italiener und verglich sie mit Normen von Meseck und
Russel vom Jahre 1959. Er forschte im gesammelten Material nach
bedeutungsgleichen Assoziationsantworten der vier Sprachen. So stellte
Rosenzweig  dieses Postulat auf: die assoziative  Strukturen  der
Sprachgemeinschaften zeichnen sich durch betrichtliche Gemeinsamkeiten aus
(vgl. Hormann 1977, S. 75). Seine spitere Untersuchung vom Jahre 1964 an
amerikanischen und franzésischen Studenten und Arbeitern wies darauf hin, dass
auch die Angehorigkeit den verschiedenen sozialen Gruppen innerhalb einer
einzigen Sprachgemeinschaft unterschiedliche sprachliche Gewohnheiten
vorbestimmen kann (vgl. Hormann 1977, S. 78). Deshalb sollten auch

soziolinguistische Faktoren in diese Forschung einbezogen werden.
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Die grofite Aufmerksamkeit wurde diesem Forschungsfeld vor allem in den USA
gewidmet, es wurden aber auch italienische, franzdsische, russische oder
polnische Normen verfasst. Es erhebt sich die Frage, wie eigentlich die Situation
in der Slowakei und in der Tschechischen Republik aussieht. Zu nennen sind
slowakische kategoriale Normen von J. Plichtova (1975) und Normen von
Libusa Marsalova (1974). Marsalova publizierte 1982 sogar eine
psycholinguistische Analyse des im Jahre 1974 gesammelten Materials, in der sie
die ontogenetische Entwicklung des mentalen Lexikons bei Schiilern der 1.,2.,3.
und 4. Klasse beschreibt. Marsalova pladiert dafiir, folgende Faktoren bei der
Auswertung der Reaktionen in Betracht zu ziehen: die Intelligenz des Kindes, die
Siedlungsart — GroBstadt oder Dorf, 6konomische Situation der Familie oder die
erreichte Ausbildung der Eltern (vgl. Marsalova 1982, S. 31).

Die ersten tschechischen Normen, die von Zdenék Novak stammen, wurden im
Jahre 1988% verdffentlicht; sie enthalten Assoziationen von 500 erwachsenen
Probanden zu 150 Reizwdrtern. Diese Publikation bietet dem Leser auch eine
theoretische Basis zum Thema, die Assoziationenliste nach der Haufigkeit und
schlieBlich eine Analyse des Materials an. Vier Jahre spéter ist eine bearbeitete
Fassungg dieser urspriinglichen Normen erschienen, diesmal aber nur mit
Aufzéhlung der Assoziationen und einigen zu ergidnzenden Informationen, die
1988 als unerwiinscht angesehen waren und deshalb nicht publiziert werden
durften. Die niichsten Normen wurden im Jahre 1996 veroffentlicht; Novak
betrachtete stufenweise mehrere Alterskategorien im Abstand von zwei Jahren
und im Alter von 5 bis 15 Jahren und Schiiler von Mittelschulen und Gymnasien.
In beiden Normen wurden dieselben Reizworter verwendet, insgesamt 150, davon
55 Substantive, 40 Verben, 30 Adjektive, 15 Adverbien und 10 Pronomina.

Gerade die Normen von Zdenék Novak und LibuSa Mars§alova wurden zum
Vorbild fiir den praktischen Teil dieser Arbeit, denn die Absicht ist es,

tschechische und deutsche Assoziationen tschechischer Muttersprachler zu

® Zur besseren Orientierung in Novaks Normen werden die bibliographischen Angaben zu jeder,

im Text erwdhnten Fassung in der FuRnote angefiihrt. Novak, Z. 1988: Volné slovni pdrové
asociace. Praha: Academia.

° Novék, Z. 1992: Volné slovni pdrové asociace muzii a Zen. Praha: PU JAK CSAV.

% Novak, . 1996: Normy volnych slovnich asociaci. Praha: Idea Servis.
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erforschen. Daher scheinen diese Normen als wesentlicher Ausgangspunkt fiir das

ganze Assoziationsexperiment zu sein.
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5. Interdisziplinaritit und Nutzwert dieser Methode

Nun konnte man vielleicht fragen, wie eigentlich der Nutzwert des
Assoziationsexperiments ist, bzw. des gesammelten Materials. Damit befasst sich
gerade dieses Kapitel.

Der Assoziationstest stellt ein methodisches Verfahren fiir die Sammlung
sprachlicher Daten fiir Zwecke mannigfaltiger Diagnostik dar. Die Auswertung
kann psychologisch, linguistisch oder psycholinguistisch orientiert sein, wobei
eine strenge Trennung der Zutritte kaum moglich ist.** Von der fruchtbaren

Interdisziplinaritét zeugt die Gliederung unten.

Die Forschungsfelder der Disziplinen sind grob folgend zu spezifizieren (vgl.
Marsalova 1982, S. 11):

e Linguistik: Sprache in systematischen Zusammenhéngen

e Psychologie: Spracherwerb und Sprachverwendung, verbales Gedachtnis

e Psycholinguistik: mentales Lexikon, Sprachproduktion und -rezeption
auch mit Riicksicht auf extralinguistische Faktoren wie Alter, Geschlecht,

soziale Umgebung u. 4., Fremdsprachenlernen

Allgemein geht man davon aus, dass die Assoziation eine Verbindung darstellt,

wovon aber diferriert je nach der theoretischen Auffasung.

Die Psychologie definiert die Assoziation als ,,Verbindung psychischer Einheiten,
z. B. im Sinne von Vorstellungen, wenn eine Vorstellung automatisch eine
dhnliche oder mit ihr zeitlich verbundene auslost. Der Lernprozess beruht auf
Assoziationen zwischen Reizen und Reaktionen® (Nakoneény 2003, S. 426). Die
Hauptbereiche der Forschung werden also auf Grunde der Assoziation als eines
psychologischen Inhalts betrachtet, was Hypothesen tiber Lernen, Gedachtnis und

verbale Produktion aufzustellen ermdglicht.

Dagegen strukturalistisch betrachtet, handelt es sich um systemhafte Relationen
zwischen Wortern, bzw. Semen, denn nach Saussure Worter, die etwas
Gemeinsames miteinander verbindet, gegenseitig im Gedéchtnis assoziieren und

somit diverse Gruppen von Wortern mit unterschiedlichen Beziehungen entstehen

! Der Assoziationstest wird z. B. fiir die psychiatrische Diagnostik verwendet.
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(vgl. Saussure 1989, S. 151). Ferner sind die Relationen paradigmatisch oder
syntagmatisch zu bestimmen. Zuerst waren die Wissenschaftler davon tiberzeugt,
dass der Assoziationstest Sprachgewohnheiten der Menschen widerspiegelt und
damit Syntagmen zugénglich macht (MarSalova 1982, S. 24). Die moderne
Ansicht ist jedoch gegensitzlicher Prigung. Nach Hormann dient das
Assoziationsexperiment dazu, ,,assoziative und als solche nicht unmittelbar
fassbare Verbindung in eine sequentielle und damit fassbare umzuwandeln*
(Hérmann 1977, S. 72). Nimmt man an, dass das Sprechen eine nacheinander
Reihung der Worter ist, die dem Sprecher paradigmatisch zur Verfiigung stehen,
so ist Hormann ohne Zweifel zuzustimmen. Auch die Tatsache, dass man im
Tschechischen mit etwa 13 Jahren iberwiegend syntagmatisch assoziieren
beginnt, &4ndert nichts daran, dass diverse subjektive syntagmatische
Assoziationen die paradigmatische Relationen sichtbar machen. Zudem bildet die
Anzahl der paradigmatischen Reaktionen etwa ein Drittel aller Antworten, was
bestimmt nicht vernachldssigbar ist. Die Forschung wird in diesem Sinne auf
semantische und syntaktisch-grammatische Analyse der Daten orientiert, wodurch

systemhafte Relationen entdeckt werden.

Die Psycholinguistik betrachtet Assoziation als Ergebnis vergangener
Erfahrungen und ontogenetischer Entwicklung des Individuums, also als Resultat
der Kommunikation mit Menschen und des Kontakts mit seinem sozialen Milieu
(vgl. Marsalova 1982, S. 14). Damit bietet sie die Moglichkeit, die linguistische
Analyse um psychologische Aspekte zu erginzen und Aspekte wie Geschlecht,

Alter, Bildung oder soziales Umfeld zu beriicksichtigen.

Zusammenfassend, es wurden stichhaltige Argumente vorgebracht mithilfe denen
nachgewiesen wurde, dass die Assoziationsforschung kein Selbstzweck ist,
sondern eine Methode von breiter Anwendung, die Beteiligung mehrerer

wissenschaftlichen Fachern verlangt.
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6. Assoziieren

In diesem Kapitel wird der Prozess des Assoziierens besprochen, wobei zuerst
Reizworter und Antworten als Einheiten angesehen werden und folgend als
Konstellationen einzelner elementarer Bedeutungsmerkmale. Die Gliederung der
Assoziationen in syntagmatische und paradigmatische ist de Saussure zu
entnehmen, wobei unter den Termini lineare und vertikale Beziehungen zwischen

Wortern verstanden werden.

Die syntagmatische Assoziation ist dem alltdglichen Sprachgebrauch zu
entnehmen. Wenn in liblichen Sitzen Wort B unmittelbar auf Wort A folgt, so
reagiert man in gleicher Weise auf A Reizwort mit B Wort. Daher ist die
syntagmatische Assoziation logischerweise ein Ausschnitt aus einem immer
wieder gesprochenen Satz. Komplizierter scheint dagegen die paradigmatische
Assoziation zu sein, denn die Abfolge Tisch — Stuhl im Sprachverhalten kaum
vorkommt. Dem Sprecher steht stets eine Anzahl von Moglichkeiten bereit, die in
den von ihm beabsichtigten Rahmen passen und er wahlt aus diesem Paradigma
das passende Wort. Weiterhin ermoglicht dasselbe Prinzip seinem Zuhorer stets
das folgende Wort des Sprechers vorwegzugehen. Das erklart die Wahl nur von
einem Paradigma. Wie ist es aber moglich, dass Menschen paradigmatisch

assoziieren?*?

Das héngt gerade mit der Antizipation und der Anzahl der
gemeinsamen Satzrahmen zusammen, in denen das Auftreten beider
paradigmatischen Ausdriicke moglich ist, denn je mehr gemeinsame Satzrahmen
zwei paradigmatische Ausdriicke teilen, desto haufiger werden sie antizipierend
gedacht und tatsidchlich verwendet. Gerade ,,mit der Haufigkeit dieses ,,Erlebens*
steigt die Stirke der paradigmatischen Assoziation. Das heifit, diese Verbindung
wird um so stérker sein, je groBBer die Anzahl der Satzrahmen ist, in welche beide
Worter, Stimulus und Response, eingesetzt werden konnen* (Hormann 1977, S.

80). Deshalb sind eigentlich solche paradigmatischen Wortpaare als

bedeutungsihnlich zu beurteilen.

Eine andere Ansicht zu dieser Thematik vermittelt Herbert Clark mit seiner
Theorie des Assoziierens, wo er das Wort als eine ,,Zusammensetzung"

elementarer semantischer Merkmale betrachtet. Clark beschreibt drei Phasen der

2 Die Wortklasse von Stimulus und Response sind gleich.
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mentalen Prozesse, die wihrend des Assoziierens verlaufen (Clark 1977, S.
477"

1. Reprisentation des Reizwortes
Das Wort Mann wird folgend reprisentiert: mdnnlich +, erwachsen +,
menschlich +
2. Verinderung der Reprisentation in kleinstmoglicher Weise
Die minimale Veridnderung wére z. B.: mdnnlich —, erwachsen +,
menschlich +
Die Reprisentation wurde dadurch veréndert.
3. Produktion eines Wortes, das mit der neuen Reprisentation
korrespondiert.
Suchen des Wortes mit diesen Mermalen: weiblich +, erwachsen +,

menschlich +, man assoziiert das Wort Frau.

Ferner ist zu bemerken, dass es in der Phase 2 mehrere Moglichkeiten gibt, wie

- 14,
Merkmale zu verdndern™:

a. Ein oder mehr Merkmale werden ersetzt: weiblich +, erwachsen +,
menschlich + — FRAU

b. Ein oder mehr Merkmale werden geléscht: ___, __ _, menschlich
+ — MENSCH

c. Eine oder mehrere Komponenten werden zugegeben: mdnnlich +,
(nicht) erwachsen, menschlich + — JUNGE, mit der Komponente
nicht. Oder mdnnlich +, erwachsen +, menschlich +, hoflich + —

GENTLEMAN, mit spezialisierterer Komponente Adflich.

Clark ist sogar der Meinung, dass wenn von Probanden verlangt wird, den ersten
Einfall zu notieren, denken sie, sie sollten die kleinstmogliche Verdnderung in

der zweiten Phase durchfiihren (vgl. Clark 1977, S. 481).

Je nach der Geschwindigkeit des Assoziierens ist dann mit folgenden
Assoziationen zu rechnen (Clark 1977, S. 479):

B Ubersetzung von J.H.

H. H. Clark bemerkt, dass diese drei Regeln das Assoziieren der hadufigsten Assoziationen
erldutern.

14
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Klangassoziationen: wenn Probanden sehr schnell antworten miissen,
verdndern sie nur ein phonetisches Segment, z. B. man — map, yellow —
fellow. Es ist zu vermuten, dass es in diesem Fall vor allem um
Minimalpaare geht, die gerade in einem phonetischen Segment differieren
und die deshalb leicht miteinander assoziiert werden konnen. Als Beispiel
die Wortpaare Maus — Haus, halt — kalt. Dagegen auf das Reizwort
besonders wire kompliziert eine dhnlich klingende Assoziation zu finden,
denn wesentlich mehr Komponenten miissten verdndert werden. Daher
scheint die Geschwindigkeit nicht als der einzige wichtige Faktor
anzusehen.

Bedeutungsverwandte Assoziationen: notieren die Vesuchspersonen,
wenn sie ein bisschen mehr Zeit bekommen, z. B. Mann — Frau, Bruder —
Schwester. Diese Assoziationen gehdren zu den zahlreichsten und gerade
solche Gemeinsamkeiten im Assoziieren ist das, was den Kernpunkt
praktischer Forschung bildet. Das ist folgend zu beweisen: ,Was
interessiert, ist jedoch nicht die Verschiedenheit, die Mannigfaltigkeit
menschlicher  Einfélle, sondern  ihre  RegelméBigkeit  und
Gleichformigkeit“ (Engelkamp 1974, S. 19). Zuletzt noch eine
Bemerkung, der Prozess des  Assoziierens  entspricht  bei
bedeutungsverwandten Assoziationen den oben erklérten drei Phasen.
Idiosynkratische Assoziationen: Respondenten haben genug Zeit und
sind kreativer, wobei wéhrend der ersten Phase des Assoziiierens ihre
Erfahrungen, Erlebnisse oder Bilder einbezogen werden, als Beispiel: man

— Tiir, Schwester — Sommer.

Diese Prinzipien erkldaren vor allem den Prozess des paradigmatischen
Assoziierens, nun versucht man Clarks Auffassung des syntagmatischen

Assoziierens zu interpretieren.

Syntagmatische Assoziationen unterliegen nach Clark nicht den drei Phasen wie
oben, sondern eher der Regel im Sinne: ,Finde ein Idiom oder bekannte
Wortverbindung, die mit dem Reizwort anfangen und sage das néchste

Hauptwort“ (Clark 1977, S. 481)." Seiner Meinung nach kommen viel mehr

B Ubersetzung von J.H.
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dhnliche Regeln vor, die das syntagmatische Assoziieren steuern. Letzten Endes
stimmt er zu, dass diese Assoziationen der Anwendung in der Alltagssprache

entsprechen.

Beide Zutritte leisten ohne Zweifel einen wesentlichen Beitrag zur Erklarung des
Assoziierens. Es scheint, dass die erste Auffassung Assoziieren auf Grund des
Sprachverhaltens zu erkldren versucht, wo wiederholtes Miteinander Auftreten
zweier Ausdriicke entweder ,,physisch® im Redefluss oder psychisch (antizipierter
Worter) zum syntagmatischen oder paradigmatischen Assoziieren fiihrt. Dagegen
Clark versucht den Prozess mit Hilfe von bestimmten Prinzipien oder Regeln zu

analysieren, was einen auf die Generative Grammatik erinnern kann.
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7. Mentales Lexikon und Modelle der Wissensreprasentation

Wie schon angedeutet wurde, versucht die Psycholinguistik die
Organisationsstrukturen des mentalen Lexikons zu erkldren und damit irgendeine
seine logische Ordnung darzustellen, denn die Strukturen des Lexikons seien
wesentlich nicht nur fiir sprachliche Produktion, sondern auch Rezeption. Daher
scheint es wichtig, das Assoziationsexperiment als eine geeignete Methode
anzusehen, die Organisationsprinzipien des mentalen Lexikons erfassbar tut.
Verwendet man den Terminus mentales Lexikon, passt an dieser Stelle, eine

terminologische Abgrenzung von Termini Wortschatz und Lexikon anzubieten.

Der Fachausdruck Wortschatz'® bezieht sich auf die: ,,Gesamtheit der Lexeme
einer Sprache, bzw. einer Sprachgemeinschaft (zu einem bestimmten Zeitpunkt)*
(Gliick 2010, S. 697). Der deutsche Wortschatz zéhlt z. B. etwa zwischen 300 000
und 500 000 Lexemen und fiir die Vorstellung, der aktive Wortschatz eines
einzelnen Sprechers umfasst durchschnittlich gegen 8 — 10 000 Lexeme (vgl.
Gliick 2010, S. 697).

Der Terminus Lexikon'” wird folgend definiert:

1. ,,Im allgemeinsten Sinne als Forschungsgegenstand der Lexikologie: der
Wortschatz als die Lexeme umfassendes Teilsystem einer Sprache, das
zusammen mit der Grammatik als dem grammatische Relationen
umfassenden Teilsystem eine Sprache das Gesamtsystem dieser Sprache
darstellt” (Gliick 2010, S. 365).

2. ,Auch inneres, internes, subjektives Lexikon oder semantisches
Geddchtnis. Als Forschungsgegenstand der Sprachpsychologie: das
internalisierte Wissen der Sprachteilhaber von den morphologischen,
syntaktischen, und vor allem semantischen Eigenschaften und
Verwendungsbedingungen der einzelnen Lexeme und ihrer inhaltlichen
Beziehungen zueinander* (Gliick 2010, S. 365).

3. Drittens kann unter diesem Begriff Worterbuch oder enzyklopadisches

Worterbuch verstanden werden.

'® 7um Fachausdruck Wortschatz werden auch die Termini Lexik, Vokabular oder Wortbestand als
synonym verwendet.
Y Zum Fachbegriff Lexikon kann als synonym der Terminus Wérterbuch benutzt werden.
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Im Assoziationsexperiment wird nach dem subjektiven sprachlichen Wissen
geforscht, daher scheint plausibel, wenn dem Punkt 2, also der
sprachpsychologischen Auffassung zugeneigt wird. Allerdings ist zu erginzen,
dass das individuelle Wissen sich im System der Sprache als solchen
widerspiegelt, das heiflit mentales Lexikon und Sprachsystem sind in Wirklichkeit

kaum trennbar.

Die Erforschung des internen Lexikons konzentriert sich auf ,,dessen interne
Organisationsprinzipien, Anlage und Aktivierung von Worteingéngen, Zugang zu
Wortreprasentationen im Sprechen und Verstehen, deren Weiterverarbeitung,
Verhiltnis des mentalen Lexikon zum Sach- und Weltwissen und zur mentalen
Grammatik* (Gliick 2010, S. 420). Das Forschungsfeld ist also breit.

Es ist noch hervorzuheben, dass dieser Speicher eigentlich psychologischer
Inhalte zum Lagern von syntaktischen Wirtern mit ihren phonologischen,
morphologischen, semantischen, syntaktischen und pragmatischen Informationen
dient (vgl. Linke 2004, S. 120).

Zudem stellen diese Informationen und einzelne Lexikoneintrdge auf keinen Fall
nur statisches Inventar dar, zur Verfiigung steht auch prozedurales Wissen,
Regelkenntnisse  der  Variation, Verdnderung und Anwendung der
Lexikoneinheiten (vgl. Schippan 1992, S. 4). Daher ist wahrscheinlich, dass der
Aufbau einzelner mentaler Reprisentationen vom Lexikon aus organisiert wird,
gemeint ist unabhdnhig von Prinzipien fiir phonologische, syntaktische und

semantische Strukturen (vgl. Schwarze u. Wunderlich 1985, S. 13).

Interessant ist zweifellos die Auffassung von Lexikon von Eve und Herbert Clark.
Nach Clarks befinden sich im Lexikon lexikalische Eintrage, die durch folgende
Aspekte eingetragen sind: die Aussprache, syntaktische Kategorie und Bedeutung.
Sie weisen weiter darauf hin, dass im Gedéichtnis viel mehr Informationen zu
einzelnen Lexemen zur Verfligung stehen, z. B.: Aussehen, Funktion, typisches
Benehmen, Geschichte, die in der Enzykiopddie gelagert werden. Alle diese
Informationen werden wie veranschaulicht geordnet und im Gedéichtnis
reprasentiert (vgl. Clark 1977, S. 411). Die Enzyklopddie stellt eine mogliche
Ergdnzung zum mentalen Lexikon dar, die breiteren Informationenumfang zu

beriicksichtigen ermdglicht.
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Zusammenfassend, der essenzielle Gedanke dieses Kapitels geht davon aus, dass
das interne Lexikon den Aufbau auf syntaktischen, phonologischen und vor allem
semantischen Prinzipien organisiert. Das erkldrt eigentlich die Diversitit der
Reaktionen im Assoziationsexperiment, wo sich die Individualitit projiziert. Im
Anschluss zum Thema des mentalen Lexikons werden im néchsten Abschnitt

noch kurz Modelle der Wissensreprasentation besprochen.

Um einen breiteren Kontext zu vermitteln, werden nun Modelle zur

Reprisentation von Begriffen im menschlichen Gedéchtnis vorgestellt.

Psychische Prozesse, mentale Konzepte und Begriffe werden durch sprachliche
Einheiten reprasentiert und diese werden durch psychische Strukturen im
Langzeitgedachtnis  gespeichert.  Einige  psychologische ~ Modelle  der
Wissensreprasentation werden im Umgang mit der Lexik besonders betont: die
Netzwerk-, die Assoziations-, die Prototypen- und Merkmalsmodelle, die nun

skizziert werden.

7.1. Netzwerkmodelle
Netzwerkmodelle verstehen den Wortgebrauch als Zusammenwirken von
Kenntnissen. Man nimmt an,: ,,dass Wortbedeutungen als Einheiten des Wissens
durch die Beziehung zu anderen Bedeutungen festgelegt und erkldrt werden
konnen* (Schippan 1992, S. 68), was bedeutet, dass die psychische Realitit in
unserem Sprachgedéchtnis gerade in Form von Vernetzungen vorkommt. Zudem
sind sie im Sprachhandeln wirksam, also dynamisch und verdnderlich zu

betrachten.

7.2. Assoziationsmodelle
Beschéftigt man sich ndher mit Assoziationen, miissen bestimmt gerade diese
Modelle vorgestellt werden. Die psychologische Auffassung der Assoziation
stimmt mit der linguistischen {iberein, es handelt sich um paradigmatische und
syntagmatische Beziehungen, also systemhafte lexikalisch-semantische
Relationen.

In diesem Modell wird davon ausgegangen, ,,dass sich sprachliche Einheiten und
semantische Relationen in Abhéngigkeit vom sprachlichen Handeln einpragen.

Wie im individuellen, so sind auch im Wortschatz als gesellschaftlichem Besitz

25



Lexeme nicht als ungeordnete Menge isolierter Einheiten gespeichert, sondern in
formalen und funktionalen Zusammenhidngen, die sich aus der sprachlichen
Tatigkeit herleiten lassen* (Schippan 1992, S. 69). Es wurde mehrmals
nachgewiesen, dass Lexeme in formalen oder funktionalen Relationen besser im
Gedédchtnis behalten werden, als die isolierten. Haufig wurden antonymische,
hierarchische und vor allem komplementdre Antworten registriert, wobei auch
syntagmatische Antworten bewiesen wurden. Da handelt es sich um Beziehungen
der semantischen Valenz. Ferner wird die Ausbildung der Assoziationen von
folgenden Faktoren determiniert: dem Alter, der sozialen Situation, dem
Geschlecht, der geographischen Lage und von der Funktion, also von

kommunikativen und kognitiven Faktoren (vgl. Schippan 1992, S. 69).

Zusammenfassend stellen die Assoziationen eine Art von Netz dar, in das ein
Wort eingebettet ist, deshalb scheint es dem ersten Modell ganz dhnlich. Im
Rahmen der Psychologie wurden noch andere Netzwerkmodelle entwickelt, die
sich an einen durch kognitive Verarbeitung gewonnenen Hierarchie der Begriffe
orientieren. In diesen wird die Bedeutung als ein Konzept angesehen, das durch

Relationen zu anderen Konzepten gebildet wird.

7.3. Merkmalsmodelle
Diese Modelle wurden von den linguistischen Merkmalskonzeptionen inspiriert
und beruhen auf der Grundannahme, dass die Bedeutung und Begriffe durch
Merkmalsmengen konstituiert werden. Die Psychologie schuf vor allem Modelle,
die mit Ahnlichkeit und Typikalitit arbeiten. Damit hiingt die nichste Theorie eng
zusammen (vgl. Schippan 1992, S. 69).

7.4. Prototypenmodelle
Dieser Theorie nach ist der Prototyp der beste Vertreter einer Klasse. Das heif3t,
fiir die Klasse ,,Obst™ wire der Prototyp Apfel, weil er typische Merkmale der
Klasse Obst besitzt. Diese Thematik wird detailierter noch spéter besprochen.

Die These, dass sprachliche Zeichen bzw. ihre Bedeutungen im Gedéchtnis
irgendwie psychologisch verankert sein miissen, ist ohne Zweifel nicht zu
verwerfen. Darum auch suchen Sprachwissenschaftler mit wesentlichem Beitrag
von Psychologen und sogar Neurologen nach einer befriedigenden Erklarung.

Allerdings bieten diese Modelle eine interessante Losung an.
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8. Die Formen des Assoziationsexperiments

Im folgenden Kapitel werden unterschiedliche Formen des Experiments

besprochen, wobei auch ihre Nachteile und Vorteile diskutiert werden.

8.1. Freies vs. kontrolliertes Assoziationsexperiment

Wihrend beider Varianten bekommen die Probanden eine Liste von Reizwortern.
Beim freien Assoziationsexperiment ist die Aufgabe der Respondenten, das erste
Wort oder sogar mehr Worter, die sie spontan einfallen, schriftlich zu notieren.
Bei Mehrwort-Reaktionen ist aber mit dem Risiko der Verkettung zu rechnen.®
Das bedeutet, man reagiert nicht mehr auf das primére Reizwort, sondern auf die
zeitlich friher notierte Assoziation, so konnen die Assoziationen untereinander
verkettet werden. Dagegen beim kontrollierten Assoziationsexperiment ist es
mit Reaktion-Restriktionen zu rechnen, die die Atwort regulieren. Zum Beispiel
werden antonymische, synonymische, hyperonymische oder hyponymische
Responses gefordert oder sogar die grammatische Kategorie vorbestimmt (vgl.
Marsalova 1982, S. 15).

8.2. Individuelles vs. Gruppenexperiment
Eine andere Dichotomie, die das Assoziationsexperiment betrifft, bezieht sich auf
die Art der Administration. Man kann entweder ein individuelles Experiment oder
ein Gruppenexperiment durchfithren. Individuelles Verfahren wird bei Kindern
unter 11 Jahren empfohlen, wo  Schwierigkeiten  konkret  beim
Aufgabenverstindnis und bei Notierung ihrer Reaktionen auftauchen koénnten.
Weiterhin erlaubt diese Weise genaue Zeitmessung und eine Art Aufsicht, denn
beim Sprechen hat man nicht so viel Zeit, die Antwort umzuformulieren. Dadurch
wird die erste unmittelbare Reaktion erfasst und groBere Spontaneitit
sichergestellt. Was diesem Konzept aber vorzuwerfen ist, ist seine
Zeitaufwendigkeit. Im Gegenteil, Gruppenexperiment lohnt sich bei élteren
Respondenten, denn seine Administration nicht so anstrengend ist und damit

ermdglicht es in relativ kurzer Zeit grole Menge von Antworten zu sammeln.

8 7. Novak (1996, S. 6) warnt vor die Gefahr der Verkettung, wenn das vorige Reizwort die

Reaktion auf folgendes Reizwort beeinflusst. Deshalb wird es geraten, die Reizworter zufallig zu
reihen.
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8.3. Schriftliches vs. miindliches

Zuletzt kann das Experiment schriftlich oder miindlich verwirklicht werden.
Experimentator kann die Reizworter entweder der ganzen Gruppe oder einem
Individuum vorlesen. Die Gruppe beantwortet sie dann schriftlich, beim
individuellen Verfahren notiert die Antworten der Experimentator selbst. Die
zweite Moglichkeit ist es, den ganzen Versuch schriftlich durchzufiihren, wobei
Probanden eine Wortliste bekommen und zustindig fiir ihr schriftliches
Verarbeiten sind (vgl. Marsalova 1982, S. 16).

Zusammenfassend stehen zur Verfligung mehrere Moglichkeiten, wie das
konkrete Assoziationsexperiment durchzufiihren, wobei die oben genannten

Verfahren verschieden untereinander kombinierbar sind.

28



9. Die Auswertung

Stellt man sich vor, man hat nun die erfiillten Fragebogen in der Hand, ergibt sich

die Frage, was man mit denen nun anfangen soll? Das ganze gesammelte Material

muss sortiert und verarbeitet werden. Es folgt die kvantitative und qualitative

Auswertung, denen in diesem Kapitel Aufmerksamkeit gewidmet wird.

9.1. Die kvantitative Auswertung des Materials
Die Aufzihlung der sprachlichen Reaktionen je nach der
Assoziationshdufigkeit/Stirke stellt eine elementare VVorgehensweise dar.
Die am stirksten frequentierte Antwort, also die Primdranwort, wird als
die erste aufgezahlt. Weiter folgen absteigend andere Reaktionen. Zudem
wird bei jedem Wort numerisch angegeben, wie viele Menschen gleich
assoziierten. Im folgenden Beispiel ist die Primérantwort des Stimulus
schreiben das Wort Brief mit insgesamt 164 Reaktionen. Weiter folgen

Responses mit niedrigerer Frequenz.
SCHREIBEN

164: Brief, 76: Kuli, 37: Bleistift, 27: Hausaufgabe, 19: lesen, 18: Papier,
17: Briefe, 14: schnell, 12: Heft, 11: mit dem Kuli, , 8: mit dem Belistift, 6:
Buchstabe ... ([Ubersetzt von J. H.], vgl. Novak 1988, S. 41).

Derartig {iibersichtlich gereihtes Material kann weiter mit Hilfe von

kvantitativen Indikatoren ausgewertet werden.

Die Assoziationsgeschwindigkeit mit anderen Worten die Zeit, die
zwischen Stimulus und Response verfliet, enthiillt die Assoziationsstdrke.
Je schneller assoziiert wird, um desto stirkere Assoziation handelt es sich
(vgl. Marsalova 1982, S. 17). Messbar ist eigentlich nur das individuelle
Verfahren, setzt man voraus, dass der Assoziationstest nicht am Computer
bearbeitet wird.

Der Heterogenitiitsindex dient als Anzeiger dafiir, wie individuell oder
im Gegenteil kollektiv die Probanden assoziieren. Es handelt sich um das

Verhiltnis von diversen Antworten und der Anzahl aller
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Assoziationsreaktionen. Theoretisch im Wert von 1/n bis 1, wobei n die
Anzahl der Antworten reprisentiert (vgl. Novak 1988, S. 41).

e SchlieBBlich ist die Anzahl der unterschiedlichen Responses zu
erwihnen, der besonders bei ontogenetischen Studien brauchbar ist. Man
kann damit die Kreativitdt verschiedener Altersgruppen und Gruppen

allgemein vergleichen (vgl. Marsalova 1982, S. 17).

9.2. Die qualitative Auswertung

Die qualitative Analyse des gewonnenen Materials kann auf mannigfaltige Ziele
bezogen werden, aber in dieser Diplomarbeit wird vor allem die Aufmerksamkeit
der linguistischen Betrachtung gewidmet.™ In diesem Abschnitt werden mégliche
grammatische Relationen zwischen Reizwortern und Reaktionen nach
Marsalova skizziert.”> Denn sie weist darauf hin, dass die Dichotomie von
Saussure ungeniigend fiir die Auswertung von Antworten ist. Um alle
Moglichkeiten zu decken, fithrt MarSalova folgende vier Relationen auf (vgl.
Marsalova 1982, S. 33).

1. Paradigmatische Antwort — die Wortklasse von Stimulus und Response
ist gleich, z. B. Kuh — Milch, schwarz — weifs.

2. Paradigmatisch-syntaktische Antwort — die Wortklasse ist wieder gleich,
aber beide Worter bilden eine mogliche syntaktische Reihe, z. B. kénnen —
lesen, ndhen — lassen.

3. Syntagmatische Antwort — die Wortklassen differieren, aber sie bilden
keine mogliche syntaktische Reihe, z. B. Auge — sehen, fliistern — Ohr,

4. Syntagmatisch-syntaktische Antwort — unterschiedliche Wortklassen,
wobei sie eine mogliche syntaktische Reihe bilden konnen, z. B. Leben —

schwer, Wahrheit — suchen.

Von dieser Gliederung von der grammatischen Relationen wird im praktischen
Teil der Arbeit bei der Auswertung von der Relationen ausgegangen.

Y n: Cramer, P. 1968: Word Association. New York etc.: Academic Press, wurde auf 300

moglicher Applikationen der assoziativen Methoden beschrieben (vgl. Novak 1988, S. 6).

20 ,,Grammatisch” verstanden im Sinne von: ,,Grammatik als strukturelles Regelsystem (im Sinne
von de Saussures -> Langue), das allen sprachlichen Produktions- und Verstehensprozessen
zugrundeliegt” (BuBmann 1990, S. 287).
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Wie schon gesagt wurde, kann die Analyse divers gezielt werden. Man kann in
der linguistischen Forschung auch weitere Faktoren beriicksichtigen. VVon der
psycholinguistischen Betrachtungsweise her, sind z. B. folgende Aspekte, die das

individuelle Sprachverhalten einpriagen, zu untersuchen (vgl. Cerny 1996, S. 396).

o Alter

e Geschlecht

e Ethnische Zugehorigkeit

e Soziookonomische Stellung

e Ausbildung

Nun werden als Beispiel Ergebnisse von L. Marsalova in Hinsicht auf das Alter
der Probanden interpretiert. Sie konstatierte eine Zunahme von paradigmatischen
Assoziationen bei Schiilern zwischen 11 und 15 Jahren, im Vergleich mit
jungeren. Das zeugt davon, dass sich im Laufe des Lebens die Struktur des
mentalen Lexikons dndert, was durch die institutionelle Ausbildung verursacht
werden kann. Der Zuwachs betrifft vor allem Substantive, aber auch Adjektive
und Verben. Der Vergleich mit Hochschulstudenten erweist dann etwa dhnliche
Menge von paradigmatischen Assoziationen auf Substantive, aber viel geringere
auf Adjektive und Verben. Das heifit, die groite Anzahl von paradigmatischen
Reaktionen ist allgemein bei Substantiven zu erwarten, wobei im Alter zwischen
11 und 15 Jahren ihr Zuwachs allméhlich aufhort. Weiterhin ergibt sich die Frage,
ob eine dhnliche Tendenz auch bei syntagmatischen Reaktionen vorherrscht. Da
ist die Entwicklung ein bisschen anders, Studenten leisteten namlich viel mehr
syntagmatische Reaktionen auf Verben als Schiiler zwischen 11 und 15 Jahren
(vgl. Marsalova 1982, S. 182). Man sieht, es kommen Differenzen vor, die erst
durch ontogenetische Entwicklung allméhlich ausgleichen. Schlielich, es wurden
keine wesenlichen Unterschiede im Assoziieren in Abhéngigkeit vom Geschlecht
konstatiert, aber allgemein gilt, dass Méadchen dazu tendieren, homogener zu

reagieren.

Da alle Resultate von L. Marsalova auf das Slowakische bezogen wurden, sind
nun die Ergebnisse von Z. Novak zu prisentieren, der Assoziationsexperimente
im Tschechischen durchfiihrte. Vom Geschlecht abgesehen, assoziierten 17- und

19-jahrige  Schiiler sehr &hnlich. Prozentuell ausgedriickt, erschienen
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durchschnittlich ca. 37 % paradigmatischer Antworten, wéhrend ca. 62 %
syntagmatisch assoziieren (siehe Anhang Nr. 3). Es zeigt sich deshalb, dass die
Probanden iiberwiegend syntagmatisch assoziierten. Der Prozentsatz der
Reaktionen der Hochschulstudenten in der slowakischen Forschung war folgend:
30 % paradigmatischer und 66 % syntagmatischer Assoziationen. Vergleicht man
das Tschechische mit dem Slowakischen, so scheint das Verhiltnis sehr dhnlich
zu sein, wie Z. Novak iibrigens im Schlusswort seiner Analyse schreibt, die
numerische Uberlegenheit der syntagmatischen Antworten ldsst sich sowohl im
Tschechischen als auch Slowakischen und Polnischen beweisen, wihrend in
angelsdchsischen Untersuchungen paradigmatische Reaktionen iiberwiegen.
Novak erldutert dieses Resultat mithilfe von Existenz der flektierten Adjektive in

slawischen Sprachen.

Zuletzt sollten noch zwei Aspekte betont werden, und zwar die soziookonomische
Stellung und die Ausbildung der Eltern. Diese zwei Aspekte gehen namlich Hand
in Hand und prigen das sprachliche Niveau von Kindern ein. Wie die Analyse
von L. Marsalova beweist, differieren sprachliche Mittel der Kinder je nach der
Bildungsstufe ihrer Eltern. Haben die Eltern nur die Grundbildung abgeschlossen,
assoziierten Kinder markant weniger paradigmatisch, als Kinder von den Eltern,
die mittlere oder hohere Bildung erreichten. Allerdings wurde dieselbe Tendenz
nicht im Vergleich von den zwei zuletzt erwdhnten bestétigt (Marsalova 1982, S.
63). Daher lésst sich konstatieren, dass die Bildung der Eltern einen wichtigen

Faktor der sprachlichen Entwicklung darstellt.

Letztendlich existieren manche Faktoren, die Einfluss auf die Struktur des
subjektiven Lexikons ausiiben und die in der Auswertung der Daten
beriicksichtigt werden sollten. Im nichsten Kapitel werden ausfiihrlicher mogliche

Arten von systemhaften lexikalisch-semantischen Beziehungen behandelt.
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10. Lexikalisch-semantische Beziehungen im Sprachsystem

,,Der Wortschatz jeder Sprache ist nach bestimmten Prinzipien strukturiert, d. h.
er bildet ein System. Unter dem System versteht man hier ein Ganzes von
Lexemen, zwischen denen bestimmte Bedeutungsbeziehungen bestehen. Man
spricht tiber das lexikalisch-semantische System, in dem Lexeme nicht als
ungeordnete Einheiten, sondern in ihren funktionalen Zusammenhingen

(Sinnrelationen) gespeichert werden* (Jilkova 2008, S. 44).

Der Durchschnittsprecher verfiigt iiber den Wortschatz im Umfang von ca. 6 000
bis 10 000 Wortern (vgl. BuBmann 1990, S. 856), darum ist es undenkbar, dass
der Wortschatz eine unorganisierte Masse wire. Deshalb versuchen Linguisten
diverse Theorien und Modelle zu entwickeln, mit denen es moglich wire, die
semantische Organisation des Lexikons systematisch zu beschreiben. Nimmt man
an, die Funktion der Sprache besteht darin, sich mit anderen Menschen zu
verstandigen, was durch Worter bzw. deren Bedetungen geschieht, bilden
semantische  Beziehungen die Basis fir die Entdeckung diverser

Organisationsprinzipien im Lexikon.**

Ausgehend von Saussure lassen sich auf dem Gebiet von lexikalisch-
semantischen Bedeutungsbeziehungen zwei Arten von Relationen unterscheiden:
paradigmatische und syntagmatische. In Saussures grundlegendem Werk
,,Grundfragen der allgemeinen Sprachwissenschaft, dass nach seinem Tode
erschien, wurden syntagmatische und assoziative Relationen® unterschieden und
folgend erkldrt. Syntagmen sind nacheinander stehende Einheiten, die in
praesentia, d. h. im Redefluss, vorhanden sind, weshalb assoziative Relationen in
absentia sozusagen eine virtuelle vertikale Reihe der zur Verfiigung stehenden
Einheiten bilden (vgl. Saussure 1989, S. 159).

Paradigmatische Beziehungen bestehen zwischen lexikalischen Einheiten, die

aufgrund ihrer gemeinsamen Eigenschaften die gleiche Position im Satz

t Zum Begriff Semantik: ,,Unter strukturalistischem Einfluss riickte die Beschaftigung mit den
Bedeutungsbeziehungen zwischen den Wortern und damit auch die Beschaftigung mit den
semantischen Strukturen des Wortschatzes der Gegenwart allmahlich starker in den Mittelpunkt
des Forschungsinteresses” (BuBmann 1990, S. 673).

> In seinem Werk wird der Terminus assoziative Relationen verwendet. Es werden damit
paradigmatische Beziehungen gemeint.
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einnechmen koénnen (Jilkova 2008, S. 44). Es handelt sich um eine vertikale
potentielle Reihe von Ausdriicken, die in einem Syntagma an gleicher Stelle
auftreten konnen, das heifst um eine potentielle Reihe von Ausdriicken gleicher
Wortart. Dagegen syntagmatische Bezichungen zwischen Wortern, die
miteinander einen Satz bilden kOnnen, treten im konkreten Redeakt nicht isoliert
auf, sondern sie werden mit bestimmten Partnern kombiniert (vgl. Jilkova 2008,
S. 44). In diesem Fall geht es um eine horizontale Aneinanderreihung von

Wortern in einem konkreten Sprechakt.

Kombination
Syntagmatisch
der schlafende Hund
< Student
2
S | Politiker
Selektion ey
©
o
©
o

Abb. 2: Paradigmatische und syntagmatische Relationen

Interessant scheint die Bezeichnung assoziative Relation. Saussure war der
Meinung, dass Worter, die etwas Gemeinsames miteinander verbindet,
gegenseitig assoziieren, wodurch im Gedéchtnis diverse Gruppen von Wortern
mit unterschiedlichen Beziehungen entstehen (vgl. Saussure 1989, S. 151).
Diesem Gedanken kann man zustimmen, aber heutzutage werden unter
Assoziationen Verbindungen von Wortern auch im syntagmatischen Sinne

verstanden, deshalb scheint der Terminus assoziativ aus heutiger Sicht unprazis.

Ferner wird die Existenz eines allegemeinen Prinzips, der sog. syntagmatischen
Solidaritdt  vorausgesetzt, die als gegenseitige Relation  zwischen
zusammengesetzten Einheiten zu verstehen ist. Zu solchen Solidaritdten ordnet

Saussure fast alle sprachlichen Einheiten, die in ein Syntagma verbunden werden
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konnen (vgl. Saussure 1989, S. 156f.).% Die Einheiten sind solidarisch, wenn ihre
Aneinanderreihung bestimmten GesetzméaBigkeiten unterliegt (vgl. Jilkova 2008,
S. 45). ,,Wir wissen, dass die Sprache nur funktionieren kann, weil sie ein System
ist, weil ihre Einheiten in regelmiBigen Beziehungen zueinander stehen, die als
Sprachverwendungsregeln im Bewusstsein gespeichert sind* (Schippan 1992, S.
218). Als Beispiel fiir eine solche Regel, die die Aneinanderreihung von Einheiten
steuert, ist die semantische Valenz zu nennen. Die Valenz ist die Fahigkeit des
Wortes, sich mit anderen zu verbinden. Weiterhin sind die Prinzipien der

Inkompatibilitit bzw. Kompatibilitit zu betonen, auf die spéter eingegangen wird.

Die realen syntagmatischen Relationen sind noch in dem Sinn zu ergénzen, dass
sie nicht nur durch semantische und grammatische, sondern auch durch
kommunikative Bedingungen konstituiert oder verhindert werden. Von der
Wichtigkeit der Kommunikation fiir semantische Beziehungen zeugt folgendes
Zitat: ,,Die Typen lexikalisch-semantischer Beziehungen im System spiegeln
solche semantischen  Beziehungen, die in sprachlichen Handlungen
gewohnheitsgemafig aufgebaut werden, wider* (Schippan 1992, S. 193). Daher
ist zu konstatieren, dass der mentale Lexikon aufgrund der wiederholten

sprachlichen Erfahrungen des Sprechers semantisch organisiert wird.

Betrachtet man lexikalisch-semantische Beziehungen, ist es erforderlich die
Diskrepanz zwischen der denotativen und der konnotativen Bedeutung zu

berticksichtigen.

e . Die denotative Bedeutung bezeichnet die konstante, kontextunabhdngige
Grundbedeutung eines sprachlichen Ausdrucks. Sie wird auch als
begriffliche oder deskriptive Bedeutung bezeichnet* (Jilkova 2008, S. 31).

e ,Die konnotative Bedeutung enthdlt die sog. Konnotationen, d. h. die
Zusatzinformationen, die iiber die denotative Bedeutung hinausgehen und
auf stilistische und sozial Markierungselemente verweisen* (Jilkova 2008,
S. 32).

> Es existieren auch Einheiten ohne syntagmatische Beziehungen wie etwa ja, danke, was aber
das allegemeine Prinzip nicht widerlegen kann, denn Menschen duRRern sich nicht mit Hilfe von
isolierten Zeichen (vgl. Saussure 1989, S. 156f.).
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Zuletzt ist hervorzuheben, dass Paradigmatik und Syntagmatik einander bedingen,
eine ist ohne die andere undenkbar, wofiir sich der Terminus Interdependenz
eingelebt hatte (vgl. Saussure 1989, S. 157). Das ist der Grund, warum es fast
unmoglich ist, sie voneinander vollig zu trennen und selbststindig zu betrachten,

was sich in den nichsten Unterkapiteln projiziert.

10.1. Bedeutungshierarchie im Wortschatz
Der Wortschatz ist keine unorganisierte Informationsmasse, sondern er unterliegt
diversen Ordnungsprinzipien. Ein wichtiges Prinzip stellen hierarchische
Beziehungen dar, Hyponymie und Heteronymie, die in folgenden
unterschiedlichen Relationen zueinander stehen konnen (vgl. Schippan 1992, S.
2041.):

1. Eswird das Verhiltnis von Allgemeinem zu Einzelnem ausgedriickt, wobei
diese Art der Hierarchie bei Substantiven, Verben und eingeschriankt auch bei
Adjektiven besteht. Es handelt sich um eine Art der Unterordnung von
Hyperonymen und Hyponymen bzw. Kohyponymen.?* Das Hyperonym ist

dabei ein Gattungsbegriff, das Hyponym ein Artbegriff®

und ihre Beziehung
beschreibt man als sog. Inklusionsbeziehung. Das heifit Genus umfasst
Spezies, wobei Spezies umfasst werden und umfassen Genera nicht. Als
Beispiel dienen die Worter Korperteil und Arm. Mann kann sagen: ,,Der Arm

ist ein Korperteil.* aber nicht ,,*Der Korperteil ist ein Arm*.

2. Die zweite Art der Unterordnung verkorpert das Verhiltnis des Teils zum
Ganzen. Als Beispiel kann die Relation von Arm zu Kérper dienen, wo der

Arm ein Teil des Korpers ist.

3. Die dritte Art ldsst sich mit der Relation Kollektivum — Individuum
beschreiben, wo ein Individuum als Element von einem Kollektiv benannt
wird, z. B. Herd — Kuh.

** Der Terminus Kohyponym bezeichnet Hyponyme eines gemeinsamen Hyperonyms, deren
Inhalte sich mindestens in einem semantischen Merkmal unterscheiden. So sind Nelke — Tulpe -
Rose linear als Kohyponyme zu beurteilen und gleichzeitig als Hyponyme zum Oberbegriff Blume.

» Terminologisch wird die Relation von Gattung und Art auch als Genus und Spezies bezeichnet.
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,,»Setzt man nun die Arten hierarchischer Relationen zueinander in Beziehung, so
wird deutlich, dass ein Lexem im Schnittpunkt mehrerer hierarchischer
Beziehungen stehen kann* (Schippan 1992, S. 206). Diese Behauptung wird mit
der Abbildung unten gestiitzt.

Pflanze

Strauch Baum Blume Kraut

Nadelbaum Laubbaum

Abb. 3: Lexem im Schnittpunkt mehrerer hierarchischer Beziehungen (vgl. Jilkova
2008, S. 54)

Betrachtet man das Lexem Baum in Beziehung zu den Wartern Pflanze, Blume
und Nadelbaum, so ist klar, dass sie in verschiedenen hierarchischen Relationen
zueinander stehen. Zuerst ist der Baum Hyponym, dann Kohyponym und zuletzt
Hyperonym. Die Beziehung ist also davon abhéngig, welche zwei Worter in

Beziehung gesetzt werden.

10.2. Sachgruppen und thematische Reihen

Beide Termini stellen eines von weiteren moglichen horizontalen
Ordnungsprinzipien des Wortschatzes dar, wobei die Zugehorigkeit der Worter zu
Sachgruppen oder thematischen Reihen durch ihre semantische Verwandtschaft,
bzw. gemeinsame semantische Merkmale bedingt wird. ,,Sie konnen [allerdings]
als paradigmatisch gebunden betrachtet werden, weil sie aufgrund der
gemeinsamen Bennenungsfunktion &hnliche Bedeutungen haben“ (Schippan
1992, S. 202).

Nennt man z. B. Tisch, Stuhl und Schrank, dann ist die semantische
Verwandtschaft dieser Begriffe als Benennung fiir Gegenstinde klar. Fiir
Sachgruppen ist gerade analoge Sachbedingtheit charakteristisch. Dagegen
thematische Reihen beschrianken sich nicht auf Gegenstinde, sondern sie sind
thematisch verwandt. ,,Die paradigmatische Ordnung der Lexik spiegelt die

Beziehungen wider, die in der Wirklichkeit als Beziehungen zwischen
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Gegenstinden und Erscheinungen mit Gemeinsamkeiten existieren® (Schippan

1992, S. 202).

Zu dieser Thematik sind noch drei Bemerkungen zu machen. Erstens — welche
Begriffe der Wortgruppen zugeordnet werden, hingt vom Kenntnisstand, von
Traditionen, Uberlieferungen, d. h. von entwickelten Ordnungskriterien des
einzelnen Menschen, ab. Es ist also eine rein intuitive Angelegenheit. Zweitens —
die Zuordnung der Worter ist historisch verdnderlich, denn Gegenstiande entstehen
und verschwinden. Drittens — einzelne Worter einer Sachgruppe konnen in
diversen Relationen zueinander stehen: Synonyme, Antonyme, Kohyponyme,

Hyperonyme oder Hyponyme (vgl. Schippan 1992, S. 202).

Zuletzt ist es wichtig zu betonen, dass ein und dasselbe Wort Glied

unterschiedlicher paradigmatischer Gruppen sein kann.

10.2.1. Die Prototypentheorie
Im Zusammenhang mit Sachgruppen oder auch onomasiologisch orientierten
Wortfeldern erreichte die Prototypentheorie bestimmte Aufmerksamkeit. Diese
Theorie wurde zwar schon im Abschnitt {iber Modelle der Wissensreprasentation
kurz erwahnt, trotzdem scheint es geeignet, noch andere Informationen an dieser
Stelle zu pointieren, denn es erlaubt eine bessere Einbettung in die Problematik

der paradigmatischen Relationen.

Mafgebend sind nun die Anwendungsmoglichkeiten der Theorie zu diskutieren,
denn es ist darauf zu achten, dass sie am besten bei Substantiven verwendet
werden kann. Zudem fallt sie problematischer bei substantivischen Abstrakta und
bei anderen Wortarten wie Verben oder Adjektiven. Trotzdem stellt sie eine
einzigartige Ansicht an die Organisation von Bedeutungen in Feldern bzw.
Kategorien dar. ,,Als Prototyp einer Klasse X wird der ,,typischste® Vertreter
dieser Klasse gewertet, der unter Umstinden kulturbedingten Schwankungen
unterliegen kann“ (Jilkova 2008, S. 26). Die Kultur als solche spielt eine
entscheidende Rolle, wobei Prototypen je nach den kulturellen und sozialen
Gewohnheiten der konkreten Sprachgemeinschaft differieren. Man denkt z. B. an
das Lexem Fahrzeug, in Tschechien wire der Prototyp wahrscheinlich Auto,
wihrend in den Niederlanden je nachdem: Fahrrad. Dem wére noch zu bemerken,

dass Protypen nicht nur im Raum unterscheiden kénnen, sondern auch in der Zeit.
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10.3. Synonymie

Unter der Synonymie versteht man systembezogene Relationen, die zwischen
Synonymen vorkommen. Nun folgt die Definition der Synonymie von Filipec:
,»Synonyme sind formal nicht gleiche (zum Unterschied von den Varianten) LE (=
lexikalische Einheiten) gleicher Wortart oder mit gleicher syntaktischer Funktion,
die gemeinsame relevante Bedeutungselemente (die gleiche begriffliche
Bedeutungskomponente) und die Mehrheit gemeinsamer Kontextverbindungen
(synonymischer Kontexte) haben und in einer homogenen Sprachgesellschaft
verwendet werden® (Filipec 1968, S. 196).

An dieser Stelle ist zu bemerken, dass verschiedene Erscheinungsformen der
Synonymie existieren, z. B. synonyme Worter, Wortgruppen oder Sitze.
Besonders haufig ist die Synonymie iiberraschend bei Sitzen, was mit Beispielen
,,Ich koche die Suppe.© und ,,Die Suppe wird gekocht.“ zu veranschaulichen ist.
Synonym konnen auch Phraseologismen oder Morpheme sein, z. B. griines Licht
geben — erlauben oder abbliihen — ausbliihen — verbliihen (vgl. Vomackova 2007,
S. 24).

10.3.1. Arten der Synonymie
e Vollstiindige Synonymie®
Die Lexeme beziehen sich auf denselben Sachverhalt der objektiven Realitét, sind
in jedem Kontext substituierbar und sowohl ihre denotative als auch konnotative
Bedeutung stimmen iiberein. Als Beispiel beginnen = anfangen und schon =
hiibsch. Héufig sind auch Synonyme fremder und heimischer Worter, wie Moment
= Augenblick usw. (vgl. Jilkova 2008, S. 47). Allerdings gilt die absolute

Synonymie als relativ rar.

e Unvollstandige Synonymie27
Die Sinnverwandtschaft partieller Synonyme besteht darin, dass sie das gleiche
Denotat bezeichnen, sie differieren jedoch in peripheren denotativen und/oder
konnotativen Bedeutungsmerkmalen. Wie schon der Benennung abzulesen ist,

sind solche Synonyme nicht in allen Kontexten substituierbar. Partiell synonym

*® Die vollstandige Synonymie wird auch als Bedeutungsidentitiit bezeichnet.

Die unvollstdndige Synonymie kann auch unter dem Terminus Bedeutungsdhnlichkeit
erscheinen.

27
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sind z. B. die Lexeme Werk — Betrieb, bekommen — erhalten — kriegen, Lohn —
Gehalt — Gage (vgl. Jilkova 2008, S. 47).

Im Rahmen der partiellen Synonymie werden nach Jilkova drei Untergruppen
unterschieden (vgl. Jilkova 2008, S. 46f.).

= Begriffliche Synonymie
Bei dieser Art von Synonymen ist nur eine feine semantische Nuance vorhanden,
beispielsweise: Lohn — Gehalt — Gage. Betrachtet man das gemeinsame Sem
,Bezahlung fiir die geleistete Arbeit”, sind die Begriffe vollig synonym,
allerdings besteht die partielle Differenz darin, wem das Geld bezahlt wird, je

nach dem Beruf: Arbeiter — Beamter/Angestellte — Kiinstler.

= Stilistische Synonymie
Wie schon die Benennung selbst offenbart, handelt es sich um Synonyme, die vor
allem (aber nicht nur) in konnotativer Bedeutung differieren und die je nach der
Stilebene oder Stilfarbung verwendet werden. Stilistische Synonyme bilden nicht
nur Paare, sondern auch zahlreichere synonymische Reihen, wie z. B. sterben —

abkratzen — den Loffel abgeben — entschlafen.

= Kontextuelle Synonymie
Kontextuelle Synonyme gewinnen dhnliche Bedetung erst im Kontext, deshalb ist
es sinnlos, sie isoliert zu betrachten. Nennt man Beispielsitze: Das Mddchen hat
eine Rose bekommen. Die Blume duftet so schon. Da sind die Worter Rose und
Blume kontextuell, trotz ihres Hyponym-Hyperonym-Verhéltnisses als
synonymische Ausdriicke anzusehen. Dagegen pléadiert Schippan, diese Relation
solle nicht als Synonymie, sondern als referentielle Identitit klassifiziert werden.
Ihrer Meinung nach sind nur Systemelemente als synonym zu betrachten, was die
kontextuelle Synonymie eigentlich leugnet und was mit folgenden Worten zu
belegen ist: ,,Der  Synonymie-Begriff soll nur fiir semantische

Aquivalenzbeziehungen im Sprachsystem gelten* (Schippan 1992, S. 207).

Als Sonderfall der Synonymie werden regionale Dubletten angesehen. Es
handelt sich um heteronymische Ausdriicke mit gleichem Denotatsbezug, als

Beispiel kann man Semmel/Brétchen nennen. Sie entstammen Mundart- oder
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Dialektwortern und werden synonym durch ihre poetische wiederholte

Verwendung (vgl. Schippan 1992, S. 207).

Erwédhnenswert scheint eine Art von Anwendung der Synonyme, und zwar in
stairkeren gefiihlsmaBigen Mitteilungen. Sie stellen ein passendes sprachliches
Mittel dar, um Emotionalitdt oder Wertung auszudriicken. Als Exempel konnen
die Lexeme Rede und Pamphlet angefiihrt werden, wodurch eine klare Einstellung

des Sprechers zu einem Sachverhalt geduBert werden kann.

Um nachzupriifen, ob zwei Lexeme synonym sind, existieren zwei Methoden, und
zwar der Substitutionstest und der Liickentest. Beim erst genannten kommt es
zur Substitution eines Lexems durch ein anderes in einem Minimalkontext und es
wird verglichen, in wie weit sich der denotative Bezug verindert. ,,Durch
Substitution lassen sich der semantische Kern, periphere denotative Seme, die
haufig durch die Motivbedeutung eingebracht werden (versenken — vergraben),
und konnotative Seme ermitteln® (Schippan 1992, S. 208). Anhand der zweiten
Probe ldsst sich der Grad der Synonymie bestimmen. Hat man isoliert die Lexeme
exakt, genau, prdzise, klar und sorgfiltig, so sind sie als Synonyme
einzuschitzen, mit dem Liickentest stellt man aber fest, dass sie nicht vollig
austauschbar sind und dass sie diverse Merkmale betonen (vgl. Schippan 1992, S.
208).

10.4. Die Polaritit im Wortschatz
Polare Ausdriicke konnen gegensitzliche Sachverhalte, Eindriicke, Wertungen
oder Standpunkte benennen, wobei systemhafte Bezichung der Polaritit®®
zwischen Einheiten aller vollbedeutenden Wortarten, also auch im Bestand von
Prépositionen und Adverbien existieren. Mogliche Arten der Polaritit werden nun

besprochen.

10.4.1. Antonymie
Zuerst wird die Antonymie nach BuBmann definiert. Es handelt sich um eine
»,semantische Relation des Bedeutungsgegensatzes. Im Unterschied zu
allgemeineren Relation der Inkompatibilitit beschrinkt sich die Antonymie auf

graduierbare Ausdriicke. Sie beziehen sich normalerweise auf entgegengesetzte

*® Die Polaritat wird auch als Bedeutungsungleichheit oder oppositionelle Beziehung genannt.
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Ausschnitte einer Skala, die einen Zwischenbereich enthdlt” (Bulmann 1990, S.
87).

Ferner wird die Antonymie am Beispiel von Lexemen grof8 und klein graphisch
demonstriert. Wie die Graphik unten veranschaulicht, ist der Bedeutungskern
beider Lexeme gemeinsam, sie unterscheiden sich aber in +/-
Graduierungssemen. Sie reprasentieren Gegenpole einer Skala, wobei es
dazwischen auf der Achse einen Nullpunkt gibt, der in diesem Fall etwa fiir
MittelgrdfSe steht (vgl. Schippan 1992, S. 215).

Bereich Nullpunkt
0
Réumlich groff  «—|— klein

Abb. 4: Antonyme grof8 und klein als Gegenpole einer Skala

Es existieren aber auch sog. antonymische Reihen, bei denen nicht nur Gegenpole
einer Skala, wie im graphischen Beispiel vorhanden sind, sondern auch feinere
Abstufungen, so z. B. warm — lauwarm — kiihl — eiskalt vertreten sind. Solche
Reihen sind fachlich als graduelle Antonymie bezeichnet (vgl. Jilkova 2008, S.
50). Daher ldsst sich konstatieren, dass die Antonymie nicht nur eine Art von

absoluter, sondern auch relativer Polaritit darstellt.

Nicht zuletzt ist es noch hervorzuheben, dass die Antonymie vor allem bei
Adjektiven, Substantiven und Verben stark entwickelt ist. Zudem ist sie nur bei
Spracheinheiten gleicher Wortart denkbar, wobei das miteinander Auftreten

zweier antonymischer Ausdriicke als unvertraglich gilt (vgl. Jilkova 2008, S. 50).

10.4.2. Komplementaritit
Ein weiterer Fall der Bedeutungsungleichheit ist die Komplementaritit®®, die auf
den ersten Blick der Antonymie sehr dhnlich scheinen konnte, der Gegensatz ist

aber der Fall. Es handelt sich um eine ,,semantische Relation des Gegensatzes:

2 | der Fachliteratur nennt man die Komplementaritat auch Kontradiktion oder Etnweder-Oder-
Relation (vgl. Jilkova 2008, S. 51).
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zwei Ausdriicke stehen in der Relation der Komplementaritit, wenn der von
beiden Ausdriicken angesprochene semantische Bereich durch sie in zwei
disjunkte Teile zerlegt wird... Komplementidre Ausdriicke wie tot/lebendig sind

haufig weder graduierbar noch steigerbar* (Bumann 1990, S. 397).

Die Definition der Komplementaritit stimmt in der terminologischen
Abgrenzung, dass es sich um eine semantische Relation des Gegensatzes handelt,
mit der Antonymie iiberein. Ubrigens besteht die Diskrepanz zwischen beiden
erstens in der Tatsache, dass komplementdre Ausdriicke weder graduierbar noch
steigerbar sind und zweitens in ihrer Disjunktivitdt. Man kann entweder tot oder
lebendig sein (vgl. Schippan 1992, S. 215). Zwei disjunktive Ausdriicke schlieen

einander aus und somit konnen beide gleichzeitig nie wahrhaft sein.

10.4.3. Konversivitit
Die Konversivitit besteht in gegensatzlichen Perspektiven einer Handlung oder
eines Sachverhaltes. ,,Wenn Philip élter ist als Caroline, dann ist Caroline jiinger
als Philip (und umgekehrt), solche konversen Ausdriicke finden sich besonders als
Komparative polarer Adjektive, als Verben, die menschliche Tauschverhéltnisse
beschreiben (geben : bekommen, kaufen : verkaufen) sowie bei
Verwandtschaftsbezeichnungen (Vater : Sohn etc.)* (BuBmann 1990, S. 423).

Wie der Definition zu entnehmen ist, sind konverse Relationen besonders hiufig
in bestimmten Bereichen des Wortschatzes, vor allem dann bei ,reziproken
sozialen Rollen” wie Lehrer — Schiiler, Arzt — Patient, Erbe — Erblasser. Ferner
bei sowohl prifigierten als auch nichtprifigierten Verben, bei denen das Merkmal
/Richtung/ dominiert.*® Nennt man als Beispiel die Verben geben — nehmen, die
ausdriicken, dass ,,die Lage eines Gegenstandes in Richtung vom Punkt A zum
Punkt B wechselt”, gerade eine Art direktionaler Opposition darstellen.
Weiterhin kommen bei préfigierten Verben antonymische Préfixpaare vor, z. B.
ab-/an-, aus-/ein-, ab-/auf-, ent-/ver-, an-/aus-. Zuletzt ist noch die Rolle der
Kommunikation in der Entstehung polarer Paare zu betonen. Denn eine haufige
fakultative Verwendung der Gegenwortpaare kann bis zur Kkontextfrei

empfundenen Polaritit fiihren. Somit kann ein Lexem unterschiedliche polare

* Das Merkmal /Richtung/ ist vorherrschend, aber nicht einziges, haufig wird die

Gegensatzlichkeit im Verbalbereich auch im Merkmal Qualitdt/Quantitdt oder Einordnen
ausgedriickt (vgl. Schippan 1992, S. 216).
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Partner haben, wie z. B.: ,,Ich laufe nicht, ich fahre. Er konnte nicht mehr laufen,
er schlich nach Hause. Wir wollen laufen, nicht stehenbleiben* (Schippan 1992,
S. 216f.).

10.4.4. Inkompatibilitit
Die Inkompatibilitit stellt die ,allgemeinste semantische Relation des
lexikalischen Bedeutungsgegensatzes® dar (Schippan 1992, S. 342). Der
Definition nach sind ,,zwei Ausdriicke (in erster Anndherung) inkompatibel genau
dann, wenn sie groBere semantische Gemeinsamkeiten aufweisen, sich aber
beziiglich einer inhaltlichen Dimension unterscheiden® (Schippan 1992, S. 342).
Nun muss man sich der Tatsache bewusst sein, dass paradigmatische Relationen
betrachtet werden. ,,Insofern sind Kohyponyme héufig inkompatibel zueinander:
vgl. Rappe und Schimmel: beide sind Hyponym zu Pferd, unterscheiden sich aber
bzgl. der Dimension <Farbe>* (Schippan 1992, S. 342). Auch die Verben geben
und nehmen, die in der Dimension /Richtung/ differieren, gelten paradigmatisch

als inkompatibel, sie schliefen einander.

Wie schon bemerkt wurde, paradigmatische und syntagmatische Relationen
bedingen einenader und hidngen eng zusammen. Deshalb wird an dieser Stelle die

Aufmerksamkeit auch der syntagmatischen Inkompatibilitéit gewidmet.

e Zwei syntagmatische Ausdriicke sind unvertraglich unter Bedingung, dass
sie in Wirklichkeit nicht in Beziehung zueinander stehen kénnen, d. h. sie
konnen nicht wahr sein. Das ist z. B. mit der Verbindung Bdume fliegen zu
beweisen, wobei es unmoglich ist, damit Bdume, die im Erdreich
verwurzelt sind, in der Luft fliegen wiirden. Das miteinander Auftreten
dieser Ausdriicke gilt deshalb als unvertréaglich.

e Als nidchstes Beispiel ist der Satz *Er kauft ihr ein Kleid fiir Geld zu
nennen, wo das Sem Geld prasupponiert und schon im Verb kaufen
enthalten wird. Deshalb darf es nicht verbalisiert werden.

e Es gibt auch Fille zu nennen, wo die Unvertraglichkeit durch einander
widersprechende Wertungen bedingt ist, wie z. B. *angenehmes
Geschwidtz, *lobenswerte Infamie, *begehrenswertes Ungliick.

e Im Satz *Er hat mich aufrichtig belogen. widerspricht aufrichtig der

Bedetung von Ziigen.
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e Inkompatibilitit kann auch in der konnotativen Bedeutungen bestehen:
*Er speist in der Eckkneipe.

e Zuletzt sog. semantische Sortenbeschriankung: *Er hat einen blonden
Hund. Der Regel nach darf man blond nur fiir menschliches Haar
verwenden (Schippan 1992, S. 199f.).

So ldsst sich diese Folgerung ziehen: ,,Unvertrdglichkeiten beruhen auf
gegensdtzlichen kommunikativen Rahmenbedingungen, die Verbindbarkeit wird
nicht allein durch denotative, sondern auch durch konnotative Merkmale geregelt*
(Schippan 1992, S. 201). SchlieBlich muss man noch bemerken, dass eigentlich
sowohl paradigmatische als auch syntagmatische Inkompatibilitdt in der
Kommunikation und Poetik geleugnet werden konnen, was mit folgendem
Gedanke zu unterstiitzen ist: Prinzipiell ist damit zu rechnen, dass jedes Lexem
mit jedem vereinbar sei, je nach der kommunikativen Absicht, besonders dann im
poetischen Sprachgebrauch (vgl. Schippan 1992, S. 199f.). Deshalb ist z. B. die
lineare Verbindung Bdume fliegen in Marchen denkbar.

10.5. Felder und Feldtheorien

Die Wortfelder®® sind theoretische Konstrukte, die mehrere Moglichkeiten zur
Modellierung des lexikalischen Teilsystems anbieten. Linguisten versuchen
anhand dieses Konstrukts, die in der Sprache bestehenden semantischen
Relationen zwischen den lexikalischen Einheiten zu veranschaulichen. Trotz der
Tatsache, dass diese Theorie auch einige Schwiche aufweist, gelten Wortfelder
quasi als Werkzeuge fiir Anordnung der Worter zu sinnverwandten Wortgruppen,
wodurch strukturelle und regelmiBige Beziehungen im Wortschatz entdeckt
werden konnen (vgl. Schippan 1992, S. 218f.).

*! Die Wortfelder werden auch als Bezeichnungsfelder, Begriffsfelder oder lexikalisch-semantische
Gruppen genannt.
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Was in urspriinglicher Fassung der Wortfeldtheorie von Jost Trier® kritisiert
wurde, war sein Gedanke der Liickenlosigkeit: ,,Wortfelder sind von Jost Trier
eingefithrter Terminus zur Bezeichnung einer Menge von sinnverwandten
Wortern, deren Bedeutungen sich gegenseitig begrenzen und die liickenlos einen
bestimmten begrifflichen oder sachlichen Bereich abdecken sollen® (BuBmann
1990, S. 854). Ohne Zweifel bildet die Sinnverwandtschaft der Worter die
Grundlage dieser Theorie, aber wie schon praktisch iiberpriift wurde, den
Liickenlosigkeit und Bengrenzheit der Wortfelder ist nicht zuzustimmen, denn

manche Grenzen vage und einige Felder kaum liickenlos sind.

Bei Wortfeldern geht es nicht um eine assoziative Verbindung von Wortern, was
diese Worte belegen: ,Diese Verkniipfungen ist aber nicht als eine
Aneinanderreihung an einen Assoziationsfaden gemeint, sondern so, dass die
ganze Gruppe ein Bedeutungsfeld absteckt, das in sich gegliedert ist; wie in einem
Mosaik fiigt sich hier Wort an Wort, jedes anders umrissen ...“ (Ipsen 1924, S.
225).

Zuletzt noch eine wichtige Bemerkung. Diese Methode ist sowohl auf
paradigmatisch als auch syntagmatisch verbundene Woérter anwendbar, wobei die
erstgennante am héufigsten erscheint. ES existieren auch die sog. syntagmatischen
Wortfelder, die sowohl lineare als auch vertikale Relationen beriicksichtigen, die
aber weniger typisch sind. Wieder erfihrt man, wie sich einige Modelle und
Zutritte durchdringen.

10.5.1. Das onomasiologisch orientierte Wortfeld
Wie schon der Titel andeutet, wird solches Wortfeld onomasiologisch, also in
Richtung von Sache/Begriff zu ihrer/seiner Bezeichnung betrachtet. Man fragt

z. B. welche Bezeichnungen existieren fiir die Sache Glas und zihlt auf: Glas,

%2 Jost Trier war ein deutscher Linguist und germanistischer Mediavist, der die Wortfeldforschung
mit seiner 1931 erschienenen Habilitationsschrift ,,Der deutsche Wortschatz im Sinnbezirk des
Verstandes. Die Geschichte eines sprachlichen Feldes” begriindete. Er verwendete Wortfelder als
eine Moglichkeit, wie den Wortschatz zu gliedern, wobei er nach Bedeutungsverdanderungen im
Rahmen eines Wortfeldes forschte. Trier war der Meinung, dass wenn eine
Bedeutungsveranderung erfolgt, dann haufig in der Abhangigkeit von der Verdanderung der
Wortfeldstruktur. Er verstand den Wortschatz also im strukturalistischen Sinne als System sich
gegenseitig bestimmender Einheiten (vgl. Herzog 2009, S. 7).
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Trinkglas, Glasgefif3, Mehrzweckglas (vgl. Schippan 1984, S. 30).%® Geht man
davon aus, dass ,,zum Feld die onomasiologisch zusammengestellten Worter
gehoren, deren Bedeutungskerne diesen Begriff implizieren© (Jilkova 2008, S.
56), so impliziert das Beispiel Glasgefdifs zweifellos den Oberbegriff Glas. Daher
scheint es offenbar, dass den Kern des Wortfeldes das Archilexem bzw. das
Hyperonym bildet, dem andere Lexeme gleicher Wortart zugeordnet werden.

Weiterhin unterscheiden sich die Lexeme eines Wortfeldes durch spezielle Seme,
die mit der klassischen Methode der Merkmalanalyse differenziert und geordnet
werden. Als Beispiel wird das Wortfeld Wasserlauf in Form des Stammbaums
und der Merkmalmatrix angefiihrt (vgl. Schippan 1992, S. 220).

Wasserlauf

Kanal Flup
Strom  Fliisschen
Bach

Rinnsal

Abb. 5: Stammbaum: Wortfeld Wasserlauf

Wie man sieht, vermittelt der Stammbaum mit seinen Verzweigungen eine
ubersichtliche Weise, wie ein Wortfeld zu strukturieren und wie die
Bedeutungsrelationen zu veranschaulichen.®* Die Merkmalmatrix stellt dagegen
eine anschauliche Methode dar, wie mithilfe von Semen einzelne Worter
voneinander abzugrenzen.®® So lassen sich z. B. Fliijichen, Bach oder Bichlein

durch das Merkmal /GroBe/ vom Flufs unterscheiden.

* Das onomasiologisch orientierte Wortfeld deckt sich mit Sachgruppen und gehort zu

paradigmatischen Relationen. Es wird im Rahmen der Wortfeldtheorie an dieser Stelle behandelt,
deshalb wird der Titel des Abschnitts mit einem Sternchen bezeichnet.
** Der Stammbaum/Strukturbaum ist in der Wortfeldtheorie eine graphische Darstellungsweise
zur Abbildung von Sinnrelationen zwischen Lexemen eines Wortfeldes.
* Die Merkmalanalyse dient zur Beschreibung der Bedeutung lexikalischer Einheiten sowie der
inneren Struktur des Lexikons durch Mengen semantischer Merkmale.
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Seme: flieBend  natiirlich grof} Klein Kleiner als

1. Kanal + - +/— +/— -
2. Strom + + + - -
3. Flufs + + +/— +/— 2
4. Fliifichen + + - + 3
5. Bach + + - + 3
6. Bdchlein + + - + 5

Abb. 6: Merkmalmatrix: Wortfeld Wasserlauf

Es ist wichtig zu bemerken, dass sich die Methode der distinktiven Merkmale als
besonders geeignet vor allem fiir bestimmte Wortfelder zeigt, wie z. B.: ,,die
Darstellung der Verwandtschafts-, Farb-, Dimensions-, Gerduschbenennungen,
zur Beschreibung bestimmter Verbfelder, wie der Verben der Fortbewegung, des

Besitzwechsels, der Speisenzubereitung usw. (Schippan 1992, S. 220).

Eine Schwiche dieses Zutritts ist es, dass sich durch Wortfelder nicht die
Vagheitszonen beriicksichtigen lassen. Am Beispiel des Lexems Wassserlauf, ist

es schwierig, das Lexem Flufs und Bdchlein voneinander abzugrenzen.

Betrachtet man Gegenstidnde bzw. Sachen, die gleicher Funktion oder gleicher Art
sind, wie z. B. beim Archilexem Sizzmobel — Stuhl, Hocker, Schemel, Sessel,

Bank, Sofa usw., spricht man auch vom Sachfeld.*®

Zuletzt folgt noch die Dichotomie geschlossene und offene Wortfelder. Zum
geschlossenen Wortfeld gehoren z. B. ,,Wochentage®, deren Anzahl mit hochster
Wahrscheinlichkeit nie dndert. Dagegen ist das offene Wortfeld ,,Farben* ganz
dynamisch, denn viele Farben und Farbenkombinationen sind moglich (vgl.
Jilkova 2008, S. 57).

10.5.2. Das semasiologisch orientierte Wortfeld
Die semasiologische Betrachtungsweise sucht nach Differenzen und
Ubereinstimmungen in Bedeutungen der Lexeme eines Wortfeldes. Wieder mit
Hilfe von Merkmalanalyse werden die fiir die Sememe geltenden Seme gesucht.
Die Verfahrensweise der Erstellung solches Wortfeldes konzentriert sich also in
erster Reihe auf die Bedeutung. Daher scheint diese Betrachtungsweise sowohl

paradigmatisch als auch syntagmatisch anwendbar zu sein.

3 Vgl. Kapitel 10.2: Sachgruppen und thematische Reihen.
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10.5.3. Das syntagmatisch orientierte Wortfeld
Fangt man gleich mit einer kurzen Definition an: ,ein syntagmatisches
lexikalisches Feld ist ein paar von Wortern (Ausdriicken), die in einer
syntaktischen Konstruktion aufeinander folgen und stets aufeinander bezogen
sind“ (Wunderlich 1991, S. 235). Als Beispiel zum Wortfeld Tierlaute: Hund «
bellen, Léwen <> briillen, Frosch < quaken usw. Das heif3t, dass jedes Lexem des
syntagmatisch orientierten Wortfeldes im Schnittpunkt sowohl syntagmatischer
als auch paradigmatischer Relationen steht, denn es werden sprachliche Elemente

verkniipft, die semantisch dhnlich, aber unterschiedlicher Wortart sind.

fredf

(LySubstantive  {Z] Verben (3) Klassifikatoren (43 Bodewtung
i) i Feuer hrennen Lichtguelle ]
Flamma leychten 1ceich an
b Blau leuchien Farbu Licht
Rul scheinen
o % Haar
E Fimmer
L Landschaft
d) :é Tug F0in Peitangube
= N .
] g" Klang klingen LGedivsch klar sein
i Tan tinen
2 Stimme hoch sain
' Lachen LG
syataktische Felder -

(Mach WaHRIG 1973)

Abb. 7: Beispiel des syntagmatischen Wortfeldes (Wahrig 1973, S. 81)

In den drei oben beschriebenen Arten von Wortfeldern kommen folgende

semantische Beziehungen zwischen Lexemen in Frage:

e Synonymie: Heirat — Hochzeit — Eheschlieffung — Trauung

e Antonymie: kurz x lang, Sinn x Unsinn

e Hyperonymie/Hyponymie: Tier: Pferd, Kuh, Schwein, Hund, Katze....

e Semantische Kompatibilitit: Schreiben: Schiiler, Lehrer, Junge ... >
Brieg, Buch, Liste ... > Bleistift, Kugelschreiber ... . Alle diese Worter
sind paradigmatisch, konnen aber auch syntagmatisch verbunden werden:
Der Junge schreibt mit einem Bleistift (Jilkova 2008, S. 58).
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,,Beim Zusammentreffen hyperonymischer, synonymischer, komplementéirer und
antonymischer Beziehungen auf verschiedenen Ebenen entsteht ein komplexes

Paradigma“ (Schippan 1992, S. 222), ein sog. ,,semantisches Netz*.

Trotz oben besprochenen unterschiedlichen Arten von Wortfeldern, kommen

folgende Gemeinsamkeiten vor (vgl. Schippan 1992, S. 223):

e Felder konnen semantische Relationen zwischen Lexemen offenkundig
machen und damit ihre funktionale Zusammengehorigkeit erhellen.

e Die Felddarstellung erlaubt, die Relation von Paradigmatik und
Syntagmatik nachzuweisen.

e Die Wortfelder sind ein geeigneter Ausgangspunkt fiir semantische

Analysen.

Den Beweis dafiir, dass der Feldbegriff weit anwendbar ist, liefert die
Lexikologie: ,,Die Lexikologie nutzt den Feldbegriff, um mit Hilfe der feldhaften
Zusammenstellung des Wortmaterials Voraussetzungen fiir die Anwendung
lexikologischer Ergebnisse im Fremdsprachenunterricht zu schaffen. Die Felder
konnen helfen, Bedeutungsunterschiede und -identititen zu erkennen, die Eignung
lexikalischer ~ Einheiten  fiir  bestimmt  Aussageintentionen und das
Zusammenwirken der Wortschatzelemente bei der Textegestaltung zu erfassen.*
(Schippan 1992, S. 227).

Zusammenfassend stellen die Wortfelder eine Mdoglichkeit dar, wie bestimmte
thematische Spharen des Wortschatzes zu organisieren und folgend, sowohl

synchron als auch diachron zu untersuchen.

10.6. Die Wortfamilie
Im Unterschied zu Wortfeldern, die auf der Sinnverwandtschaft der Lexeme
beruhen, basiert die Wortfamilie auf der Stammverwandtschaft verschiedener
Worter und bildet somit ein lexikalisches Paradigma aus Wortern verschiedener
Wortarten mit (etymologisch) gleichem Grundmorphem. Der Definition nach
handelt es sich um ,,eine Menge von Wortern innerhalb einer Sprache, deren
gleiche oder dhnliche Stammmorpheme auf dieselbe etymologische Wurzel
zuriickgehen, z. B. fahren, Fahrt, Fuhre, Fiihrer, Gefihrt* (Hormann 1977, S.

854). Den Kern von Wortfamilien bildet meist ein starkes Verb, das durch
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staindigen Ausbau durch Derivation, Komposition und weitere Wortbildungsmittel
ausgebaut wird. ,,Manchmal lassen sich Worter einer Familie nicht mehr (gut)
erkennen, weil sie sich semantisch voneinander entfernt haben, d. h. ihr
Zusammenhang ist bereits verdunkelt beispielsweise: fliefen — Flut, Flofs, Flosse,
Geselle — Saal usw. “ (Jilkova 2008, S. 59).

10.7. Semantische Valenz
Ein anderes Phdnomen, mit dem im Rahmen von syntagmatischen Relationen zu
rechnen ist, stellt die Valenz dar.>” Der Begriff Valenz entstammt dem lateinischen
Wort valére <wert sein>. Ein synonymischer Ausdruck zur Valenz ist deshalb
Wertigkeit oder Fiigungspotenz. ,,Valenz ist die Fahigkeit eines Lexems, z. B.
eines Verbs, Adjektivs, Substantivs, seine syntaktischen Umgebungen
vorzustrukturieren, indem es anderen Konstituenten im Satz Bedingungen
beziiglich ihrer grammatischen Eigenschaften auferlegt® (Bulmann 1990, S. 824).
Es handelt sich um die Fahigkeit eines Wortes, sich mit anderen Wortern zu

verbinden.

Je nach der Betrachtungsweise werden drei Arten von Valenz unterschieden:
erstens die syntaktische, zweitens die semantische und drittens die pragmatische

Valenz, wobei die zwei erst erwdhnten sehr eng zusammenhéngen.

In dieser Theorie wird zwischen valenzabhdngigen Konstituenten Ergdnzungen
und valenzunabhéngigen Angaben unterschieden. Als Beispiel kann das Verb
begriiffen dienen, das Objekt im Akkusativ fordert und das nicht weggelassen
werden darf. Dagegen ist die Realisation der Angaben von der Absicht des

Sprechers abhingig und daher fakultativ.

Zum Schluss — syntagmatische und paradigmatische Relationen stellen das
grundlegende Instrument dar, wie man systemhafte lexikalisch-semantische
Beziehungen ergreifen und beschreiben kann. Die gegenseitige Bedingtheit ist

dabei nicht wegzudenken.

" Mit der Valenz beschaftigt sich die Valenzgrammatik.
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11. Fremdsprachenlernen und Assoziationen

An dieser Stelle miissen noch einige Bemerkungen zur Thematik des
Fremdsprachenlernens gemacht werden, die wesentlich fiir den praktischen Teil
sind. Assoziationen und systemhafte Relationen kdnnen namlich ihre Anwendung

im FSU finden.*®

Stellt man die Frage, was es eigentlich heift, eine Sprache zu lernen? So bietet
sich folgende Antwort ,Eine Sprache lernen heifit: ein System und seine
konventionellen Zuordnungen erschlieBen. Spracherwerb ist Strukturerwerb, und
nicht das Auswendiglernen einer Liste isolierter Vokabeln oder Satzmuster*
(Wode 1993, S. 37). Im Anschluss an den Strukturerwerb ist hervorzuheben, dass
wenn man Vokabeln lernt, so lernt man auch Relationen zwischen ihnen (vgl.
Marsalova 1982, S. 151). Ferner helfen diese Beziehungen der Entstehung von
Assoziationen und damit einem dauerhafteren Behalten im Gedéchtnis und einer
Vereinfachung des Aufrufs der gespeicherten Informationen, denn durch Reizen

werden die frither geschaffenen Verbindungen aktiviert.

Um etwas besser im Geddchtnis zu behalten, sind folgende Ratschldge zu

erwdhnen (vgl. Vysekalova 2002, S. 87f.):

e Sinnvolles Material merkt man sich besser als isolierte Worter, die nicht
der Bedeutung nach geordnet sind. Handlungen vergisst man nicht so
schnell wie Einzelinformationen.

e Verbinden Sie Inhalte mit einem starken emotionellen Erlebnis.

e Wiederholen Sie!

e Inhalte, die friilher entstandenen Gedéchtnisstrukturen erginzen oder
erweitern werden schneller und dauerhafter bemerkt als vollkommen neue
Inhalte.

e Subjektiv interessante und bedeutende Informationen sind besser

einzuprigen.

* Die Abkiirzung FSU steht fur Fremdsprachenunterricht.
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Die Grundthesen, die dem Assoziationskonzept zu entnehmen sind und die ihre
Anwendung nicht nur in der Fremdsprachendidaktik, sondern auch in der
allgemeinen Didaktik finden, lauten: Geh vom schon Bekannten zum Neuen vor!,
Ordne die Informationen logischerweise und tbersichtlich!, Wiederhole, denn

dadurch verstirkst du die Verbindungen und das Behalten im Gedéachtnis.

Nimmt man an, dass ein didaktisches Problem des Wortschatzes ja gerade seine
Uberfiille und Uniibersichtlichkeit ist, so ergibt sich die Notwendigkeit der
Bildung wvon Assoziationsnetzen und Systematisierungen aller Art (vgl.
Butzkamm 1989, S. 266). Man empfiehlt, z. B. Fremdwortlexikon nach
Sachgruppen oder Wortfeldern zu ordnen oder Vokabelhefte zu legen, die keine
Wortgleichung enthalten. Denkt man noch an den FSU, so werden
Assoziogramme ganz beliebt verwendet. Sie entsprechen gerade dem Prinzip vom
Alten zum Neuen und ermdglichen Bildungen von mehrschichtigen
Assoziationsnetzen. Es geht darum, man nennt meistens ein Hyperonym und
folglich werden assoziierte Worter notiert. Diese Weise ist ideal fiir die
Wiederholung und die Wortschatzerweiterung. Allgemein lernt man Vokabeln
besser, wenn sie in Verbindung auf etwas vermittelt werden, z. B. auf etwas
Ahnliches, Gegensitzliches, Ubergeordnetes oder Benachbartes (vgl. Janikova
2005, S. 43). Weiterhin werden noch einige linguistische und psychologiche
Aspekte fiir die effiziente Wortschatzarbeit aufgelistet, die im Unterricht
beriicksichtigt sein sollten (vgl. Janikova 2005, S. 138f).%

Linguistische Aspekte:

e Kenntnis der Wortverwandtschaft und Wortbildung

e Zwischensprachliche Konfrontation

e Bewusstsein von systemhaften Relationen in Lexik: paradigmatische und
syntagmatische Beziehungen

e Lexikalische Interferenz

** Es wurden nur einige, fir diese Arbeit relevante Aspekte aufgezahlt.
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Psychologische Aspekte:

e Lexikalische Kontraste, wobei der Lernende seine frither gewonnenen
Kenntnisse aktiviert. Unter Kenntnissen sind sowohl das Wissen iiber das
Leben und die Welt als auch Sprachkenntnisse der Mutter- und
Fremdsprache zu verstehen.

e Der neue Wortschatz muss folgend kommunikativ verarbeitet werden, was
zu seiner thematischen und situativen Verankerung beitrégt.

e Die Arbeit mit isolierten Ausdriicken kann man kaum vermeiden, desto
wichtiger ist gerade, systematische Zusammenhinge und Kontexte zu
erwihnen.

e Konsequente Beriicksichtigung von Prinzipien der Systematisierung des

Wortschatzes im mentalen Lexikon.

Wie man sieht, sind systemhafte Relationen vom Sprachunterricht nicht
wegzudenken. Deshalb scheint es wichtig, dass Lehrer Assoziationssysteme der
Mutter- und auch der Fremdsprache kennen, denn nur so kann Effizienz im
Sprachunterricht erreicht werden. Kennt man ndmlich diese Systeme, so kann man
den positiven oder negativen intersprachlichen Transfer entdecken (vgl.
Marsalova 1982, S. 151).* Den negativen Einfluss beobachtet man vor allem in
der Aussprache, im Wortschatz, in der Phraseologie oder der Grammatik (vgl.
Cerny 1996, S. 359). SchlieBlich ist zu betonen, der Transfer erfolgt divers je nach
dem Sprachniveau des Sprechers und je nach dem Verhéltnis der Zielsprache zu
Muttersprache (vgl. Wode 1993, S. 99).

Mithilfe von Assoziationen konnen Lehrer sogar Sprachkenntnisse der Lernenden
tiberpriifen, das Assoziationsexperiment kann also als diagnostisches Mittel
verwendet werden. An dieser Stelle sind sog. Ubersetzungsassoziationen zu
erwdhnen. Es geht darum, dass man das Reizfremdwort zuerst in die
Muttersprache iibersetzt und erst dann assoziiert, so ist die Assoziation als
Ubersetzung von der muttersprachlichen zu klassifizieren. Ihre Anzahl sinkt je
nach dem Sprachniveau der Fremdsprache. Beherrscht man eine Fremdsprache,

dann assoziiert man ohne Ubersetzung (vgl. Marsalova 1982, S. 162).

% Unter dem Terminus Transfer wird der Fall verstanden, wenn ,,Lerner ihr sprachliches Wissen
aus zuvor gelernten Sprachen in die neue Zielsprache Ubertragen” (Wode 1993, S. 97). Negative
Ergebnisse dieses Prozesses nennt man Interferenz - Interferenzfehler.
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Man kann zusammenfassen, dass das Fremdsprachenlernen eigentlich in
Analogie, Assoziation und Wiederholung besteht (vgl. Cermak 1997, S. 68). Es
lasst sich zuletzt konstatieren, dass Assoziationen einen nutzbringenden Konstrukt
darstellen, der die didaktische und methodische Theorie wesentlich bereicherte.
Nun kann man also zum praktischen Teil der Diplomarbeit tibergehen, der auf die
Forschung der deutschen und tschechischen Assoziationen tschechischer

Muttersprachler gezielt wird.
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12. Praktischer Teil: Assoziationsexperiment — Hypothesen

Im ersten Teil der Diplomarbeit wurde eine theoretische Grundlage zum Thema
des Assoziationsexperiments geschaffen. Das Ziel des praktischen Teiles ist es
nun, Assoziationen der tschechischen Muttersprachler auf Tschechisch und auf
Deutsch zu vergleichen und die unten aufgelisteten Hypothesen zu tiberpriifen und
nicht zuletzt eine Folgerung aus der Forschung fiir die Wortschatzarbeit im FSU

Zu ziehen.

Die Aufmerksamkeit wird auf Uberpriifen folgender Hypothesen gerichtet, wobei

immer mit einem zwischensprachlichen Vergleich gerechnet wird:

1. ES IST EINE TEILWEISE UBEREINSTIMMUNG IN PRIMARANTWORTEN BEIDER
SPRACHEN ZU ERWARTEN.

2. ES IST EINE WECHSELSEITIGE VERBINDUNG VOM REIZWORT UND
PRIMARANTWORT BEI ZAHLREICHEREN REAKTIONEN ZU ERWARTEN.

3. DER PROZENTSATZ PARADIGMATISCHER UND SYNTAGMATISCHER
ANTWORTEN WIRD IN BEIDEN SPRACHEN AHNLICH SEIN.

4. ETWA ZWEI DRITTEL ALLER ANTWORTEN UMFASSEN SYNTAGMATISCHE
ASSOZIATIONEN.

5. HIERARCHIE UND GEGENSATZLICHKEIT ZEIGEN SICH ALS HAUPTPRINZIPIEN

DER ORGANISIERUNG DES MENTALEN LEXIKONS.

Die Absicht dieses Kapitels ist es also, die oben aufgezdhlten Hypothesen

praktisch zu bestitigen oder zu widerlegen.

12.1. Reizworter
In diesem Unterkapitel werden die Auswahlkriterien und die Anzahl der im

Assoziationsexperiment verwendeten Reizworter besprochen.

Insgesamt wurden 105 Reizworter ausgewéhlt: 60 Substantive, 18 Adjektive und
27 Verben.*” Die Gesamtmenge wurde dann verhdltnismaBig in drei Gruppen je
nach 35 Wortern gegliedert, damit das Ausfiillen fiir Probanden nicht zu
anstrengend war (siehe Anhang Nr. 1). Das heif3t, jeder Fragebogen enthielt 20

' Es wird Uberpriift, ob man auch auf Mann mit Frau antwortet wenn man auf das Reizwort
Frau mit Mann assoziiert.
2 Der Assoziationsnorm nach sollte die Anzahl von 100 Reizwértern eingehalten werden.
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Substantive, 6 Adjektive und 9 Verben, was angemessen schien. Zirka die Halfte
von Wortern wurde den Reizwortern Novaks entnommen (vgl. Novak 1998,
passim). Manche Worter waren aber entweder veraltet oder ihr Assoziieren in der
Fremdsprache wire problematisch gewesen, deshalb musste der restliche Teil aus
einer anderen Quelle erginzt werden.”® An dieser Stelle sollte man erwéhnen, dass
eines der wichtigsten Auswahlkriterien die Einfachheit der Reizworter war. Man
muss namlich voraussetzen, dass die Schiiler Deutsch unterschiedlich lange lernen
und dass Diskrepanzen in ihren Kenntnissen vorkommen kénnen. Aufgrund dieser
Annahme bemiihte man sich, ganz einfache Vokabeln aufzulisten, die nach ein
paar (mindestens aber drei) Jahren des Deutschlernens im Gedéchtnis gut
eingepragt sein sollten, denn das Ziel der Forschung war es, deutsche
Assoziationen der angeeigneten Worter mit muttersprachlichen zu vergleichen.
Zudem hatten schwierigere Reizworter hochstwahrscheinlich nur zu Liicken oder
Klangassoziationen fithren konnen. Die zweite Hélfte der Reizworter wurde um
Warter aus dem Lehrbuch Tangram aktuell Al erginzt.* Es ist zu betonen, dass
keine Diagnostik der Deutschkenntnisse beabsichtigt wurde. Die drei
entstandenen Listen wurden dann iibersetzt und zufilligerweise geordnet. Die

gleiche Reihenfolge der Reizworter in beiden Sprachen wurde eingehalten.*

An dieser Stelle ist zu bemerken, dass die urspriingliche Absicht, was die Anzahl
der Reizworter betrifft, wihrend des Experiments modifiziert werden musste.
Nach der Assoziationsnorm sollten ja 100 Reizworter eingehalten werden. Gleich
am ersten Gymnasium zeigte sich aber, dass die Anzahl der Deutschschiiler ganz
niedrig ist, und deshalb mussten dort nur Fragebogen der Gruppe 1 und 2 verteilt
werden. Deshalb wurden an zwei weiteren Gymnasien die gleichen Gruppen von
Reizwortern eingesetzt. Zudem zeigte sich allmédhlich die Anzahl der Probanden
wichtiger als die Anzahl der Worter, denn erst eine bestimmte Menge von
Probanden die Primérantworten klar zu profilieren erlaubt. Deshalb scheint die
Komparation von 70 Wortern fiir die Zwecke des zwischensprachlichen

43 . . . . .
Novaks Auswahl von Reizwortern wurde aufgrund des Vergleichs von mehreren friither

erschienenen Assoziationsnormen verwirklicht.

“ Dallapiazza, M. 2004: Tangram aktuell 1. Ismaning: Max Hueber Verlag.

* Beim Vergleich zweier Sprachen macht Novak darauf aufmerksam, dass die gleiche Reihenfolge
in beiden Assoziationstesten eingehalten werden muss (vgl. Novak 1988, S. 22).
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Vergleichs geniigend zu sein. Auf die dritte Gruppe von Reizwdrtern wurde

darum verzichtet.

Betrachtet man die zwei Fragebogen in tschechischer und deutscher Sprache im
Anhang (siehe Anhang Nr. 2), so bemerkt man, dass der Fragebogen der Gruppe 1
die Worter wie z. B. Mddchen, Brot, Katze, gehen, Mann enthélt, wobei im
Fragebogen der Gruppe 2 ihre wahrscheinlichen Priméarantworten Junge, Butter,
Hund, kommen und Frau vorkommen. Es wird beabsichtigt, ihre gegenseitige

Verbindung zu beobachten, was mit der Hypothese Nummer 2 zusammenhéngt.

Die Auswahl der Reizworter wurde, wie beschrieben, durchgefiihrt. Im nichsten
Kapitel folgt eine kurze Charakteristik der Probanden, die am Experiment

teilgenommen hatten.

12.2. Probanden
Am Assoziationsexperiment beteiligten sich insgesamt ca. 203 Schiiler, womit die
Assoziationsnorm, was die Anzahl der Probanden auf ein Reizwort betrifft,
eingehalten wurde, denn mehr als 100 Versuchspersonen notierten ihre Reaktion
auf 35 Reizworter. Der Test wurde auf Schiiler der dritten und vierten Klassen
von drei unterschiedlichen Gymnasien gezielt. Die Menge von Versuchspersonen
wird als eine Alterskategorie betrachtet, denn erstens die Geburtsjahre
durchdringen und zweitens nach Novaks Forschung keine wesentlichen
ontogenetischen Verdnderungen im Assoziieren im Abstand eines Jahres
nachgewiesen wurden (siehe Anhang Nr. 3). Zudem erleichterte die Teilnahme

von mindestens zwei Klassen aus jedem Gymnasium die Daten-Sammlung.*
Die Forschung wurde allmédhlich an den drei folgenden Gymnasien durchgefiihrt.

e Das allgemeinbildende Gymnasium Pielou¢, das seit 2010 nur ein
achtjdhriges Studium vermittelt.

e Das allgemeinbildende Slawische Gymnasium in Olomouc, das ein vier-,
sechs- und achtjahriges Studium anbietet, wobei im sechsjahrigen Studium

ausgewdhlte Facher in Fremdsprachen unterrichtet werden.

4 Urspriinglich wurde damit gerechnet, es wird ein Vergleich von Gymnasien mit

Fachmittelschulen verwirklicht. Nachdem zwei Schulen die Teilnahme an dem Experiment
abgelehnt hatten, wurde auf diese Absicht verzichtet. Zudem gab es Worter in den Fragebogen,
die einigen Gymnasiasten Schwierigkeiten machten. Deshalb ware der Test an Fachmittelchulen
mit niedrigerer Deutschstundendotation wahrscheinlich kaum durchfiihrbar.
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e Das allgemeinbildende Gymnasium in der Cajkovsky-Gasse in Olomouc,

das dieselbe Studienform wie das Slawische Gymnasium vermittelt.

In Zahlen ausgedriickt nahmen am Experiment ca. 54 Schiiler aus dem
Gymnasium Pielou¢, auf ca. 106 Schiiler aus dem zweitgenannten Slawischen
Gymnasium und ca. 42 Schiiler aus dem Gymnasium in der Cajkovsky-Gasse,
teil. Mehr als die Halfte der Probanden bildeten also die Schiiler des Slawischen
Gymnasiums in Olomouc. Zuletzt ist zu bemerken, dass am Experiment nur
diejenigen Schiiler teilgenommen hatten, die seit mindestens drei Jahren Deutsch
als Zweitsprache lernen.

12.3. Methodisches Verfahren
Was das methodische Verfahren des Assoziationsexperiments betrifft, wurde es
auf folgende Weise durchgefiihrt. Zuerst wurden die Fragebogen an die Schiiler
verteilt. Dann wurde ihnen anschaulich erklart, was ihre Aufgabe sein wird. Die
Examinatorin fiihrte ein Beispiel auf und notierte es an die Tafel. Weiter wurde
noch explizit darauf aufmerksam gemacht, sie sollten ihren Vornamen und Alter
erfiillen.”” Danach sollten sie noch schreiben, seit wie viel Jahren sie Deutsch
lernen, was hdufig die Weise des Assoziierens zu erkldren half. Zuletzt wurde
noch einmal die Aufgabe wiederholt, das erste Wort zu notieren, das sie einfallt.
Erst dann wurden die Schiiler aufgefordert, die erhaltenen Blatter zu wenden und

zu arbeiten beginnen. Zuletzt wurden die Teste gesammelt.

Auf diese Weise wurden zuerst deutsche Assoziationen gesammelt und im
Abstand von sieben bis zehn Tagen wurde dann mit dem Experiment im
Tschechischen fortgesetzt. Es wurde von der Voraussetzung ausgegangen, dass
die Reizworter im Deutschen fiir Schiiler schwieriger merkbar sind, was die
Wahrscheinlichkeit ~ des  Einflusses auf die zweite Runde  des
Assoziationsexperiments zudem mit einem bestimmten zeitlichen Abstand,
vermindert. Sowieso haben einige kluge Kopfe vor dem zweiten Ausfiillen die
Frage gestellt, ob es sich um dieselbe Worter handelt, die vorher im Test

erschienen. Diese Frage wurde negiert und erst nach dem Ausfiillen bestitigt. Das

* Die Angaben Vorname und Alter sollten vor allem psychologischen Effekt haben, damit die
Schiiler das Ausfiillen ernst nehmen.
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ganze gesammelte Material, um ca. 14 000 Antworten wurde folgend verarbeitet

und ausgewertet.

12.4. Datenverarbeitung
Was die Datenverarbeitung betrifft, ging man so vor, dass jedes Gymnasium eine
selbststindige Gruppe bildete, in die alle Assoziationen der einen Schule notiert
wurden. Es wurde auf diese Weise verfahren, denn manche Schiiler und Lehrer
zeigten Interesse an Ergebnisse dieser Forschung. Zudem konnte sich somit die
Einzigartigkeit einiger Assoziationen je nach dem Gymnasium erweisen. So
entstanden drei Gruppen von Antworten, benannt je nach der Schule, die alle
Reaktionen zu den 70 Reizwortern sowohl auf Deutsch als auch auf Tschechisch
enthalten (siehe Anhang Nr. 4). Was die Eintragung der Antworten betrifft,
werden die Worter ohne Liicke mit der Anzahl ihres Auftretens notiert, z. B.
Mann3 heiflit, es wurde dreimal mit diesem Wort geantwortet. Wenn man mit
einer Ziffer assoziierte, dann wurde eine Liicke weggelassen. So erschien z. B. auf
das Reizwort Kopf die Assoziation 22, wenn sie einmal vorkam, wurde sie
folgend notiert 22 1. Die Null bedeutet, es gab in einem Fragebogen eine
unleserliche Antwort oder einfach eine Liicke. Die meisten Liicken sind bei
deutschen Reizwortern entstanden, z. B. bei folgenden: schwer, Bleistift, Seite,
traurig, erzdhlen oder Menschen. Zuletzt erscheint in der Eintragung ein
Sternchen, das vor allem Reaktionen in einer anderen Sprache bezeichnet. Es ist
namlich oft vor allem im Deutschen passiert, dass man mit einem englischen oder
tschechischen Wort assoziierte. Weiterhin kann das Zeichen ein Wort bezeichnen,
das in der Sprache nicht existiert. Als konkretes Beispiel der Notierung werden
das Reizwort Frau und Assoziationen der Schiiller vom Gymnasium in der

Cajkovsky-Gasse angefiihrt:

Frau: (0,0), Mann13, Herr6, Weib1, Madchen1, heiratenl, *King1, hiibsch1.

Folgend wurde nach Primdrantworten, d. h. nach den zahlreichsten Antworten in
den drei Gruppen mechanisch gesucht und es wurde eine Liste der
Primédrantworten aller drei Gruppen verfasst (siehe Anhang Nr. 5). In dieser Liste
wird bei jeder Primarantwort auch ihre Anzahl angegeben, wobei es mehrmals

passierte, dass zwei Assoziationen mit gleicher Anzahl auftreten. In diesem Fall

60



wurden beide belassen und eingetragen. Siecht man die Primédrantworten genauer
an, merkt man sich, dass eine mit dem Ausrufezeichen bezeichnet wird. Es
handelt sich um die Antwort Dorf (auf das Reizwort Stadt), die in Wirklichkeit
zweithaufigste war. Die zahlreichste Antwort war das Wort Olomouc. Weil aber
fast zwei Drittel der Versuchspersonen aus Olomouc kamen, bzw. eines der
Gymnasien in Olomouc besuchten, wurde diese Assoziation als unobjektiv
angeschen und es wurde die sekunddre Reaktion gewéhlt, die nicht oOrtlich

gebunden ist.

An dieser Stelle scheinen noch ein paar Ergianzungen notig. Trotz der Tatsache,
dass die moglichst einfachsten Reizworter gewdhlt wurden, gab es einige, mit
denen mehrere Versuchspersonen in Schwierigkeiten gerieten, wobei manche
schon oben erwihnt wurden. Ein paar Probanden fragten nach der Bedeutung der
Worter erzdhlen und Bleistift, einige fragten nach einem Wort, das sie assoziieren
wollten, dessen deutsches Aquivalent sie aber nicht kannten. Wihrend der
Datenverarbeitung zeigte sich, dass die Probanden diverse Strategien

verwendeten, damit sie moglichst wenige Liicken lieBen.

e Probanden notierten ihre Ideen auf Englisch, z. B. Brot — *ham. Dieses
Verfahren war sehr hdufig, wenn sie nicht fahig waren, ein deutsches Wort
zu assoziieren.

e Probanden verwendeten ein einfaches Wort, das sie bei mehreren
Reizwortern wiederholten, z. B. etwas.

e Wenn einige mit dem Test fertig waren und zwei oder drei Liicken
entstanden, scheint es, sie schrieben ein zufélliges Wort aus der Spalte der

Reizworter ab.

Die Schiiler wurden folgend gefragt, ob sie wihrend des Assoziierens die
Reizworter aus dem Deutschen ins Tschechische tibersetzt hatten oder nicht. Sie
haben bestitigt, dass die Ubersetzung bei den meisten Wortern nicht nétig war
und dass sie direkt auf Deutsch assoziierten. Es gab aber Worter, die
wahrscheinlich wegen schlechterer Aneignung bzw. Automatisierung in der

Kommunikation zuerst ibersetzt werden mussten.
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12.5. Korpus der Assoziationen
Wie schon erwéhnt, wurde auf 14 000 Assoziationen gesammelt. Wéhrend der
Verarbeitung des relativ umfangreichen Wortmaterials wurde auf mannigfaltigste
Reaktionen angestoflen, wobei einige an dieser Stelle skizziert werden. Natiirlich
ist es nicht moglich, sich mit allen Einzelantworten zu beschéftigen, es wird
deshalb versucht, die auffalligsten Erscheinungen zu beschreiben, die in Gruppen
geteilt wurden Es ist zu bemerken, dass die Aufmerksamkeit in diesem Kapitel

nicht auf die Primdrantworten gerichtet wird.

e Emotionalitit
Haufig spiegelte sich in Reaktionen der Probanden positive oder negative
Stellungnahme gegeniiber dem Reizwort wider, die wahrscheinlich ihren
personlichen Erfahrungen, Uberzeugungen oder momentanen Meinungen
entsprang. Das kann man mit dem Beispiel kocka belegen, worauf mit den
Wortern zld, mazlicek oder sviné assoziiert wurde. Ferner erschien in der Menge
der Assoziationen die Interjektion fuj in Antwort auf den Reiz mys und kdva.
Ziemlich negative Reaktionen waren auf das Reizwort /idé zu finden, wobei mit
sviné, pomluvy, hloupi, zvirata, ovce, alergie oder vsude erwidert wurde. Keine

ausschlieBlich positive Reaktion war in diesem Fall vorhanden.

Weiterhin wurde im Fragebogen absichtlich das Reizwort Deutsch verwendet, um
die Einstellung der Versuchspersonen gegeniiber der deutschen Sprache
festzustellen. Da waren negative Ausdriicke auffdllig und zwar: nuda, zlo,
povinnost, otrava, odpor, hnus, nendvist, Hitler, schrecklich, schwer, Abscheu,
eckelhaft und die einzige positive Reaktion war pohoda.*® Auf den Reiz ucitel
wurde z. B. mit kamarad, autorita, trpélivost, stres, krava, sasek, pruditel oder
blbec geantwortet. Betrachtet man die Assoziationen auf das Wort cestina, so
erschien z. B. péknd, hnus, zlo, horor oder nuda, wobei die negative Einstellung
nicht so deutlich wie bei Deutsch war. Es ist hervorzuheben, dass es sich im Fall
der Emotionalitit und auch in weiteren Gruppen nur um Auswahl bestimmter

auffalliger Assoziationen handelt, wobei manche andere “neutrale® vorkamen.

* Es ist zu betonen, dass die negative Einstellung vor allem am Gymnasium in Prelouc spirbar
war, wo die Schiler Deutsch pflichtig besuchten. Dagegen jlingere Schiiler hatten schon die
Moglichkeit, sich die zweite Fremdsprache zu wahlen und da wurde groBtenteils Russisch
bevorzugt. Es wurde damit argumentiert, dass Deutsch zu kompliziert ist.
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e Phonetische Assoziationen

In dem gesammelten Wortmaterial erschienen auch Assoziationen, die als
phonetische zu klassifizieren sind. Wesentlich mehr Reaktionen solcher Art ist im
Deutschen mit folgenden Beispielen zu beweisen: Brot — rot, kalt — halt, Hand —
Land, Hand — Hund, Maus — Haus, Hand — Handy, schnell — Shell, schén — bléd,
Milch — Miiller, Stadt — Staat, lernen — lesen oder sagen — fragen. Dagegen im
Tschechischen wurden nur vier Belege gefunden und zwar: myt — byt, myt — mit
und ucitel — mucitel, ucitel — pruditel. Daher scheint es plausibel zu konstatieren,
dass die Probanden groftenteils im Deutschen phonetische Assoziationen
bildeten.

e Zusammensetzungen
Ein paarmal erschienen Reaktionen, die mit dem Reizwort eine Zusammensetzung
bilden konnen, z. B. Hand — Arbeit, Hand — Werk oder Hand — Tuch, Kopf —
Schmerzen, Kopf — schwarz oder es wurde direkt die ganze Zusammensetzung
assoziiert und zwar: Hand — Handarbeit, Handtuch, Handball; Haus — Hochhaus;

Kopf — Kopfschmerzen.

e Diminutiva
In den Assoziationen der Probanden waren einige Diminutiva vorhanden,
entweder Verkleinerungsformen der Reizworter, wie z. B. Katze — Kdtzchen,
Haus — Hdauschen, kocka — kotatko und darek —darecek oder anderer Worter, die
mit den Reizwdrtern semantisch zusammenhégen, wie: Maus — Kdtzchen, otec —
dédecek, pes — kocicka, caj — hrnecek, zpivat — pisnicka, hudba — pisnicky,
cokoldada — orisky, stary — babicka und némcina — slovicka. Zudem erschienen
Worter, die formale Diminutiva sind, die jedoch als selbststindige Begriffe
verwendet werden, als Beispiel: Frau — Frdiulein, Brot — Brétchen, Junge —

Mddchen oder erzdhlen — Mdrchen.

e Personennamen
Assoziierte man mit einem Personennamen, dann handelte es sich vorwiegend um
Namen der Deutsch- und Tschechischlehrer, die in den beteiligten Klassen
unterrichteten. Es ist zu vermuten, dass solche Assoziationen von einer positiven
Einstellung gegeniiber dem Lehrer zeugen konnen. Namen der Lehrer figurieren

in folgenden Beispielen: cestina — Janovskd, némcina — Pospisil; zpivat —
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Pospisil; ucitel — Pospisil; stary — Oldfich und Lehrer — Schwarzkopf.*® Ferner
erschienen Namen einiger berithmter Personlichkeiten, wie z. B. Mann — Thomas;
jung — Jungmann; jung — Carl Gustav; schwer — Schwarzenegger; hrdit —

Komensky; rychly — Bolt; oder cokoldda — Naomi.

e Ausdriicke mit faschistischer Konnotation
Es sind mehr als 60 Jahre seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges vergangen und
trotzdem findet man in den Assoziationen heutiger Teenager einige Ausdriicke
aus dem nationalsozialistischen Wortgut. Das ist mit diesen Wortern zu belegen:
Mann — Fiihrer; arbeiten — Auschwitz, Lager; jung — Hitler Jugend; Arbeit —
macht frei oder Maus — Tank.® Die Ursache ist wahrscheinlich in der
Popularisierung dieser Thematik zu suchen, wobei es immer als aktuelles und
anziehendes Thema angesehen wird, das vielfdltig verarbeitet wird. Im &hnlichen
Sinne wurde auf das Reizwort Deutsch assoziiert, und zwar mit Hitler, Drittes
Reich oder Wehrmacht. Diese Antworten waren vor allem in zwei Klassen und
ausschlieBlich bei Jungen zu finden. Wenn die Probanden gefragt wurden, warum
sie solche Ausdriicke notierten, haben sie damit argumentiert, dass wenn man an
die deutsche Nation oder deutsche Sprache denkt, dann vor allem im
Zusammenhang mit dem Ersten und Zweiten Weltkrieg. Vermutlich ist es noch
nicht vollig gelungen, einige Vorurteile gegeniiber den Deutschen zu bekdmpfen,
wobei gerade diese Vorurteile die Unlust an das Deutschlernen verursachen
konnen. Vielleicht ist es ungeeignet, diese Hypothese irgendwie zu generalisieren,
denn die Assoziationen mit faschistischer Konnotation kénnten nur als Ausdruck

von “sich zeigen“ angesehen werden.

e Neue Technologien und Anglizismen
Dass neue Technologien zum Alltag der Schiiler gehoren, bestitigen folgende
Assoziationen aus dem Themenbereich Computer und Internet: dopis — email;
psat — email; mys — kiavesnice; smutny — smajlik;, hledat — google, telefon,
seznam.cz, Internet; hrdt — pocitac, na PC; lidé — .cz; Brief — Computer, SMS;
suchen — google; alt — ctrl + delete; Maus — Computer. Weil einige von den

angefiihrten Beispielen zu Anglizismen gezéhlt werden konnen, werden an dieser

“Im Wortpaar Lehrer — Schwarzkopf verweist der Spitzname Schwarzkopf auf Deutschlehrerin,
Frau Cernohlavkova.

% per Panzerkampfwagen VIII Maus war ein Uberschwerer Panzer der Wehrmacht, von dem nur
zwei Prototypen hergestellt wurden.

64



Stelle noch weitere aus dem Englischen stammende Worter erwihnt, und zwar:
arbeiten — jobben, arbeiten — Job, Kaffee — Pizza, Musik — MP3-Player oder

schon — Teddy.

e Produkte
Auf einige Reizworter wurde mit den konkreten Produktenbezeichnungen
geantwortet. Es handelt sich wahrscheinlich um Erzeugnisse, die im Alltag der
Probanden iiblich sind oder die aufgrund z. B. einer Werbung assoziiert werden.
Es geht um folgende Ausdriicke: barva — Palette; pit — Kofola; pivo —
Staropramen; mléko — Nesquik; maslo — Olma, Zlata Hana,; cokolida — Milka,
Lindt und Kopf — Schwarzkopf; trinken — Rum, Slivovitz; Wasser — Cola; Bier-
Heineken; Milch — Milka; Tee — Pickwick. Bei Jungen zeigte sich ihr Interesse an
Autos, wobei sie auf diverse Reizwdrter mit folgenden Wagenmarken
antworteten: drahy — Mercedes, BMW X6; teuer — Lamborghini; rot — Ferrari

oder schnell — Ferrari.

e Vulgarismen
In der Menge der Assoziationen erschienen sogar ein paar vulgire Ausdriicke, die
mit folgenden Beispielen zu demonstrieren sind: prezident — dement, idiot, viil;
Zena — kunda; Mddchen — Vogel rauchen, ficken; Prisident — scheifse, Schwein

oder Katze — scheifse. Das braucht wahrscheinlich keinen Kommentar.

e Miirchengestalten
Ein paar Belege gehoren zum Themenbereich der Méarchengestalten, z. B. pes —
Fik, Max; cervena — karkulka, bily — tesdik, mys — Jerry oder Mddchen —
Rotkippchen, Grdtchen, wobei es sich, bei den zwei zuletzt genannten weiblichen

Gestalten, um phonetische Assoziationen handeln kann.

e Redewendung
Der einzige Beweis fiir eine Redewendung kann geliefert werden und zwar mit
dem Wortpaar prdce — kolace, die dem Tschechischen Sprichwort “Bez prace

nejsou kolace.” zu entnehmen ist.

e Volkslieder
Die Wortpaare vysoky — jalovec und cerveny — sdatecek sind hochstwahrscheinlich

der schulischen Musikerziehung zuzuschreiben, denn es handelt sich um die
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bekannten Volkslieder “Vysoky jalovec* und “Cerveny $atecku“. In der Reaktion
auf das Reizwort cerveny war einmal sdtecek und satek zu finden. Betrachtet man
aber die Assoziation satek diachron, dann stellt man fest, dass sie im Jahre 1988
die Primédrantwort war. Das ist vermutlich mit dem roten Pionier-Halstuch zu

erlautern, dass damals oft im Alltagsleben auftrat.

e Andere Bemerkungen
Dass sich der schulische Alltag der Probanden in ihren mentalen Lexika
widerspiegelt, davon zeugen folgende Wortpaare, in denen auf verschiedene Reize
mit dem Wort skola erwidert wurde: tyden — skola, prace —skola, ucitel — Skola,

némcina — Skola oder udit se — Skola.

Uberraschend war die Existenz der Assoziation Katzenklo auf das Reizwort Katze,
wobei diese Reaktion nur am Slawischen Gymnasium erschien. Nach Worten des
dortigen Deutschlehrers erschien dieses Wort in einem Unterrichtsmaterial. In
diesem Fall zeigt sich wahrscheinlich, wie die positive Emotion iiber ein fiir
Schiiler witziges und ungewdhnliches Wort zum Behalten im Gehirn beitragen

kann.

Interessant scheint der diachrone Vergleich der Primérantworten bei dem
Reizwort prdce, wobei im Jahre 1988 die zahlreichste Reaktion das Wort délat
war, das mit einer Tatigkeit verbunden ist. Dagegen in diesem Experiment wurde
mit dem Wort penize am haufigsten erwidert. Andere Assoziationen auf das
Reizwort prace waren z. B. zdbava, odpocinek, zaméstnani, zkuSenost, vyplata,
drina, starosti, ndmaha, stres, povinnosti, odpovédnost, prepracovany, ruce,
nuda, nutnost, miide, langweilig oder zednik. Die Reaktion pracovat erschien nur

dreimal.

Zusammenfassend ldsst sich konstatieren, dass nicht nur die Primédrantworten,
sondern auch einzigartige Assoziationen eine spannende Einsicht in mentale
Lexika der Probanden ermdglichen. Die Assoziationen vermitteln ndmlich ein
Bild der Zeit, sie sagen iiber moralische Werte der Menschen, ihre Interessen,
Erfahrungen und nicht zuletzt tber kollektives Wissen, das wahrscheinlich

groBtenteils durch die Schulbildung formiert wird, aus.
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12.6. Hypothesen und ihre Widerlegung oder Bestitigung
In diesem Unterkapitel wird die Aufmerksamkeit den Hypothesen gewidmet, die
am Anfang des praktischen Teiles aufgezihlt wurden, im Sinne ihrer Widerlegung

oder Bestitigung. Nun beginnt man mit der ersten.

1. ESIST EINE TEILWEISE UBEREINSTIMMUNG IN PRIMARANTWORTEN BEIDER

SPRACHEN ZU ERWARTEN.

Vergleicht man die Primérantworten im Tschechischen und Deutschen, so
bekommt man eine Ubereinstimmung im Wert von 57 %, denn aus der Menge
von 70 Antworten, waren 40 in beiden Sprachen identisch. Die zahlreiche
Ubereinstimmung scheint also wesentlich zu sein; sie kann davon zeugen, dass die
Schiiler das fremdsprachliche subjektive Lexikon #@hnlich organisieren, wie das
muttersprachliche, was dkonomisch scheint. Wie ist aber die Ubereinstimmung in
den Primdrantworten je nach der Wortklasse? Das ist der folgenden

Balkengraphik abzulesen.

120
100
80 100 % der einen
Wortart
60 +——
40 — B Prozentsatz der
gleichen
20 +— Primarantworten
O T T
Substantive Adjektive Verben

Graphik 1: Der Prozentsatz der gleichen Primarantworten je nach der Wortklasse

Die griinen Balken stellen 100 % jeder Wortart dar, das heifit 40 Substantive, 12
Adjektive und 18 Verben, wobei die roten den Prozentsatz der gleichen
Primirantworten prisentieren. Auffillig ist die zahlreichste Ubereinstimmung bei
Adjektiven. Daher ist anzunehmen, dass das Lernen in Wortpaaren, bzw. aufgrund
der Bedeutungsahnlichkeit und -ungleichheit effektiv erfolgt und dass Worter
stark eingepriigt sind. Bei Substantiven scheint die Ubereinstimmung auch ganz
grof} zu sein, wobei Verben die letzte Position mit 39 % besetzen. Wie schon

gesagt wurde, ist das &dhnliche Assoziieren betrdchtlich. Nun wird aber die
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Aufmerksamkeit den Primirantworten gewidmet, die sich voneinander

unterscheiden.

Manche tschechische Primédrantworten erscheinen namlich an vorderen Positionen
hinter den deutschen Primérantworten. Assoziierte man z. B. auf tyden 25mal das
Wort vikend, im Deutschen aber mit Tag(e) 32mal, war Wochenende an der
zweiten Position mit 24 Belegen. Es ist zu vermuten, dass die Ursache vom
diversen primiren Assoziieren im Deutschunterricht zu suchen ist. Lernt man die
Vokabel Woche, dann hochstwahrscheinlich im Zusammenhang mit Namen der
Wochentage. Zudem wird der Grufl Guten Tag! im Unterricht hidufig wiederholt.
Deshalb konnte die Automatisierung eher in Richtung Woche — Tag erfolgen.

Interessant sind die Ergebnisse bei den Wortern Brot und Geschenk, im
Tschechischen wurde mit maslo und Vanoce am haufigsten erwidert, wahrend im
Deutschen die Primdrantworten Brotchen und Geburtstag waren. Da ist vielleicht
anzunehmen, dass die Diskrepanz von der Ahnlichkeit des Wortstammes
verursacht werden konnte, wie im Fall des Wortes Lehrer — Lehrerin, wihrend
im Tschechischen auf Lehrer — Schule assoziiert wurde. Derselbe Fall ist
wahrscheinlich auch im Tschechischen passiert, wo die Primérantwort auf cerny
— cerveny war, wihrend im Deutschen auf rot am haufigsten mit blau assoziiert
wurde. Die moglichen Erkldarungen sind folgende: Es gibt im Deutschen keine
dhnliche Farbbezeichnung oder blau ist eine der tschechischen Nationalfarben,
wobei weifs mit schwarz assoziiert wird. Daher scheint die Wahl rot — blau

naturlicher.

Einige der deutschen Primarassoziationen, die von tschechischen unterscheiden,
sind vermutlich mithilfe von starker Automatisierung im Deutschunterricht zu
erldutern. So assoziierte man z. B. im Deutschen Brief — schreiben anstatt dopis
— obdlka, schreiben — Test anstatt psdt — dopis, Musik — héren anstatt hudba
— klavir/radio, essen — trinken anstatt jist — jidlo, sagen — sprechen anstatt
Fict — slovo, Menschen — Leute anstatt lidé — dav/clovék, nehmen — geben

anstatt vzit — brat im Tschechischen.

Merkenswert ist auch die Primdrantwort zu hoch — klein. Wihrend im
Tschechischen der richtige Gegensatz nizky primar assoziiert wurde, erscheint im

Deutschen gering nur einmal. Es geht hochstwahrscheinlich um einen
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Interferenzfehler. Der Bedeutungsgegensatz ist den Probanden in der
Muttersprache zweifellos bekannt, aber im Deutschen ungeniigend angeeignet und
deshalb assoziieren sie unter dem Einfluss des Tschechischen mit dem Wort Klein,
was im Tschechischen Antonym zum deutschen Adjektiv grofs ist (man spricht

tiber eine Person).

Auch bei zwei folgenden Beispielen ist zu vermuten, dass die Primérantworten in
beiden Sprachen iibereinstimmen wiirden, wenn der Wortschatz besser angeeignet
wire, Bier — trinken anstatt pivo — péna und waschen — Wasser anstatt myt —
nddobi. Wenn die Worter Schaum und Geschirr oder Wische besser erlernt
worden wiren, dann hétte man sicher mannigfaltiger assoziiert. Das Wort Schaum
ist in den Antworten gar nicht erschienen, wihrend auf waschen mit dem Wort

Geschirr dreimal und mit dem Ausdruck *Wasch einmal assoziiert wurde.

Die letzte Bemerkung folgt zu den Wortpaaren slyset — ucho und horen —
Musik. Da wurde die Diskrepanz durch verschiedenen Aspekt verursacht, im
Tschechischen impliziert ndmlich das perfektive Verb slyset die auditiven Organe,
deshalb war die Primdrantwort im Tschechischen ucho. Haitte man das
imperfektive Verb poslouchat verwendet, so hitte man dieselbe Primérantwort

wie im Deutschen, also Musik, erwarten konnen.

Zusammenfassend kann man konstatieren, dass die Schiiler dazu tendieren, in
beiden Sprachen dhnlich zu assoziieren, wodurch die erste Hypothese bestitigt
wird. Nicht zuletzt zeigte sich, dass gerade die unterschiedlichen Primérantworten

zur Quelle eines interessanten zwischensprachlichen Vergleichs werden kénnen.
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2. ES IST EINE WECHSELSEITIGE VERBINDUNG VOM REIZWORT UND

PRIMARANTWORT BEI ZAHL REICHEREN REAKTIONEN ZU ERWARTEN.?

Nun wird die Aufmerksamkeit der gegenseitigen assoziativen Verbindung von

Reizwortern und Primdrantworten gewidmet. Es steht insgesamt sieben Worter

zur Verfiigung, die man in beiden Sprachen vergleichen kann. Die erste Graphik

unten enthilt die sieben Worter, die im Rahmen des Fragebogens Nummer 1

getestet wurden. Die Ubereinstimmung der Primirantworten sowohl im

Tschechischen als auch im Deutschen ist hundertprozentig.

chlapec
maslo
krava
kava
stary
pes
Zena

divka
chleba
mléko
¢aj
mlady
kocka

muz

47
45
33
29
37
41
57

Junge Madchen
Butter Brot
Kuh Milch
Kaffee Tee
alt jung
Hund Katze
Frau Mann

Graphik 2: Ubereinstimmung in Primédrantworten 1

62
56
34
36
40
60
38

Die Wortliste der Gruppe 2 enthielt die vorausgesetzten Primérantworten zu

Reizwortern von der obigen Graphik. Man sieht, die Ubereinstimmung erfolgt

wieder fast hundertprozentig. Die einzige Ausnahme ist beim Reizwort Brot zu

beobachten, worauf 14-mal Brétchen geantwortet wurde. Es ist aber zu bemerken,

dévce
chléb
mléko
¢aj

mlady
kocka

muz

chlapec
maslo
krava
kava
stary
pes
Zena

39
25
26
23
46
58
63

Madchen Junge(n)
Brot Brotchen
Milch Kuh
Tee Kaffee
jung alt
Katze Hund
Mann Frau

Graphik 3: Ubereinstimmung in Primarantworten 2

49
14
15
27
61
72
47

dass 12-mal mit Butter assoziiert wurde. Der Unterschied ist also sehr gering.

Daher lédsst sich konstatieren, dass Worter im Sinne solcher Wortpaare im

>t Es wird Uberprift, ob man auch auf Mann mit Frau antwortet, wenn man auf das Reizwort
Frau mit Mann assoziiert.
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mentalen Lexikon stark gespeichert sind und dass sie deshalb gegenseitig, d. h. in
beiden Richtungen, assoziiert werden.

3. DER PROZENTSATZ PARADIGMATISCHER UND SYNTAGMATISCHER

ANTWORTEN WIRD IN BEIDEN SPRACHEN AHNLICH SEIN.

In dieser dritten Behauptung wurde teilweise von der ersten Hypothese
ausgegangen. Denn je mehr die Quote der Primédrantworten in beiden Sprachen

ibereinstimmen wiirde, desto mehr wire dieser Hypothese zuzustimmen.

In der Graphik Nummer 4 unten folgt eine Ubersicht iiber die systemhaften
Relationen, die zwischen Reizwortern und Primérantworten im Tschechischen
erschienen sind. Bei Substantiven und Adjektiven herrschen offensichtlich
paradigmatische Relationen vor. Dagegen bei Verben dominieren eher
syntagmatische, bzw. syntagmatisch-syntaktische Beziehungen. Das ist mit
folgenden Beispielen zu beweisen: ucit se — skola, pit — voda, bydlet — diim oder
psat — dopis, zpivat — pisen, vypravet — pribéh, hrdt — hry, rict — slovo und myt —
ndadobi. Daher kann man konstatieren, dass am gegebenen Muster von
tschechischen Wortern groftenteils paradigmatisch assoziiert wurde, wihrend bei

Verben iiberwiegend syntagmatisch.

SUBSTANTIVE 37 1 1 1
ADJEKTIVE 12 0
VERBEN 5 0 6 7

Graphik 4: Systemhafte Relationen im Tschechischen®

Dariiber, ob das Verhiltnis der systemhaften Relationen dhnlich im Deutschen ist,
wird in der Graphik Nummer 5 informiert. Die Verteilung ist offenkundig ein
bisschen verschieden. Die Differenz besteht vor allem darin, dass mehr
syntagmatisch-syntaktischer Antworten bei Substantiven erscheint, z. B. Brief —

schreiben, Musik — horen, Wasser — trinken, Bier — trinken oder Schokolade — szifs.

> In den Graphiken Nummer 4, 5 und 6 wurden Abkilrzungen der systemhaften Relationen

verwendet, die an dieser Stelle in Vollfassung angegeben werden:
PAR — paradigmatische Relation

PAR-SYN —paradigmatisch-syntaktische Beziehung

SYN — syntagmatische Relation

SYN-SYN — syntagmatisch-syntaktische Relation.
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Bei Adjektiven kam sogar eine syntagmatisch-syntaktische Reaktion und zwar

schon — Mddchen vor. Bei Verben scheint das Verhéltnis sehr dhnlich zu sein.

SUBSTANTIVE 32 2 1
ADJEKTIVE 11 0 0 1
VERBEN 6 0 6 6

Graphik 5: Systemhafte Relationen im Deutschen

Betrachtet man nun noch die Graphik Nummer 6, die den Anteil der Antworten in
der Gesamtmenge (abgesehen von der Wortart) Tschechisch und Deutsch
vergleicht, so ist im Deutschen mit geringem Zuwachs zu rechnen, in Richtung
vor allem der syntagmatisch-syntaktischen Antworten. Insgesamt wird aber
vorherrschend paradigmatisch assoziiert, was mit 102 Reaktionen von 140
nachgewiesen wird. Nicht vernachldssigbar ist zweifellos auch die Anzahl der
syntagmatischen und  syntagmatisch-syntaktischen  Primérantworten, die
insgesamt 35-mal erschienen. Als Beispiel werden folgende Wortpaare in
tschechischer und deutscher Sprache angefiihrt: bydlet — diim, pracovat — penize,
pit —voda, zpivat — pisen, hrdat — hry, vypravet — pribéh und waschen — \Wasser,
wohnen — Haus, kaufen — Geld, erzdhlen — Mdrchen und schlieBlich spielen —
Fupball.

TSCHECHISCH 54 1 7 8
DEUTSCH 48 2 7 13
SUMME 102 3 14 21

Graphik 6: Vergleich vom Tschechischen und Deutschen

Zusammenfassend wird die dritte Hypothese bestétigt, denn die Unterschiede
scheinen sehr fein zu sein. Es ist zu vermuten, dass der Deutschunterricht wieder
Einfluss ausiibte, denn die erwdhnten syntaktischen Worter werden meistens
iiblich zusammen angeeignet, damit die Schiiler fahig waren, diese Worter linear
zu verwenden. Daher scheint die Aneignung ganz stark zu sein, denn im anderen

Fall wiirden sie wahrscheinlich eher paradigmatisch assoziieren.
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4, ETwWA ZWEI DRITTEL DER PRIMARANTWORTEN UMFASSEN

SYNTAGMATISCHE ASSOZIATIONEN.

Diese Hypothese wurde aufgrund der Analyse von Z. Novak, die im Jahre 1998
veroffentlicht wurde, aufgestellt (Novak 1998, S. 25). Es scheint wesentlich zu
bemerken, dass es sich um eine Analyse von ihm verfassten tschechischen
Assoziationsnormen vom Jahre 1988 handelt. Vergleicht man den Prozentsatz von
paradigmatischen und syntagmatischen Assoziationen (siehe Anhang Nr. 3) der
Jungen und Médchen im Alter von 17 und 19 Jahren, wurde es offensichtlich
tiberwiegend syntagmatisch assoziiert und das mit mehr als 60 %. Darum wurde
ein dhnliches Ergebnis vorausgesetzt. Wie aber den Tabellen auf der vorherigen
Seite zu entnehmen ist, sind Ergebnisse dieser Forschung vollig unterschiedlich.
Denn in beiden Sprachen wurde vorwiegend paradigmatisch assoziiert, und zwar
54-mal und 48-mal von 70 Antworten. Das macht 77 % und 67 %, was ein sehr
tiberraschender Output ist. Deshalb wird nach einer moglichen Ursache dieser

Differenz weitergeforscht.

In den zwei Fragebogen, also in der Menge von 70 Woértern, wurde insgesamt 37
den Assoziationsnormen von Z. Novak entnommen. Darum erfolgte ein
diachroner Vergleich der Primérantworten aus dem Jahre 1988 und der
Primédrantworten aus dieser Forschung (siehe Anhang Nr. 6), wobei flinfzehn
Primérantworten differierte (41 %). In der Ubersicht unten folgen die ersten acht

Primérantworten, die sich voneinander unterscheiden.

kocka kocour pes
voda studend pit
hudba muzika radio, klavir
prace délat penize
ovoce jablko zelenina
lidé Clovek dav, ¢lovek
slyset hudbu ucho
vzit sebrat brat

Graphik 7: Diskrepanzen in tschechischen Primadrantworten

Nun betrachtet man, wie hiufig die Primirantworten aus dem Jahre 1988 in den

heutigen Assoziationen auftreten. Zum Beispiel auf das Reizwort kocka wurde
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1988 58-mal mit dem Wort pes assoziiert, wiahrend kocour nur zweimal. Eine
ahnlich geringe Anzahl herrscht auch bei den Wortern studend, muzika und
sebrat, die auch heutzutage erscheinen, aber sehr wenig. Gar nicht wurde mit
délat auf prace und mit hudbu auf slyset assoziiert, wiahrend die Wortform hudba
10-Mal auftauchte. Die einzigen zwei Primarantworten, die etwa zahlreicher unter
den heutigen Assoziationen zu finden sind, sind ¢lovek mit dreizehn Belegen und
Apfel mit elf, wodurch er sich gleich hinter Gemiise reiht. Daher ist zu
konstatieren, dass die Primérantworten zeitlich verdnderlich sind. Im bestimmten
Zeitraum wird bestimmtes Sprachverhalten bevorzugt, was sich in den subjektiven
Lexika einprdgen kann. Die Schiiler assoziierten damals in einigen Féllen anders

als heute.

Weiterhin wurde nach Verdnderungen im Assoziieren gesucht, die in Richtung
syntagmatisch — paradigmatisch erfolgten. Es wurde der Rest von den fiinfzehn
unterschiedlichen Primdrantworten aufgelistet, wobei gerade dieser Wandel

nachgewiesen wurde.

dévce hezké chlapec
mésto velké veshice
chlapec maly divka
Cerveny Satek cerny
studeny led teply
vysoky strom nizky
jit domi bézet

Graphik 8: Diskrepanzen in tschechischen Primdrantworten

Betrachtet man aufmerksam die Verdnderungen, so sind sie bei Substantiven,
Adjektiven und auch bei einem Verb zu belegen, wobei damals auf diese
Reizworter syntagmatisch assoziiert wurde, wihrend heutzutage liberwiegend
paradigmatisch. Daher kann man vermuten, dass ein Wechsel im Assoziieren
erfolgen konnte. Es wire aber notig, diese Hypothese mit weiteren Experimenten

zu tiberpriifen.

Nun ergibt sich die Frage, warum das Resultat gerade so ist. Ist die Losung in
Fremdsprachen zu suchen, deren Struktur Lernende allméhlich besser zu

verstehen beginnen als die der Muttersprache? Vor dem Jahre 1989 lernten
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Tschechen vor allem Russisch als Fremdsprache, die zu slawischen Sprachen
gehort und die durch synthetischen Sprachbau gekennzeichnet ist, was mit starker
Flexion zusammenhéangt. Man sieht in der Graphik Nummer 8 auf der vorherigen
Seite, dass die ersten drei Primdrantworten hezké, velké, maly dem Genus des
nominalen Reizwortes entsprechen. Wenn aber Adjektive in Assoziationen dieser
Forschung erscheinen, dann vorwiegend in Form des neutralen Genus. Verfligen
die Schiiler heutzutage iiber schlechteres Bewusstsein {iber Genera von
Substantiven? Oder halten sie fiir die Grundform das neutrale Genus bei
Adjektiven? Sowieso scheint merkwiirdig, dass heutzutage auf die sieben
Reizworter paradigmatisch assoziiert wird. Zudem konnte zur unterschiedlichen
Organisation des mentalen Lexikons die Verwendung von Lehrbiichern des
Tschechischen und Russischen beitragen. Beide Sprachen sind flektierend,
deshalb wire es vermutlich didaktisch giinstig, Substantive mit Adjektiven haufig

zu verbinden, damit die Flexionsendungen richtig eingeprigt werden konnten.

Seit mehr als zwanzig Jahren wird aber fiir die Fremdsprache Nummer 1 Englisch
gehalten. Englisch weist eine fast flexionslose Struktur auf, denn ihr Sprachbau
erfolgt vor allem analytisch. Konnte also das Englischlernen einen Einfluss auf
Assoziieren in paradigmatischer Richtung ausiiben? Lassen wir diese Frage offen,

denn manche Umstinde miissten in Riicksicht gezogen werden.

Wiren die Fremdsprachen als ungeeignete Losungen angesehen, so kann man
noch die letzte Hypothese duBern, und zwar, dass die Diskrepanz durch ein
verschiedenes didaktisches Verfahren im Tschechischunterricht verursacht
werden konnte, denn ohne Zweifel mussten Lehrbiicher des Tschechischen nach
1989 iiberarbeitet werden. Vielleicht unterliegen sie unterschiedlichen
methodischen Prinzipien, in die neue wissenschaftliche Kenntnisse projiziert

wurden.

Zusammenfassend ist die Hypothese Nummer 4 zu widerlegen, denn das Resultat
war gegensétzlicher Pragung. Mehr als zwei Drittel der Probanden assoziierten
paradigmatisch, im Tschechischen mit 77 % und im Deutschen mit 67 %. Die
Frage, warum die Ergebnisse differieren, bleibt offen, wobei es versucht wurde,

einige mogliche Losungen anzubieten.
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5. HIERARCHIE UND GEGENSATZLICHKEIT ZEIGEN SICH ALS

HAUPTPRINZIPIEN DER ORGANISIERUNG DES MENTALEN LEXIKONS.

Die Reizworter und Primirantworten wurden schon mannigfaltig betrachtet. Nun
wird die Aufmerksamkeit den semantischen Relationen gewidmet, die zwischen
Wortern vorherrschen und die Ubersichtlichkeit in der Menge von Bedeutungen
des mentalen Lexikons gewihrleisten. Wie im theoretischen Teil beschrieben
wurde, existieren zwischen Lexemen verschiedene semantische Beziehungen, die
entweder paradigmatisch oder syntagmatisch orientiert werden. Weil auf der
vertikalen Achse mehr Relationen in Frage kommen, beschrankt man sich in der
folgenden Veranschaulichung auf die Hauptgliederung der Relationen: Polaritét,
Synonymie und Hierarchie. Zur Polaritét z&hlt man antonymische, komplementire
und konverse Primarantworten, zur Synonymie alle ihre Arten und zur Hierarchie
Kohyponyme, Hyperonyme und Hyponyme. Weiterhin wurden die Assoziationen
mithilfe der Gliederung in Sachgruppen und in syntagmatisch-orientierte
Wortfelder klassifiziert. Weil Eigennamen in den Primdrantworten zweimal
erschienen, wurde eine gleichnamige Gruppe eingegliedert. Es wurde die
Gesamtmenge von tschechischen und deutschen Wortpaaren semantisch

analysiert. Die Ergebnisse werden in der Graphik 9 unten dargestellt.
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Graphik 9: Semantische Relationen

Wie sich aus der Graphik ergibt, gehoren Hierarchie und Polaritit zu den
zahlreichsten semantischen Relationen. Als Beispiele der Hierarchie werden

folgende Wortpaare angefiihrt: Brot — Brétchen, Tee — Kaffee, Katze — Hund,
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Englisch — Deutsch, Obst — Gemiise, Seite — Buch, Tag — Woche, Sport — Fuf3ball
und Farbe — rot. Polaritdt wurde durch Ausdriicke, wie Mddchen — Junge, kalt —
warm, schnell — langsam, jung — alt, Mann — Frau, schwer — leicht, schwarz —
weif, interessant — langweilig oder teuer — billig vertreten. Gefolgt werden die
Hierarchie und Polaritdt vom syntagmatischen Wortfeld, denn es als das einzige
die Eingliederung syntagmatischer Reaktionen ermoglichte. Belege dafiir sind z.
B. Schokolade — siif3, héren — Musik, Bier — trinken, wohnen — Haus, Brief —
schreiben oder Mddchen — schon. Die Sachgruppe ldsst sich mithilfe von
Wortpaaren Kuh — Milch, Geschenk — Geburtstag, Arbeit — Geld, Land —
Deutschland oder Butter — Brot demonstrieren. Als bedeutungséhnlich wurden
folgende Ausdriicke klassifiziert: Menschen — Leute, sagen — sprechen, gehen —
laufen und kaufen — einkaufen, im Tschechischen jit — bézet und vzit — brat. Mit
nur sechs Belegen wurde die Seltenheit der Synonymie bestétigt. Zuletzt
erschienen zwei Eigennamen zwischen den Primdrantworten, und zwar auf das
Reizwort Président, worauf im Tschechischen am héiufigsten mit dem Wort

Klaus geantwortet wurde, wiahrend im Deutschen mit Zeman.

Die Ergebnisse scheinen nicht {iberraschend zu sein, denn die Mehrheit der
Antworten war paradigmatischer Prigung. Daher zeigen sich Polaritit und

Hierarchie als logische Resultate, womit die letzte Hypothese bestitigt wird.
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13. Fazit

Das Ziel der vorgelegten Arbeit bestand darin, die Assoziationen der
tschechischen gymnasialen Schiiler in ihrer Muttersprache und in der
Fremdsprache Deutsch zu vergleichen. Es wurde beabsichtigt festzustellen, ob
Probanden dazu tendieren, ihre mentalen Lexika in beiden Sprachen dhnlich zu
organisieren. Deshalb wurde das Assoziationsexperiment, an dem sich mehr als
200 Schiiler beteiligten, an drei verschiedenen Gymnasien durchgefiihrt. Das

gesammelte Wortmaterial wurde verarbeitet und der Analyse unterworfen.

Nach der Analyse stellte sich heraus, dass die Primdrantworten sowohl im
Tschechischen als auch im Deutschen wesentlich {ibereinstimmen, und zwar im
Wert von 57 %. Daher ist zu vermuten, dass die Schiiler wahrscheinlich
subjektive Lexika in beiden Sprachen eher &hnlich strukturieren. Nicht
vernachldssigbar scheint aber auch der Prozentsatz der unterschiedlichen
Primérantworten in beiden Sprachen. Gerade verschiedene Primérantworten
machen darauf aufmerksam, welchen Einfluss der Deutschunterricht auf die
Aneignung mancher Wortverbindungen ausiibt. Stark angeeignet wurden z. B.
folgende Ausdriicke: Brief — schreiben, schreiben — Test, Musik — héren, essen —
trinken, sagen — sprechen, Menschen — Leute oder nehmen — geben. Dagegen
schlechtere Aneignung zeigte sich beim Wort hoch, worauf am haufigsten mit
dem Wort klein assoziiert wurde. In diesem Fall geht es um einen
Interferenzfehler, der mit Hilfe von direkter und wiederholter Gegeniiberstellung
von grofs — klein und hoch — gering vermindert und allméhlich vermieden werden
kann. Interessant, aber vielleicht nicht so tiiberraschend ist die zahlreichste
Ubereinstimmung in Primirantworten bei Adjektiven, was von effektiver

Aneignung von kontrastiven Wortpaaren zeugt.

Weiterhin wurde in vorgelegter Forschung eine gegenseitige Verbindung vom
Reizwort und Primérantwort bei Wortern von hoherer Frequenz nachgewiesen.
Das bedeutet, man assoziiert nicht nur in Richtung Mann — Frau, sondern auch

mit Mann auf Frau in umgekehrter Reihenfolge.

Eine andere Feststellung, die eng mit der Ubereinstimmung der Primérantworten

in beiden Sprachen zusammenhingt, bestéitigte die Hypothese, dass der
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Prozentsatz der paradigmatischen und der syntagmatischen Antworten im
Tschechischen und Deutschen dhnlich sein wird. Zudem stellte sich heraus, dass
bei Verben im Deutschen ein deutlicher Zuwachs von syntagmatischen und
syntagmatisch-syntaktischen Antworten erfolgte. Als Beispiele werden folgende

Wortpaare angefiihrt: horen — Musik, erzdhlen — Mdrchen oder wohnen — Haus.

Ferner folgt wahrscheinlich das interessanteste Resultat dieses Experiments. Denn
es wurde festgestellt, dass mehr als zwei Drittel der Probanden nicht
syntagmatisch, wie vorausgesetzt wurde, sondern paradigmatisch assoziierten. Die
Behauptung entstand aufgrund der zwanzig Jahre alten Assoziationsnormen von
Z. Novak und deren spiteren Analyse. Deshalb wurde eine diachrone Analyse der
Primérantworten im Tschechischen durchgefiihrt. Bei sieben Wortern von
siebenunddreiflig wurde eine Verschiebung im Assoziieren in Richtung vom
syntagmatischen zum paradigmatischen bewiesen. Daher scheint plausibel zu
vermuten, dass einige strukturelle Verdnderungen im Laufe von zwanzig Jahren
geschehen konnten. Es ist zu bemerken, dass die Ergebnisse und Hypothesen mit
weiteren Assoziationsexperimenten und Analysen iiberpriift werden miissten,
denn das Assoziieren kann von manchen verdnderlichen Faktoren beeinflusst

werden.

Zuletzt wurde die Aufmerksamkeit den semantischen Relationen zwischen
Reizwortern und Primédrantworten gewidmet. Da in beiden Sprachen wurde
vorwiegend paradigmatisch assoziiert, zeigte sich als die zahlreichste semantische
Beziehung Hierarchie, gefolgt von Polaritit. Daher scheint Ahnlichkeit und
Kontrast als eines der Hauptprinzipien der Organisierung des mentalen Lexikons

im vertikalen Sinne.

Zusammenfassend ist zu vermuten, dass Schiiler ihre mentalen Lexika in beiden
Sprachen eher aufgrund é&hnlicher Prinzipien strukturieren, was vielleicht
okonomisch sein kann, falls die Fremdsprache nicht vollig unterschiedlicher
Prigung ist. Im FSU wire ohne Zweifel giinstig von den Ubereinstimmungen in
beiden Sprachen zu profitieren und den zu lernenden Wortschatz &hnlich zu
strukturieren. Dagegen spiegeln die Diskrepanzen zwischen Assoziationen
wahrscheinlich die Einzigartigkeit der Sprache wider und konnen gut zur

Diagnostik der Sprachkenntnisse im Fremdsprachenunterricht dienen, denn mit
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Hilfe von dem Assoziationsexperiment konnen manche falsch angeeignete
Ausdriicke oder Interferenzfehler entdeckt werden. Nicht zuletzt ist den Lehrern
zu empfehlen, damit sie verschiedene Ubungen im Unterricht anwenden, die zur
logischen Strukturierung des fremdsprachlichen Wortschatzes beitragen. Denkt
man nun an semantische Relationen der Hierarchie und Polaritét, die ganz gut
entwickelt scheinen, sind dafiir mannigfaltige Ubungen geeignet. Ausdriicke
konnen z. B. verschiedenen Sachgruppen zugeordnet werden, wobei mit diversen
hierarchischen Beziehungen gearbeitet werden kann. Weiterhin kann man sehr gut
die Kontraste anwenden, z. B. in Ubungen, die Antonyme oder konverse Verben
umfassen. Zudem sollten auch Ubungen, die die feine Nuancierung der Synonyme
bzw. ihre pragmatische Anwendung erkennen lassen. Letzten Endes wird es
empfohlen, mit syntagmatischen Wortfeldern zu arbeiten, um mogliche Valenz
eines Verbs mit anderen Wortarten den Lernenden im breiteren Kontext
anzubieten. Denn die Syntagmen bilden die Grundlage des Sprachverhaltens.
Daher sind die semantischen Relationen nicht vom Wortschatz wegzudenken und
konnen die Aneignung der Vokabeln wesentlich erleichtern. Das ist der Grund
dafiir, diese Beziechungen gezielt im Unterricht zu verwenden und die VVokabeln
nicht als isolierte Einheiten, sondern immer in Verbindung zu einem anderen

Wort vorzulegen.
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14. Resiimee

In der vorgelegten Diplomarbeit wurde danach geforscht, ob tschechische
Muttersprachler sowohl im Tschechischen als auch im Deutschen als ihrer
Fremdsprache dhnlich assoziieren, bzw. ob sie dhnlich ihre mentalen Lexika

strukturieren.

Im theoretischen Teil befasste man sich mit dem Terminus Assoziation und mit
seinen diversen Auffassungen in Linguistik, Psychologie und Psycholinguistik.
Ferner wurde Geschichte des Assoziationsexperiments und Assoziationsnormen
behandelt. Weiterhin wurde die Aufmerksamkeit dem Prozess des Assoziierens
und dem mentalen Lexikon gewidmet. Nicht zuletzt wurde die Bedeutung von
Assoziationen fiir Lernen allgemein und fiir den Fremdsprachenunterricht

hervorgehoben.

Im praktischen Teil der Diplomarbeit wurde das Assoziationsexperiment
durchgefiihrt, womit umfangreiches Wortmaterial gewonnen wurde. Nach der
Datenverarbeitung wurden die Primérantworten aufgelistet, die zum Zwecke der
weiteren Analyse dienten. Es ist noch zu bemerken, dass die beteiligten
gymnasialen Schiiler im Alter von etwa achtzehn oder neunzehn Jahren waren.
Aus der Forschung ergab sich, dass fast 60 % der Primarantworten in beiden
Sprachen {ibereinstimmte. Das zeugt davon, dass Probanden wahrscheinlich ihre
subjektiven Lexika, was die hochfrequentierte Worter betrifft, &hnlich
strukturieren. Interessant zeigten sich aber auch die unterschiedlichen
Primérantworten, die Interferenzfehler zu entdecken erlaubten. Weiterhin wurde
festgestellt, dass mehr als zwei Drittel von Probanden iiberwiegend
paradigmatisch assoziierten, was der urspriinglichen Prognose, die aufgrund einer
dlteren Forschung entstand, vollig widersprach. Deshalb wurden ein paar
Hypothesen aufgestellt, mit Hilfe von denen man versuchte, eine mogliche
Erklarung anzubieten. Weiter wurde die wechselseitige Verbindung von
Assoziationen iiberpriift und bestétigt, man assoziiert auch riickwirts auf Antwort
mit dem Reizwort. Nicht zuletzt wurden die semantischen Relationen, die
zwischen den Wortern vorherrschten, untersucht. Das Ergebnis héngt eng damit

zusammen, dass die Primdrantworten iiberwiegend paradigmatischer Prigung
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waren, denn Beziehungen, die am haufigsten erschienen, waren Hierarchie und

Polaritit.

Zusammenfassend, es wurde praktisch nachgewiesen, dass die Schiiler erstens
vorwiegend dhnlich assoziieren, zweitens vorwiegend paradigmatisch assoziieren
und drittens dass semantische Relationen der Hierarchie und Polaritdt in den

paradigmatischen Primédrantworten vorherrschen.
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15. Resumé

Piedlozena diplomova prace se zabyva problematikou asociaci. Cilem bylo zjistit,
zda cesti rodili mluv¢i vytvareji asociace podobné jak v ¢eském, tak v némeckém
jazyce, potazmo zda struktura jejich mentalnich lexikonll je v obou jazycich

obdobna.

Teoreticka Cast se zabyva pojmem asociace a jeho rozlicnym pojetim ve
védeckych oborech lingvistiky, psychologie a psycholingvistiky. Dale byla
nastinéna historie asociacniho experimentu a s tim spojenych asociacnich norem.
Pozornost byla vénovdna téz samotnému procesu asociovani a mentalnimu
lexikonu jako takovému. V neposledni fadé bylo poukazano na vyznam asociaci

nejen pro potieby obecné didaktiky, ale i1 didaktiky cizich jazykd.

V praktické casti nasleduje uplatnéni teoretickych znalosti nabitych v casti
teoretické a jejich vyuziti prvné Vv asociaénim experimentu. Rozsdhly slovni
material, ktery byl experimentem ziskan, se stal pfedmétem zpracovani pro
ziskani primarnich odpovédi, které byly néasledn¢ analyzovany. Experimentu se
zlcastnilo na dvé sté studentl ve véku osmnacti aZ devatendcti let z tfech riiznych

gymnazii.

Z provedené¢ho vyzkumu vyplynulo, Ze témét 60 % primarnich odpovédi se
shodovalo v obou jazycich, coz svéd¢i pravdépodobné o tom, ze zaci disponuji
podobné strukturovanymi subjektivnimi lexikony, tedy alesponi co se tyka slov
velmi vysoké frekvence. Zajimavé jsou ale 1 rozdilné primarni odpovédi, které
umoziuji odhaleni riznych interferencnich chyb. Dale bylo zjisténo, Ze vice nez
dvé tietiny probandll asociovalo pfevazné paradigmaticky, coz odporuje pivodni
prognoze, ktera se zakladala na prizkumu provedeném Z. Novakem v letech
osmdesatych minulého stoleti. Proto bylo vysloveno nékolik hypotéz, které¢ snad
nabidly mozna vysvétleni. Prokazana byla také vzijemna a obousmérna
provazanost podnétovych slov s primdrnimi odpovéd’'mi u slov vyssi frekvence.
V neposledni fadé byly predmétem vyzkumu i sémantické vztahy, které mezi
podnéty a reakcemi pievladaly. V tomto piipadé vysledek uzce souvisi s prevahou
paradigmatickych primarnich odpovédi, nebot vztahy které se nejcasteji

objevovaly, byly hierarchie a polarita.
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Shrneme-li pfinos prace, bylo zjisténo, ze zaci asociuji pfevazné stejné v obou
jazycich, ptevazné paradigmaticky taktéz v obou jazycich a ze sémantické vztahy,

které mezi paradigmatickymi odpovéd’mi ptevladaly, byly hierarchie a polarita.
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AbKkiirzungen

bezgl. = beziiglich

bzw. = beziehungsweise
ca. = zirka

dh = das heif3it

0.A = oder Ahnliche
sog. = sogenannt

u.a. = und dhnlich
usw. = und so weiter
z.B. = zum Beispiel
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Anhang

Anhang Nr. 1: Die urspriingliche vollstandige Reizwortliste auf Deutsch: in drei
Gruppen gegliedert, nach der Wortklasse geordnet.

1. Madchen 1. Junge 1. Tier

2. Farbe 2. Maus 2. Tisch

3. Katze 3. Haus 3. Auge

4, Stadt 4. Seite 4. Mutter

5. Brot 5. Stuhl 5. Arzt

6. Hand 6. Bier 6. Essen

7. Wasser 7. Obst 7. Jahr

8. Musik 8. Frau 8. Kind

9. Mann 9. Tag 9. Lampe
10. Arbeit 10. Kuh 10. Sprache
11. Deutsch 11. Menschen 11. Auto
12. Sport 12. Butter 12. Glas
13. Kopf 13. Vater 13. Zucker
14. Lehrer 14. Land 14. Sohn
15. Woche 15. Kaffee 15. Papier
16. Milch 16. Prasident 16. Blume
17. Geschenk 17. Bleistift 17. Apfel
18. Tee 18. Tschechisch 18. Politiker
19. Brief 19. Schokolade 19. Baum
20. Geld 20. Hund 20. Beruf
21. schon 21. alt 21. hungrig
22. jung 22. schwer 22. grol’
23. rot 23.  weil} 23. lang
24, kalt 24. interessant 24. hart
25. schnell 25. traurig 25. gut
26. hoch 26. teuer 26. blau
27. schreiben 27. hoéren 27. kennen
28. gehen 28. nehmen 28. warten
29. lernen 29. essen 29. schwimmen
30. singen 30. sagen 30. beginnen
31. erzahlen 31. waschen 31. leben
32. suchen 32. kommen 32. sehen
33. trinken 33. wohnen 33. finden
34. spielen 34. arbeiten 34. haben
35. kaufen 35. bezahlen 35. rechnen



Anhang Nr. 2: Die Fragebogen der
Tschechisch.

Gruppen 1 und 2 auf Deutsch und

FRAGEBOGEN Gr. 1
Vorname:
Madchen

Brot
kalt

Alter:

schnell
Milch
Sport
Woche
Geschenk
Tee
jung

rot
Katze
Stadt
hoch
Brief
Geld
schén
schreiben
gehen
lernen
singen
Musik
Mann
Arbeit
Deutsch
erzahlen
Farbe
suchen
trinken
spielen
Kopf
Lehrer
Hand
Wasser

kaufen

FRAGEBOGEN Gr.2

Vorname: Alter:

Junge
Maus
essen
sagen
Kuh

Vater
Land
schwer
weil}
Bleistift
Tschechisch
Schokolade
Hund

alt
interessant
Stuhl
Haus
Seite
traurig
teuer
Menschen
Butter
horen
Bier

Obst
nehmen
waschen
kommen
wohnen
Frau

Tag
Kaffee
Prasident
arbeiten

bezahlen
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DOTAZNIK SK. 1
kiestni jméno:

dévce
chléb
studeny
rychly
mléko
sport
tyden
darek
¢aj
mlady
cerveny
kocka
mésto
vysoky
dopis
penize
pékny
psat

jit

ucit se
zpivat
hudba
muz
prace
némcina
vypravét
barva
hledat
pit

hrat
hlava
ucitel
ruka
voda

koupit

vék:

DOTAZNIK SK. 2
kiestni jméno:

chlapec
mys

jist

fict
krava
otec
zemé
tézky
bily
tuzka
Cestina
¢okoldda
pes
stary
zajimavy
zidle
dim
strana
smutny
drahy
lidé
maslo
slyset
pivo
ovoce
vzit

myt
prijit
bydlet
Zena
den
kava
prezident
pracovat

zaplatit

veék:
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Anhang Nr. 3: Der Prozentsatz paradigmatischer

und syntagmatischer

Assoziationen je nach dem Alter und Geschlecht der Probanden (Novak 1998, S.

25).

Madchen Jungen Madchen und Jungen
Alter PAR % SYN % PAR % SYN % PAR % SYN %
11 64,99 34,73 56,45 43,45 60,72 39,09
13 38,22 61,7 35,46 64,51 36,84 63,01
15 39,81 60,11 38,47 60,96 39,39 60,53
17 38,94 61,02 37,75 62,21 38,34 61,63
19 36,92 63,01 34,97 64,88 35,95 63,94
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Anhang Nr. 4: Assoziationen im Tschechischen und Deutschen jen nach dem

Gymnasium.

DAS GYMNASIUM IN PRELOUC

Tschechisch: Reizworter 1-35
dévce: chlapec 16, milal, bramboral, vlasyl, kluk4, sukenl, dévkal, chlapikil,
holka2, sex4

chléb: mouka4, rohlik5, syrl, jidlo4, mdslo7, vodal, sGl1, marmeldadal, hostiel,
pecl, houska3, pecivo2, Zid1

studeny: voda3, snih3, horky5, vlazny1l, pocitl, teply13, zima2, chladny2, vzduchl,
heterosexuall

rychly: konvicel, vitr2, pomaly14, bleskl, béZecl, auto7, zajicl, bratrl, sportl,
kluk1, blesk1, vlakl

mléko: lednicel, smetanal, sklenice3, medl, laktéza2, cajl,masol, krava7,
flaskal, kefirl, jogurt2, bilkovinal, syr3, kakao2, kozal, bilél, kafel, kojenil, pitil

sport: Unaval, lyzel, atlet2, fotbal3, tanec2, flérball, basketbal2, tenis4, béh2,
mic3, bézecl, hobbyl, aktivital, hral, kafe a dortl, télocvikl, box1, tanecl,
zivotl, atletikal, zabaval

tyden: Skolad, den8, kalendar2, dlouhy2, respektl, vikend8, mésic4, sobotal,
mlada frontal, ¢asopisl

darek: kamarddl, VénocelO, narozeniny2, masle7, nepfijemnostl, krabicel,
oball, pro mél, balicek1, mamkal, prekvapeni4, mdmal, vénovatl

¢aj: teplol, sacdekl, chail, rano2, teplyl, kava5, cukrl, gaucl, lZicel, citron2,
hrnedekl, zeleny2, I1zickal, hrnekl, snidanél, Cina2, $alekl, konvicel, mléko2,

horkyl, Angliel, rum bum1, nepijul

mlady: ¢lovék2, staryl3, klzel, jarni4, blbyl, strom1, krasnyl, novyl, stafecl,
ditél, klukl, chlapecl, studentl, Zivotl, silnyl, hloupyl

Cerveny: krev2, jerabl, kfizl, Karkulka3, Satyl, jablkol, modry3, plodl, bily3,
cerny7, vasnivyl, barva2, nosl, Zlutyl, vinol, rudyl, beruskal, satekl

kocka: zlol, pes22, chlupy2, tygrl, pfitel clovékal, Sedal, Venddnl, domal,
svinél, *Katzel

mésto: (0), lidél, stavbyl, more3, Prelou¢7, Prahal, silnicel, vesnicel0,
mrakodrapl, Pardubice3, ves1, chaosl, ruchl
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vysoky: (0,0), paneldkl, muz3, kamaradl, vykonl, jalovec2, maly2, stihlyl,
Sirokyl, strom3, horal, vezl, mrakodrapl, nizky5, dim2, bardkl, pomalyl,
zavratl, tram1, dlouhyl

dopis: radostl, obalka5, papir3, pecetl, pozvankal, blahopfanil, tuzkal, laskail,
pozdravl, milostny2, papirl, znamkal, knihal, posta2, pohled2, email2,
formalnil, novinyl, otevienyl, psatl, *Liebesbriefl, kamaradl

penize: zavistl, stokorunal, papir2, zlatyl, stésti2, zlatol, penézenka4, *moneyl,
hodné2, prachyl, ucetl, mince2, autol, pracel, darekl, zabaval, bohacl, moc4,
bohatstvi2, podvodyl, vydélatl

pékny: vécl, denl, krdsa2, koberecl, postavenil, hnusny3, kutel, krasnyl, malyl,
milyl, Seredny2, zadek1, denl, kvétinal, prasel, osklivy3, divkal, stihlyl, vzhled1,
Jifi1, hezky1, krdsal, mlady1, obrazl, Tomik1l, sex1

psat: ukoll, tuzkad, rukopisl, skola2, test3, kficetl, papirl, bdsenl, Cist5, spatl,
esejl, propiskal, dopis5, pocitatl, Skrdbatl, diktovatl, propiskal, nepsatl

jit: radost1, bézet3, chodit3, prochdzka4, ven6, stat2, mitl, botyl, kudyl, domul,
lezetl, loucenil, jidlo1, utikatl, domovl, spat2, relax1, do Skolyl

ucit se: Skola5, blbost1, kniha2, vtipnél, tancitl, lezetl, u¢ebnicel, chemiel, bavit
sel, sesityl, ceStina2, ucitl, matematika2, déjepisl, pisnickul, notyl, flakat sel,
sportovatl, nudit sel, biologiel, pfijitl, nel, maturital, soulozitl, nudal

zpivat: trapasl, kytaral, fevl, albuml, Spatnél, mluvitl, zpévackal, pisen7,
hudba2, pisnicka2, fvatl, koncertl, klasickyl, pisnickul, notyl, tancitl,
mikrofon1, poslouchatl1, technol, tancovatl, nikdyl, neumim1, chlebal, nudal

hudba: uklidnénil, zpévnikl, laskal, klavir3, rytmusl, zpivatl, vasenl, zpév2,
nota2, tanecl, Smiths1, mp3 1, kytaral, rock2, pidnol, radostl, radio3, hudebni
prehravacl, fvatl, sluchatkal, Coldplayl, pisni¢kal, tony1, partyl

muz: hlaval, Zzena22, boty1, penisl, otecl, hezounl, svaly2, sex1, mladyl, penisl
prace: povinnosti2, lopatal, stresl, odpovédnostl, zdbaval, odplatal, penizel0,
nutitl, nudal, svalyl, inzeratl, prepracovanyl, odpocinekl, pracovatl, sménal,
jidlol, zaméstnanil, budoucnostl, nepracovatl, povinnostl, dfinal, osvobozujel
némcdina: zlol, katastrofal, jazykl, otrava2, odpor2, prazdninyl, test2, blbost1,
angli¢tina8, tabulel, hnus3, *natirlichl, Alles Gutel, ucitelkal, nudal, otraval,

nenavistl, smrdil, Hitlerl

vypravét: (0), pohadka8, prfibéhll, barvitl, povidka2, mluvitl, seridll, fikatl,
kecatl, vymysletl, citovatl, kravinyl, zpivatl, poslouchatl
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barva: natérl, duha2, malovatl, cervena2, zelend3, Stétecl, modrd5, tvarl,
oranzovd2, maridsl, zed1, zlutal, fialova, bila2, spektruml, pékndl, bezbarvyl,
hlava2, duhal, ¢erndl, nevim1l

hledat: osobal, najit9, psatl, pilirel, praci2, googlel, seznam.cz 1, Internetl,
seSitl, Sukatl, Stéstil, klice3, nachdazetl, lupa2, vécil, hovnol, minyl, nudal,
darky1, smysl1

pit: (0), nutnostl, voda8, kloktatl, snistl, pivo3, alkohol4, jist6, flaskal, dzusl,
vodka3, kafel, chéitl

hrat: zabaval, bankl, utkat sel, pocitac3, hry6, béhatl, détstvil, détil, ve dvoul,
divadlol, violoncelol, Komensky1, zpivat2, mic1, Forge of empiresl, tenis2, spatl,
panenkal, klavirl, fotball, Sachyl, plavatl

hlava: rozuml, télo2, notyl, ocil, vytazenal, kolenol, Cepicel, vedenil, télol,
ramenal, vlasy2, mozek4, 22 2, rodinal, krk2, uchol, ruce2, plnyl, bolil, néhal,
prazdnal, premysletl, krk1, dutal

ucitel: (0), ucitelkal, propiskal, vzorl, pfitell, profesorl, brylel, tyranl, mucitel2,
Skola5, prisnostl, blbecl, panl, zak5, nel!l, tfidal, pruditell, blbyl, zkousil,
hracl, staryl, sasekl, snénil

ruka: nastrojl, prst(y)10, zpévnéndl, noha9, potresenil, bolestl, dlouhal,
prstenl, dlanl, praval, tlucel, honitl, onanie2, masturbacel

voda: zZivotl, potokl, reka3, ledl, pit4, sklenice2, piti2, ohen2, kbelikl, zZizen1,
more2, lahevl, jidlol, colal, alkoholl, mokrd1, Spinavyl, rum1, nepitelndl, léto,
Zivotl, H20 1, flaskal

koupit: véc3, obchod3, taskyl, ukrastl, frakl, prodat7, kosik2, darek3, platitl,
salam1, housky1, darek1, obleceni2, Suntl, drogul, penizel, motorkul, nekoupitl

Tschechisch: Reizwoérter 36-70
chlapec: divkall, penis2, ditél, ksiltovkal, muzl, dévée2, holka2, muzl, klukl

mys: kockall, mysickal, pastickal, syr2, krysa3, kocour2, klavesnicel, fujl

jist: obédl, pit9, Zradlol, rastauracel, talifl, hlad1l, hamburgerl, jidlo5, spatl,
pusal

fict: (0), slovo8, ustal, poslouchatl, mluvitl, micetl, mluvit6, jazykl, slySeti,
sdélitl

krava: tele2, byk2, b1, milka2, kanl, vil5, mléko4, traval, divkal, hoveézil,
volel, selel
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otec: mamal, Zenal, tata2, autol, matkal6, mujl

zemé: svétl, koule2, padl, vesmirl, trdval, vzduchl, mésicl, voda2, Zemél,
pfirodal, planeta2, zemékoulel, zemédélecl, Ceskdl, morel, pldal, horal,
lest1, CR1

tézky: slonl, zivotl, lehky11, pytell, zavazil, testl, Zelezol, kraval, pokondrl,
balvanl, silny1, sGl1

bily: (0), ¢erny10, snih4, albin1, ki1, mlékol, modry2, tmavyl, moukal

tuzka: pero6, knihal, puskal, sesitl, propiska4, guma2, obycéejnal, pravitkol,
test1, pismo1l, psatl, papirl, rouchol

cestina: skolal, hrdzal, nuda3, sesitl, testl, polstinal, psanil, jazyk6, slohl,
Janovskal, anglictina2, maturital, fujl, slovnikl

cokolada: ofisky2, sladky(a)4, tlustoskyl, hnédy(a)3, tabulkal, mrnam2, radost1,
jidlo3, dobry2, bild1, sladkost1, tukyl

pes: (0), zvife3, pritell, Max3, vychazkal, kockal0, nasl, prochazkal, Azorl

stary: déda5, muZl, dichodcel, plotl, mlady8, dédecekl, babic¢kal, pan2,
Oldfichl, nemocnyl

zajimavy: (0), vyletl, rozhodné ne cestinal, hezky2, ¢asopisl, objevl, déjepisi,
vesmirl, nicl, nudny3, krdsnyl, hustyl, interesantnil, knihal, rozhovorl, hradi,
historickyl, dobryl, unikatnil

Zidle: stal19, ¢tyrkal, zadek1, nohyl

dlim: zahrada6, cihlal, byt4, postell, stfecha2, balénkyl, kominl, bardk2,
domovl, rodinal, hrad2

strana: bok1, leva3, prava2, politika5, kniha2, knizkal, ¢tverecl, trojuhelnikl,
maldl, ODS 1, hrana2, listl

smutny: bolestl, osudl, proc¢l, plac¢4, smajlik2, ¢lovékl, maturital, vesely6,
brecetl, stinl, col, stastnyl, pesl

drahy: penize5, bytl, BMW X6 1, diamant2, auto4, levny5, oblecenil,
hezky1,platl, kanl
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lidé: (0), mnozstvil, zemél, populacel, dav3, partal, masal, spoleenstvil,
svinél, svétl, méstol, blbci2, postavyl, masol, ¢lovékl, obyvatelstvo2, statl,
mluvil

maslo: chleba8, med1l, jidlo3, rohlik2, oball, niz1, syrl, mlékol, dobrél, zlutal,
sadlo2

slySet: hudba33, fictl, usi2, Speh1, zvuk4, vidét2, ucho4, hluchyil, sluchil, hlucetl,
mluvitl, naslouchatl

pivo: alkohol2, mok1, nel, hospoda3, péna4, mnamkal, pitl, chutl, lahoda!! 1,
piti3, sklenicel, hnus1, vodal, jistl

ovoce: zeleninall, plodyl, melounl, dobrotyl, vitaminyl, sladké2, jahody2,
dobrél, pomeranci, jistl

vzit: brat4, ptinéstl, krast4, svatba2, kapsal, nechatl, néco2, sebrat2, nositl,
mit2, sil, néstl

myt: nadobi9, $pina2, umyvadlol, auto2, myckal, ruénikl, ruce2, mit3, vodal

prijit: Skola2, odejit7, pozdé2, dom(3, v¢asl, nékam2, chlizel, trénink1, choditl,
prijetl, mitl

bydlet: domov2, Zit3, sdm2, teplol, hradl, doma4, byt2, dim4, ubytovdnil,
hratl, venkul

Zena: muzll, vagina2, prsal, sexl, sukenl, sebejistdl, kuchynl, vdoval,
smutnal, matka2

den: pondélil, noc19, sluncel, svétlo

kava: caj5, kraval, fuj2, salek2, lattél, kofeinl, cukrl,mléko2, Starbucksl,
cernda(y)2, hnusl, spdatl, ntiz1, alkoholl

prezident: Zeman2, funkcel, negrl, Milosl, kravatal, ostudal, Klaus6,
aroganstvil, vull, politikal, statl, humusl, Havell, republikal, historik1, blbecl

pracovat: (0), dfitl, nel, makat2, uradl, proc¢l, zahradal, penized, prace4,
tézcel, rucel, uditl, fujl, vydélavatl, nudit sel
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zaplatit: penize8, vydélatl, nel, dluhyl, penéZenkal, proc¢l, poplatek2, ucty2,
jidlo1, nicl, danél, sménitl, datl

Deutsch: Reizworter 1-35

Madchen: kaufen2, Mannl, Schwester2, Sex2, Junge(n)14, fickenl, Kinderl,
liebesl, Blusel, kiissenl, Briider1, Schonheitl, Klamotten1, Rock1, Fraul

Brot: (0), Madchenl, essen6, Semmell, Geback2, Marmelade2, Brétchens,
Onkell, Essenl, weill1l, Wurstl, Butter3, Brotlil, gutl, Backereil

kalt: (0), warm10, Kriegl, Winter6, Schneel, haltl, kochenl, *hotl, *saltl,
Wasserl, altl, heiR3, Hitzel, Eis1, drauflenl

schnell: (0,0), Glickl, langsam7, Kriegl, Auto6, Madchenl, schonl, Kriegl,
gehen2, Schumacherl, schreibenl, Berufl, Kindl, schadel, Wind2, haltl,
Aktion1

Milch: Kakaol, Wasser5, Jogurt2, trinken7, Teel, Milka2, Fraul, *Erdapplel,
weil32, Ziegel, etwas zum Trinken1, Kuh1, Brot2, Glas2, *Kaul, Honigl

Sport: ichl, Hockeyl, laufen2, machend4, Geldl, Joggenl, Fuliball6,
FuRballfanatikerl, Olympiadel, Tennis2, treiben2, Ball3, Tanzl, Gruppel,
Federballl, Athletikl, Frisbeel, Artl

Woche: (0), Tag(e)9, Schule6, Wochenende?7, Partyl, Tanz1l, Montag4, Monat1,
Endel

Geschenk: (0,0), kein Geschenkl, Weihnachten7, Geburtstagl3, gebenl,
Geschichtel, Hund1, Autol, Problem1, Muttil, meinel, Rosel

Tee: KaffeelO, trinken6, Zitrone2, Milch2, getrunkenl, *cupl, Morgenl, heiR2,
Wasser2, Colal, Tellerl, *Juicel, Gesundheitl,

jung: (0,0), Hitler Jugend2, alt19, Madchen2, Carl Gustavl, Kinder2, Jungel,
Jugendlichel, dumm1

rot: schwarz1, Farbe3, griin2, Wein2, Rose2, blau6, weil2, Rottweilerl, Wienl,
Blumenl, heiR1, Apfell, rosa3, gelb3, Blutl, buntl

Katze: scheille2, Hund23, kochtl, Tier(e)2, miaul, schwarz1, Ohrel

Stadt: (0,0), Prahal, Prelouc5, Tschechienl, Dorf3, Staatl, Studium1, Abscheul,
Stadt2, Prag2, Vatikan1, Berlin1, Land4, Pardubicel, Haagl, Ort3, Gebaudel
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hoch: (0,0), Schule4, klein7, Zeitl, ichl, Madchenl, hallol, Hochschulel, *tall1,
Berg(e)4, Alpenl, nettl, Mannl, obenl, hoffentlichl, Jungel, Hausl1, hoherl

Brief: Freund(en)5, Kartel, Schreiberl, Brieffreund2, schreiben7, Briefmarke4,
Glickl, lieberl, SMS1, Briefumschlag3, schickenl, Stuhll, Umschlagl,
*Briefungl, Liebel

Geld: (0), Sex1, verdienenl, Gliick3, Sportl, Wahrungl, habenl, kaufenl, Berufl,
viele3, Mannl, Hausl, gewinnenl, Madchenl, wichtigl, Eurol, Arbeit2, krankl,
kostenl, gelb4, Job1l, Taschel, bekanntl

schon: neinl, heutel, Madchen8, hiibsch2, Buchl, aberl, gut2, ich2, Blumenl,
dankenl, Sommerl, Tagl, buntl, Gliickl, istl, altl, Jahrl, schlechtl, jal, nettl,
blod1

schreiben: Brief3, lernenl, unterschreiben2, Test(e)4, abschreibenl, etwasl,
Hausaufgabel, Buch2, Schreibtischl, Papierl, kreuzenl, Schulel, Kuli2,
langweiligl, malen2, lesenl, bleiben1, horenl, stimmenl, E-Maill, Bleistift1,
Hexel

gehen: schlafenl, Schule2, laufen?, spazieren6, Spaziergangl, zu Hause2, Kriegl,
joggenl, Hund1l, zu FuR3, liegenl, rausl, wandernl, lachenl, Ferien1, Ausflugl

lernen: nichtsl, Mathematikl, Schule6, Deutsch7, scheilel, Lehrerl, gelerntl,
studierend, Unil, tanzenl, spielenl, langweiligl, stehenl, Buch2, Biicherl,
lesenl

singen: (0), Musik10, Star2, scheiBel, etwasl, Lied3, Uber allesl, Luftballonl,
Songl, sagenl, Konzertl, verbotenl, tanzenl, Madchenl, kennenl, lernenl,
Séngerl, Blumen1, spielenl

Musik: spielenl, MP3-Playerl, Sportl, Lieblingsl, tanzenl, Klavier2, hoérenll,
singen4, komponierenl, Artistl, Schulel, Instrumentl, Radiol, Liebel, Gitarre2,
Musikgruppel

Mann: (0), Fraul5, Madchen2, Vater2, Thomas1, jungl, Judenl, Mannheiml,
werdenl, Herr3, praktischl, Fliihrerl, Geld1

Arbeit: (0), spielenl, verdienen2, Geld3, scheiBlel, Klassenarbeitl, habenl,
jobbenl, macht frei4, machenl, arbeiten2, Arbeitsplatzl, missenl, frei4,
Kiekertl, Friseurl, selbststandigl, Handwerkl, strengl, Arbeitstagl, Heftl
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Deutsch: Drittes Reichl, Englisch9, Wehrmachtl, Hitler2, Abscheul, Stundel,
Sprachel, lernen3, schlechtl, eckelhaftl, Deutschland2, Arbeit2, Unterrichtl,
Berlinl, Fremdsprachel, sprechenl, studierenl, Land1

erzahlen: (0,0), schildernl, Handlungl, beschreiben2, Marchen2, Geschichtel,
entscheidenl, fickenl, zahlenl, Romanil, von3, Erfahrungl, Problemel, lesenl,
sprechenl, Erzahlung4, méchtenl, machenl, Texte2, sprechen2, sagenl

Farbe: schwarz4, rot14, Herbstl, ausprobierenl, gelb1, bunt4, machenl, sehenl,
blau2, orangel, wiel31

suchen: (0,0,0,0,0), finden7, Internet2, etwas3, Klamottenl, Goebbelsl, Farbel,
Sachenl, Kinol, Arbeitl, kaufenl, Handy1, Informationen3, lachen1, Schlissell,
Dingel

trinken: essen9, Kaffee3, Weinl, Milch1, Alkohol2, ausrottenl, Partyl, Wasser8,
Bierl, Teed4

spielen: sexuelle Praktik1, Sport5, Karten2, FuBball6, Theater1, Musik1, Spiel(e)6,
Vorsichtl, Tennisl, Briderl, Computerl, schlafenl, Gitarrel, Klavierl, Balll,
Schwesterl, springenl

Kopf: (0,0,0), Penisl, Haare7, habenl, Hand2, Kopfschmerz(en)2,
*Tottenhopfenl, Schwarzkopf2, schwarz1, meinenl, Schmerzen2, Augen4, Arm2,
Beinl, tut mir weh1l

Lehrer: Fihrer3, Schule3, Lehrerinll, Frau Schwarzkopfl, lernel, gelerntl,
Student(en)4, freundlichl, Deutsch2, langweiligl, Schilerl, Noten1, Test1

Hand: (0,0,0), Tuchl, Sex1, Arbeitl, werkel, Kleidungl, spielen1, Panzerfaustl,
Handyl, Finger2, handelnl, schreiben2, Beinl, Arme4, Tischl, Balll, essenl,
Handtuch1, Kopf2, Jungen1, Handball1, rosal, Tuch1

Wasser: Waffen SS 1, Tee2, Alkoholl, trinken13, kalt4, baden1, Schutzstoffel,
essenl, Fluss2, Buchl, Erdel, Bierl, Milch1, Feuerl

kaufen: Madchen2, essenl, Geschenk4, Geld3, Einkaufszentruml, etwasl,
Model, Kauflandl, gutl, Auto2, Obst1, Klamotten2, etwas zum Essenl, zahlenl,
einkaufen3, Lebensmittell, stimmen1, verkaufen2, Taschenl, stehlenl

Deutsch: Reizwérter 36-70
Junge: Madchen16, Leute2, Liebel, ich3

Maus: Katzel6, Kasel, Computerl, Rutl, Haus1, Buchl, Mickey Mousel
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essen: trinken16, Hungerl, Kartoffelnl, Mittagessenl, Schinkenl, Friihstiickl,
*ham1

sagen: sprechen6, etwas3, erzdhlenl, singenl, Ruhe2, plaudernl, Woustl,
Wortschatz1, denkenl, horenl, Engllischl, schreibenl, Wortl, Mund1l

Kuh: (0), essen4, Tier(e)6, Milchl, Hund2, Alpenl, Esell, Vogell, Haarel,
Frihlingl, Milkal, *kruh1, miaul

Vater: Mutter16, altmodisch1l, Omal, meinl, Vater1, gutl, Muttil

Land: Tschechischl, Welt1, Deutschland2, Stadt2, Wasser1, Auslandl, B6hmenl,
reisenl, Pflanzenl, Haarel, Naturl, neuel, Stadt4, meinl,
Landkartel,Bundeslandl, unserl

schwer: Deutsch4, Schulel, Arbeit1, leicht12, schwierigl, was1, showerl, Svejk1l

weild: schwarz9, nicht4, rot2, Kleiderl, brauni, gelbl, nichtsl, Bierl, weil’1,
Kenntnisl

Bleistift: *nicl, Schule2, blaul, Testl, niel, Filzstift4, schreiben2, etwasl, weil}
nichtl, Tafell, *ehm1, Kulil, tuzkal, was ist das1, Zeitungl, Heft1, nattirlichl

Tschechisch: ichl, Sprache2, gut3, schreibenl, Leutel, Englisch4, Russischl,
Deustch3, lernen1, Republikl, unserl, Wurst1, *Cech1, Tschechien1

Schokolade: gut3, SiRigkeit3, superl, siiR5, Leutel, Milchl, Kakaol, esseni,
Karamelll, *milk1, Zuckerl, schén, Milkal, brauni, schwarz1

Hund: Vikil, Kingl, Freundl, Hausl, Katzel1, Hindin2, meinl, Fischl, Max1,
Tier2

alt: 19 1, Oma2, Opa3, Geschichtel, Jahrel, jungl2, Alterl, krank1

interessant: (0,0), spannend1, gutl, Biologiel, cooll, neuel, Weltl, langweilig3,
neugierigl, Musikl, Buchl, Sportl, nichtl, esl, Ideel, jal, Dokumentl, wichtigl,
™M1

Stuhl: setzen1, Tisch13, Tiirl, Fensterl, Hausl, sitzen2, jal, *stul2

Haus: Familie6, Bett1, Leben1, unserl, meinl, Baudel, Tiirl, Wohnung3, Baum1,
Maus2, Hauserl, Heim1, Gartenl, Autol
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Seite: rechtsl, Buch10, lesenl, eins2, Biicherl, letztel, 60 1, 2 1, finfl,
einundzwanzigl, dreiBigl, 23 1

traurig: lustig9, nettl, ichl, weinenl, langweilig2, Lebenl, neugierigl, Nachtl,
etwasl, witzigl, binl, Deutschl, warm1l

teuer: Auto3, Studiuml, Wohnungl, T-Shirtl, Ringl, Geld4, kostenlos2,
Schokoladel, meinl, mehrl, nichtl, Hund1, *Mobill, alles1, Haus1, billigerl

Menschen: Prelouc¢l, Leutell, Weltl, zusammenl, Tierel, Liebel, Mannl,
natirlichl, viell, *peoplel, Homo sapiens sapiensl, Frauenl

Butter: Frihstlickl, essen4, Brot12, Essenl, Brotchen3, schmecktl

horen: Deutschl, verstehenl, Musik9, schreibenl, sprechen3, lesen2, *hairl,
schlafenl, Radiol, Ohrl, sagenl

Bier: trinken12, Gambrinusl, Pilsen1, Bayernl, Wein1, Heineken1, am besten2,
gut2, Tschechienl

Obst: gut2, Gemise8, gesundl, siRR1l, Apfel2, essen3, Erdebeerel, habenl,
Salatl, hm1, *pomerancl

nehmen: geben2, teilnehmenl, mein Freundl, Geschenkl, Hande2, etwas2,
Teill, Dingel, aufnehmenl, nimmtl, brauchen2, teill, nahml, *bratl, Geldl,
Platz2, jal

waschen: Hundl, Madchenl, grofll, badenl, Wasser4, Tellerl, Geschirrl,
duschenl, wash1, Badl, Maschinel, waschtl, *pradlol, Hindel, etwasl, Heim1,
abwaschenl, michl

kommen: zur Schulel, spater2, zu Hausel, gehen5, stehenl, Turl, Hausl, hier2,
Freundl, zuriickl, zul, kommentieren2, laufenl, zu FuR1, weitl

wohnen: in Preloucl, Chvaleticel, Haus14, mit Freundl, zusammenl, Prelaul,
bilden1, Wohnungl, wegziehenl

Frau: elegantl, Liebel, Smahovd2, Mann9, Neumann2, Hessel, Herr3, jungel,
Ladyl, Adams1

Tag: Schule3, Wochende2, Freitag2, Nacht5, Woche2, Montag3, Mittwochl,
neuel, Wochenendel, gutenl, 2 1
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Kaffee: gutl, lattel, schlechtl, Zuckerl, Milch4, trinken6, Restaurantl, Tee3,
Pizzal, Energiel, *blel, Mutterl

Prasident: schlecht2, Schweinl, Zeman7, nicht unserl, Esell, Masarykl,
Republikl, Mensch1, Politik2, hochl, Klaus1, *prasel, nichts1, *Praguel

arbeiten: Geld6, mitl, machenl, Arbeit2, Gartenl, faull, traurigl, langweiligl,
Berufl, heutel, rastenl, mochtenl, jal, Jobl, jobbenl, gehenl

bezahlen: kaufenl, Geld11, einkaufenl, viel2, etwas2, Strafel, Kronenl, *tcet],
nichtl, *platitl
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DAS SLAWISCHE GYMNASIUM IN OLOMOUC

Tschechisch: Reizworter 1-35

dévce: (0), kalhotky1, sukné3, hezkél, hezkyl, péknél, vlasyl, chlapecl6, holka3,
mladil, maslel, sestra2, mocl, krdsa2, varitl, plotl, *Vogelrauchl, blondl,
blondynal, selkal, sex2, muzl, hoch1l, kluk2, brunetal, mladél, dévc¢atkol

chléb: rohlik10, mléko1l, Cerstvy3, plisenl, maslo15, pastika2, pecivol, Sunkal,
zitol, jidlo7, saldam2, pSenicel, obilil, stl1, syrl, moukal, medl

studeny: zmrzlinal, studnal, obédl, vodal, horky6, teplyl6, zima8, vitrl,
chladny5, dnesl, tfidal, mrazakl, dobry1, led1, dést1, snih3, mrtvolal, umakl

rychly: auto7, béhl, vlak4, béZecl, sexl, prachy3, Bolt2, pomaly21, casl,
neuplnyl, prijem1, jal, obcerstveni2, blesk3, zbésily1l

mléko: jogurt8, lahevl, ¢aj4, zizenl, kocka5, sklenicel, kakao4, kravald, medl,
vyrazkal, bradavkal, vapnik1, cerealiel, mandlel, maslol, vodal, syr2, kaval,
suSenkyl

sport: fotbal18, mic2, béh3, dfinal, pohyb2, karatel, pesl, Serml, mistnostl,
kickbox1, hokej4, lenochl, tanecl, aktivital, tenis5, raketal, zatéz2, hazendl,
konél, spanekl, otecl, hudbal

tyden: Skola9, domecekl, vikend14, den8, 7 dnil, mésic5, patek2, dlouhy2, 7 1,
utrpenil, brecenil, nedéle2, pracovnil, 7 1, pondélil

darek: pocitac¢l, krabicel, narozeninyll, Vanoce9, mrkevl, prekvapeni2,
radost6, obchod2, mocl, masle2, pusal, mnél, milyl, parekl, jidlol, mobill,
oslaval, stéstil, stuha3, papir2, krabickal

Caj: kaval2, kafe2, lzicel, Earl greyl, medl, cukr3, med3, citron6, zeleny2,
horky2, cernyl, Maly Princl, mléko3, bylinkovy2, uvolnénil, snidané3, rumi,
pitil, hrnekl, pytlikl, sacekl

mlady: stary26, silnyl, ¢lovék3, alkoholl, hezky2, kluk2, chlapecl, ja1, skolal,
energiel, dité2, Zivotl, zdravy2, pohlednyl, hiebecl, Sikl, Karel Gottl, hochl,
mladikl

¢erveny: auto3, Fauvismusl, kvétl, krevé, modry6, cernyl5, jablko4, Z51,
barva2, zelenyl, hral, Ferrari2, televizel, trpaslikl, rdzel, kloboukl, Satecek1,
Satek1,
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kocka: pes26, mys7, mléko3, granule2, zIal, kulickal, kotatkol, mazlicekl,
samicel, péknal, mourekl, smradl, ¢erna2, prskal, ¢icil

mésto: vesnicel2, vesl, paneldk4, Olomoucl4, mored, méstysl, domyl, velké3,
hradby2, mrakodrap2, centrum2, oblic¢ejel, stol, stat2, obecl

vysoky: dim5, mrakodrap4, strom7, maly5, nizky8, jalovec2, véi4, chlapecl,
obrl, pritazlivyl, zavratl, nevysokejl, kluk2, strop2, stihlyl, hubenyl, muZl,
topoll, vyskal

dopis: e-mail6, obalkalO, psat4, pero3, pismol, Havell, radostl, zndamka7,
milostny1, kamaradovil, babi¢kal, osobnil, Minal, pohled5, armadal, podpisi,
poslat3, rukopisl, mocl, papir3, Franciel, formdlnil

penize: koldce2, mincel, prace6, vyplatal, pokerl, obchod2, nicl, bohatstvi6,
penézenkab, vydélat2, zdzemil, dvacetikorunal, vécil, potiebal, blahobytl,
zdravil, luxus3, hodnél, zlol, dolaryl, mocl, zlatdkyl, nejsoul, kapsal,
chudobal, banka2, pétkal, Zlutascil, papirovél

pékny: Skaredyll, cernyl, stanl, dévcel, hloupyl, divka3, hezky6, holka2,
krasny2, penizel, chlapec2, skladbal, odznakl, usmévl, pohledl, jal, hnusny4,
slecnal, dim4, vlasy4, prazdniny1, osklivy1l

psat: pisemkal, pisemku3, pero5, dopis9, test2, zavétl, ucit sel, stall, knihal,
Microsoftl, romanl, pismenol, pismenkal, dennél, e-mail3, ¢lovékl, kreslitl,
Cist6, mluvit2, Skrabatl, sesitl, jistl, malovat2, sloval, ¢lanekl

jit: dom6, domovl, parkl, botyl, hospodal, bézet8, béhat2, pry¢2, choditl,
sedét3, zeleninal, do Skoly2, nohy2, utikatl, chodnikl, dall, ven4, na koncertl,
stat3, prochdzkal, pésky2, pitl, ptirodal, jetl, backoryl, do lesal

ucit se: zemépisl, ucebnicel, némeckyl, necinnostl, nic2, jazykl, stresl,
studovatl, skolal2, zpytovat svédomil, premysletl, vzdélanil, opisovatl, spat4,
nel, dostl, nikdyl, lezet2, nudal, psatl, literatural, cistl, ¢eskyl, chemiel,
vecerl, stll2, ucitl, vzdéldvat sel, chemiil, mucit sel, pocitatl, na posledni
chvilil, slovickal

zpivat: pisen9, pisnicka2, pisnicku3, mikrofon2, némeckyl, koncert4, hymnal,
tdborl, tancitl, dychatl, hudba3, radostl, sbor3, radl, neumim3, Pospa2,
némcina2, poslouchat2, mluvit3, hratl, hroznél, sprchal, ariel, notyl, zabaval,
mlcetl

hudba: muzika3, nota2, noty3, klasickal, prehravacl, krdsal, rytmusl, rock3,
popl, klavir2, vaindl, zpév4, radiol, bednyl, zpévakl, hit2, bicil, zpivatl,
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kytara3, Zivotl, zdbaval, pisnél, tancit3, metall, tanecl, Justinl, mobil2,
poslouchatl, sluchatka3, potésenil, prijemnal

muz: chlap4, nidz1, Zena30, vousyl, silal, otec2, chti¢l, barl, fotball, pohlednyl,
stroj1, manzel2, svaly2, pan2

prace: zabaval, krumpdcl, bavitl, penizelO, nuda2, Skola6, zaméstnani2, 8
hodinl, zkuSenostl, dfina2, vyplatal, ry¢l, .czl, nutnost3, zabava3, denl,
starostil, uklidl, dilnal, namahal, kolace3, tyden2, uUnaval, povolanil, Zivil,
lopatal

némcina: pohodal, zelenal, $kola8, semindil, nudal, pracel, angli¢tina8,
uceni2, Némecko4, snahal, cizi jazykl, PospisSil2, Pospad, jazyk5, *singen2,
zpivani2, zlol, povinnost2, Viden1, ¢estina2

vypravét: pribéhl17, pohddka9, pohadku8, pohadky2, povidkal, déjepisi,
povidat3, nudal, smich1, poslouchat4, ahojl, historkyl, vtipyl, vypravénil,

barva: modrd15, Palette2, paletal, ¢erna4, bildl, zlatdl, zed1, ¢ervena6, zlutd2,
zelenda3, ruda2, papirl, pokojl, rlizova2, vlasyl, pismenol, Schwarzkopfl, farbal,
duhal

hledat: Stésti3, lupa2, vyznaml, najitl7, alkoholl, shanét4, poklad6, smysll,
nesmysll, clovékl, informacel, google3, radostl, ztratitl, domovl, klicel,
telefon2, vécl, pracel

pit: kavu2, caj5, Zizenl, alokohol7, voda9, vodul, strasidlol, Zizend, prckal,
pomerancl, pivo5, jist4, s rozumem1, kofolal, kolul, dZus1, zZit1, klisté1

hrat: na mobilu2, miél, hry5, hra7, hru3, pianol, baseballl, pocitac¢4, na PC1,
zabaval, Sipkyl, hudbal, hokej3, nastroj2, nezlobitl, puzzlel, tenisl, kytaral,
fotbal4, klavir2, hazenou2, flétnal, bavit sel, pracovatl, kuzelkyl

hlava: oci5, vlasyl2, zedl, nosl, notyl, myslenil, rozum3, clovékl, bolestl,
chytrostl, kloboukl, celenka2, oblicej2, 22 2, dcepicel, mysletl, noha3,
Futuramal, télo2, krk2, rodinal, boli2, bolest1l, mozek1, tvarl

ucitel: zak2, lektor1, skola9, hodinal, divnyl, Pospisil3, Pospa3, ucitell, ucitelka2,
stres1, kamarad2 nicl, autorita3, pan2, pro¢?1, zak2, kantor2, mladyl, otecl,
trpélivostl, student2, krdval, zajicl, tfida3, kulometl

ruka: noha25, psat2, mrkevl, tleskatl, nehtyl, psanil, prsten2, prst2, prsty2,
motorikal, télol, pratelstvil, prava2, 5 1, kolenol, pero3, netleskdl, levdl,
pazel
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voda: piti6, pit8, ¢aj2, jidlo2, vodka2, bazén2, pivol, vodovodl, pitnad2, tekutinal,
nadrazil, Zivot4, rekal, led4, Cistdl, vodkal, prUhlednal, potrebal, dzbanl,
kaval, umyvadlol, vino2, vanal, Zizen1, kohoutekl, ¢iral

koupit: penize4, trickol, obchod5, darek3, darky2, prodatl5, zapasl, obleceni2,
divkal, vSechnol, potiebyl, nakup3, platit3, r0zel, nécol, popcorni,
potravinyl, jidlo1, basul, telefonl, nakoupitl

Tschechisch: Reizworter 36-70
chlapec: (0), divka26, kluk7, holka3, mi¢1, sex1, mlady2, mladi2, laskal, péknyl,
dévced, typekl, pohadkal, maly2, ksiltovkal, strom1, chlapecekl, pecl, modral

mys: kocka27, zvire2, lerry3, syrd, Seda6, bilal, k(nl, syr3, past2, rychldl,
kocourl, hasak1l, ¢okoldda2, pokusl, pocitacl, pastickal, hlodavecl, kozisek1

jist: jidlo18, pit10, fizek3, obédl, spat5, svacinal, ptibratl, rajskal, talirl,
chleba2, vSechno2, hlad3, klobdsal, maso3, syrl, svaditl, zdravé3, prejidat sel,
snidanél

fict: slovo22, slova4, mysletl, mluvit6, néco3, usta5, otdzkal, bdsen2, slySeti,
sdélit2, nemluvitl, ndzorl, bavit sel, vétal, pohadka2, recitovatl, pozdravi,
drb1l, fekal, axiom1, fikatl

krava: mléko23, stopal, zvifel, trava2, skvrnyl, D. Liendlovdl, byk4, masol,
Milka5, plecl, loukal, telel, k(inl, pastvinal, budil, stracena3, senol, vil3,
vemeno?2, zvonl, fialovdl, tézkal, svickoval

otec: matka34, synd, rodina3, rodinyl, m(j2, ditél, dédecekl, dfevol, tata3,
prisny2, mamal, brylel, motykal, vzorl, hlaval, vzorl

zemé: (0),stdt3, vzduchl, pfirodal, zemékoulel, ohenl, stroml, vesmir2,
kulatd2, ceskad, Cesko4, zivot3, Slunce3, zelend3, hlinal, rostlinal, vlast2,
Amerika2, pGda3, svobodal, nezemél, planeta3, trdva2, koule2, Ozz1, voda2,
nebel, rozkfiveni ¢asoprostorul, zeminal, vzdalenal

tézky: lehky27, kufr4, Zelezo2, batoh3, cihla2, prasel, dotaznikl, c¢lovék2,
benchil, kovl, predmétl, sumecl, pravnikl, tézitkol, ukoll, tézitkol, zkouska2,
zavazil, kilo1, nohal, soustruhi, tlustyl, slozityl, olovol

bily: ¢erny26, barva2, zub1, Jolandal, ki3, snih5, upirl, Cisty2, mrakl, baletl,
tmavyl, pesl, barevny2, prostéradlol, svétlyl, srstl, Spinavyl, plast2, Zlutyl,
nevéstkal, pradlol, kozal, sténal, chlebal
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tuzka: psatd, perol3, tuha7, papir2, guma7, ostrdl, ofezavatkol, sesit4,
pouzdrol, grafitl, rovinal, pentilka3, propiska3, pastelka2, kresbal, kreslenil,
pise3, strouhatkol, dfeval, tupdl, kreslitl

ceStina: jazyk20, angli¢tina4, Ervina2, ucebnicel, blbal, skolad, knihyl,
némcéina8, té7ka2, hororl, hnusl, Angliel, u¢itelka2, Ceskol, nuda2, rozborl,
péknal, zlol, knihal, ostrostl, matersky jazyk1, diktatl, pravidlal

¢okolada: ¢ernal, tmaval, sladkost10, chut3, mlécna6, mram3, Milka6, Lindt2,
sladka2, sladkél, sladkyl, kokino2, pralinkyl, jist2, susenkal, bonbon1, mléko2,
cukr2, aloball, masol, kaz2, tabulkal, Svycarsko3, ¢tverecekl, kraval, stanioll,
Tobleronel, tukl

pes: kocka24, pfritel5, bouda2, Fikl, bundal, hodnyl, $ténéd, zvite3, rybal,
vlkodlakl, vsil, *dogl, stéka3, fenal, kocickal, ocas2, chlupl, nekousell,
bojim1, packal

stary: mlady21, mladistvyl, diim4, clovék6, dichodce3, dichod1, hill, muz4,
déda6, pan2, mrtvy2, Sedy2, babicka2, manzell, dédecekl, vrasky2

zajimavy: (0), krasnyl, chlapecl, nezajimavyl, ¢inl, nuda3, nudny9, dim2,
kralikl, obraz3, obrazekl, obdivuhodny3, muz2, pamatka2, dotaznik1, ¢asopisi,
zajem1, film5, dokument3, kniha3, denl, senl, portrétl, barevnyl, ja2, mapal,
pfibéh3, mddal, budoval, psychedeliel

Zidle: st(i138, nepohodIna2, nepohodlil, nohal, skola3, dim1, modernil, sedét3,
dfevol, sednout si2, ¢tyfnozecl, ¢tyfi3, tvrdal, kreslol

dlm: zahrada20, schody2, viinél, bydleni4, plot2, rodina3, rodinny4, komin2,
nas3, bezpecil, pokojl, byt5, vilal, hrad1, stfecha5, novy2, modernil, pesl

strana: (0), knihal5, knihyl, zdchod1, otodit3, otocenil, velkdl, Prahal, 34 1,
levad, politika2, politickd3, komunistél, volit3, ODS4, hrana3, papir3, zlol,
krychle2, dobrdi, ucebnicel, list2, bild1, pravai, licl, mincel

smutny: vesely31, plac4, stastny2, ¢lovéks, slzy4, oblicejl, smutek3, pohieb3,
*blackl, milyl, drakl, déstl, smrt3, film1, chlapecl, obli¢ej2, Shakespearel,
usmévl, hibitov2, beznadéjl

drahy: levnyl9, penize5, pritel2, prsten5, bytl, diml, mobill, Sperky3,
Mercedes1, dopisl, ¢loveék5, letadlo2, auto5, laxnil, zvifel, zlatol, oblecenil,
cennostl, kamenl, tézkyl, kov1
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lidé: ¢loveék8, zemé2, méstol, hodné2, mdlo2, dav5, skupina3, zastupl, svinél,
pomluvyl, hloupi3, narodl, civilizace2, rasyl, lidstvol, divkal, samotal,
populace2, ¢astol, rodinal, .cz1, obli¢ejl, hodni2, obyvatelstvol, spolecnost3,
zvitata2, mysi2, vSudel, détil, ovce2, maskyl, zkdzal

maslo: chleba26, lidél, drahé3, ndz4, tuk3, zlutél, mléko3, OLMA1, Perlal, Zlata
Handl, sadlo2, mastné3, boulel, nGz1, na hlavél, sadlol, marmeladal, panevl,
pomazankal, krupicel, Zluklé1l, med1

slySet: poslouchat7, zvuk5, slovo2, uchol0, mluvit4, muzikul, fict2, hudba5,
hudbul, dobfel, zpévl, pisenl, radiol, moudrol, védétl, kravall, minitl,
Hudlerl, mlyn1, vidét2, fvat2, hluk3, hlucitl, klavirl, Spatnél, revl, sel

pivo: pit5, pénal2, ldhevl, sklenice2, Staropramen2, Krusovicel, Jezekl, Plzen2,
Serak1, horké2, korbell, vino4, hospoda8, alkohol3, klobasal, kocovinal, 7izefi3,
chut1, Ceska republikal, Cesko2, mfiam1, dobrél, velkal, bfichol, Holbal

ovoce: zelenina32, jablko9, vitaminy5, zdravyl, zdravél, meloun2, opitl, jogurtl,
Stavnaté3, pomerancl, banan2, tropickél

vzit: brat16, sebrat5, ukrdst3, véc3, véci3, penize3, krast2, néco2, mit3, houslel,
zadarmol, to nejlepsil, na vécnostl, manzelkal, détil, telefonl, dat6,
kamaradl, taskal, odnéstl, manzelstvi2, dovolenal

myt: umyvat3, mydlo4, ruce2, ndadobi24, se4, houbickal, cisty2, pracel,
motorkul, mit4, auto3, okna3, mavall, vodal, *xichtl, zem1, vanal, myckal,
pénal

pfijit: domov2, dom(8, dim1, odejitl7, pfijetl, vitatl, pozdé5, botyl, nékame,
navstéva3, skola5, pracel, zamavatl, nepfijitl, nohyl, choditl, v¢as2, zlstatl,
dvere2

bydlet: Zit8, dim18, byt7, sdm2, doma4, vdomél, pohodInél, ve vlastnim2,
domov2, spolec¢nél, stovkal, *homelessl, na vesnicil, s rodici3, pokoj2, dverel,
most1, podlahal, modernél

Zena: muz36, péna2, nadral, prsad, hodndl, krasna2, rodina2, dité2, zenal,
suknél, manzelkal, Saty2, Venuse2, mamka2

den: noc29, tyden5, sobotal, domekl, hodina2, hodinyl, 24 hodin1, kratky1,
rokl, volnyl, patek4, dlouhyl, ¢asl, Slunce3, svétlo3, skola3, smrtl
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kava: ¢ajl7, kraval, ranol, nepiju3, fujl, ditél, ¢ernd7, salek3, hrnek4, kofeinl,
kavarnal, mléko4, kobylal, Jacobsl, pdral, automat3, cukrl, mdamal,
Cokoladal, kraval, zrno2, tabakl, droga2

prezident: volby4, hrad4, republika3, vladnout2, dementl, uradl, Havel5, stat3,
hlava statul, kanceldfl, Zeman5, ndrod3, Klaus8, vladal, poslanecl, Zenal,
muz3, vldce2, idiot2, limuzinal, figurkal, 1. damal, politikl, nicl, vlivl,
ostudal, politikal

pracovat: kopatl, kanceldr3, penizel2, prace7, nepracovatl, délnik2, dlouhol,
vydéldvatd, poradl, zaméstnani4, robotal, nikdy2, vydélatl, denl, zahradal,
domal, Skola4, projetl, doktorl, ne2, v pracil, makat2, spatl, ryc2, strojl, na
zahradél

zaplatit: penizel9, prachyl, koupitd4, ukrast2, krastl, odejit2, jidlol, dluh2,
cenal, ucet7, nakup3, za obal, utratal, utratul, darekl, chybal, pendlel,
levnyl, nikdyl, mince2, ztratitl, autol, randel, Spinal, pokladnal, kartoul

Deutsch: Reizworter 1-35

Madchen: (0), kleinl, schon5, jung2, Junge(n)20, Schwesterl, ichl, Gliickl,
Brustl, beischlafen1, *mitschlafenl, Vogel rauchenl, Liebe2, Sex1, Rockl, Kleid1,
Rotkappchenl, Gratchenl, Frau2, nettl, Blumel, Hérnchenl, Schminken1

Brot: Kase8, altes3, Butter8, Brotchen6, Essen2, essen3, Pausenbrot2, braunl,
Mittagessenl, Butter2, Brotchenl, Blumel, Wurst3, Schinkenl, mitl, Kasebrot2,
Brezell, schrecklichl, rotl, Gebackl

kalt: warm14, Alaskal, Schnee3, hotl, Winter4, Eis7, hierl, Ski fahrenl1, Winter3,
Pinguini, Bierl, kiihl1, Grippel, Wasser2, regnenl, haltl, Meerl, Temperaturl,
Nachtl, heifR2, rotl

schnell: (0), langsam19, Autol4, fahren2, laufen6, Konigl, Motorrad2,
schnellenl, Zugl, gehenl, Schlussl, kurz1

Milch: Kakao2, Katze3, Milkal, Jogurt3, Glas4, weil33, liebenl, gesundl, Kuh10,
Obstl, Kaffee3, heil1l, Butter2, Kibell, Bierl, blodl, Wasser5, weitl,
Schokolade2, Teel, Milchproduktl, Brotl

Sport: laufen5, FuBBball12, Tennis4, Pferdl, Karatel, midel, fechtenl, Baseballl,
Sportsmannl, tanzen2, ichl, langweilig2, Ski2, Golfl, treiben3, Wortl,
Gesundheitl, Stadionl, Sachel, schlankl, Musik1, schlafenl, blod1,
Tennisschlaferl, , Hockeyl, sportlich1l
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Woche: Tag(e)18, *Mondayl, langl, Wochenendel2, drei Wochen1, Schule5,
arbeitenl, Freitag4, siebenl, Montag3, Endel, schrecklichl

Geschenk: (0), Geburtstagl6, (berrascht2, schenken2, etwas zum Trinkenl,
glicklichl, dankel, Freudel, Weihnachten7, Bier2, einkaufenl, lustigl,
Sozialkundel, Petersiliel, Autol, Anorakl, gebenl, bringenl, Buchl, Jungenl,
Blattpapierl, Geld1, nichts1, Geschaft2

Tee: (0), trinken5, griin3, kaltl, Morgenl, Zitrone3, Milch3, Zuckerl, Pickwick1,
Kaffeel3, Brotl, Tasse3, schwarz3, *blél, Bierl, heil1,Colal, warm3, Wasser2,
Obst1

jung: alt29, hochl, Judel, Studentl, ichl, Kind8, Madchenl1, Jungmannl, Hitlerl,
Baby1, seinl, Katzel, Sport1, Fraul

rot: Mund2, Farbe5, Apfel3, Blusel, blaul2, Tomaten1, T-Shirt2, Blut9, schwarz2,
Rassel, Nasel, Rotenl, Omal, griin2, Rotkappchenl, Rose2, Weinl, rosal, Ruthl

Katze: schwarz2, Hund31, Ma&sal, Tierl, nettl, Katzchen2, Milch2, Korbl,
pressenl, Fraul, Katzenklo3, Klo1, Kater1, Schinkenl

Stadt: (0), Land2, Olomouc6, lebenl, Stadtrand2, Londonl , hektischl, Kinol,
OImiitz6, Einwohnerl, Dorf9, Schulel, Schmutz1l, Hansel, Zentrum2, Altstadter
Ringl, Prag5, in diel, Autosl, Staat2, Italien1, Hauptl, Leutel

hoch: (0), Turm4, grol32, klein7, Schule2, Stockl, Berg(en)3, Hochschulel, Haus4,
Ofenl, hoher2, Madchenl, Zillertall, Ukrainel, Freundl, istl, Gebirge2,
Gebdude2, Baum2, laufenl, dickl, Mannl, Jungel, Dresdenl, Herrl, Bruderl,
reichl, kurzl, Hof1

Brief: (0,0), E-Mail3, Ansichtskarte2, sprechenl, schreiben10, Kartel, Liebe2,
ichl, Madchenl, Geldl, Liebesbrief5, Aromal, liebesl, Briefmarke4, Freundl,
Textl, Computerl, Marke4, Postmarkel, liebenl, Vokabelheftl, schickenl,
Papierl, Bleistiftl, telefonierenl

Geld: (0), Sonnel, Euro6, kaufen2, Problemel, Reichtumil, reichl, Job2,
arbeiten1, Partyl, kronenl, Briefl, alles2, Elternl, Taschengeld2, Ferienl,
Dreckl, Alkoholl, jal, Barl, Geschaft2, Pokerl, einkaufen2, Automatl,
bekommenl, teuer2, Liebel, viel2, reisenl, Arbeit2, gelb2, nehmenl, Koénigl,
kaufenl

schon: (0,0), Teddyl, Liebel, Tagl, hibsch3, Frau5, Freundin2, schlafeni,
Madchen6, Witzl, schlecht2, Traum1, Lehrerinl, Turm1, ich3, Blumen2, Naturl,
Hosel, Bild3, bléd1l, Bauml, sehrl, Kindl, hasslichl, T-Shirtl, freundlichl,
schrecklichl, schéner2, jungl
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schreiben: (0,0), Test8, Schule3, aus Geschichtel, Text1, Brief4, Buch3, lesen3,
Kulib, wir?2, sterbenl, nicht2, Stiftl, sagenl, malen3, sprechenl, Hausaufgabel,
lesen3, lernenl, essenl, Kontrollarbeitl, antwortenl

gehen: wandern2, laufenll, schlafen2, zur Schulel, fahren4, Spaziergang2,
Wanderungl, Gebirgel, Hund1, kennenl, spazieren2, FuR1, stehend, gegangen2,
in die Schule2, Tirl, kommen2, Fraul, drauflenl, Beinl, woherl, ins Kinol,
stehenl, Schulel, durchl, liegenl

lernen: Schulel6, Englischl, nicht2, viell, langweiligl, Kopfl, Physikl,
Lehrer(in)4, neinl, Deutsch8, nichtsl, neinl, Buch2, liegenl, Mathematiki,
studierenl, Abiturl, fernsehenl, Biologiel, schrecklich1, schlafen1, nichts1

singen: (0,0), Lied7, Konzert2, schlafenl, Musik8, Karel Gott2, Sanger(in)3,
horenl, Song4, Metallical, Deutschstundel, schreien2, immer1, lautl, Deutsch2,
Alkoholl, in Deutsch1, Dusche2, ruhigl, Klavierspielerinl, meine beste Freundel,
Textl, Freizeitl, Instrumentel, Weihnachtenl

Musik: (0), horen9, Linkin Parkl, Pop3, Radio2, Gitarre6, SpaR1, Freudel,
Konzertl, Hosenl, singen6, Schlagzeugspielenl, Metal singenl, Karel Gottl, jal,
Gruppel, tanzenl, Kopfhorerl, klassische2, CD1, Musicall, ruhigl, Literaturl,
Rockl, Schulel, Gruppel, Land1

Mann: (0), Frau26, etwas machenl, stark3, Herr2, gegen Mann2, Fiihrerl, nichtl,
jal, Bauchl, massierenl, seinl, Schnurrbartl, Handl, father2, Essenl, DAF1,
Maéannerl, kannl

Arbeit: (0), lernen2, Hilfel, Zigeunerl, Geld8, Praxisl, Hand2, Architektl,
schwerl, keinl, eine gut bezahlte Stellel, frei2, allein1, Schule4, macht frei2, jal,
nichtl, Urlaubl, langweilig2, Lehrer(in)2, suchenl, Eltern1, mitl, mide2, Spalil,
machenl, Abiturl, missenl, nichts1, Ferienl, ist1, Berufl

Deutsch: (0), heute2, Englisch9, lernen7, Schulel, Deutschland3, FuBballl,
Sprache2, wirl, Arbeitl, Pospisil2, strengl, Landl, DB 1, Lehrerl, singenl,
sprechen3, nicht gutl, Wien1, Staatl, Worterbuchl, Film1, schwerl, Czechl,
schrecklich1, Deutschl, Tschechisch2

erzahlen: (0,0,0,0), Supermarktl, etwas2, Geschichte8, erlebenl, lesen2,
Maérchenll, Geldl, einschlafenl, Story2, langweiligl, Zeitungl, Buch2, Textl,
horen3, singenl, Omal, abendteuerlichl, Mathel, nichtsl, Gratchenl, Pragl,
Prifungl

Farbe: gelb2, blaul9, rot13, griin2, schwarz4, wieR1, diel, Rontgenl, Sortenl,
schwarzgelbl, braun2, Orangel, Fassadenl
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suchen: (0,0), Uhrl, finden14, Geld3, Arbeitl, Buch4, Essenl, Madchen2,
Taschengeldl, besuchenl, etwas2, Gliickl, Googlel, reitenl, Schatz3, Brillel,
Internet2, Detektiv2, *Mobill, Sache2, Liebel, Freundel, tragenl

trinken: Wasser9, Slivovitzl, Alkohol3, Limonadel, Schnapsl, Bier9, Tee5,
Kneipel, essen9, jungl, Rum1, Sex1, Kaffee2, Saftl, Milch2, Kofolal, Getrank1

spielen: Klavier5, FuBball8, Piano2, Computer2, Tennis5, Theaterl, Spiel(e)6,
SpaR1, Gitarre2, Freizeitl, nettl, Madchenl, suchenl, Golfl, Kindergarteni,
Kind1, Pokerl, Sportl, Ball2, arbeiten2, Handballl, nichts machenl, Geigel,
Spielzeugl

Kopf: (0,0), Haar(e)16, kaputtl, Schmerzen2, Auge(n)2, lernenl, Schulel,
duschenl, Hals1, Ohrl, Rucksackl, Balll, Hugell, Schwarzkopfl, Koérperl, niel,
Gesicht2, Hutl, schwarz2, Beinl, Hand3, Ideel, Milch1, Gehirn1, Eis1, Menschl

Lehrer: (0), Mann2, PospiSil11, schwarzl, Schule3, Lehrerin9, Respektl, Gottl,
Fiihrer2, Bierl, nettl, Schiiler4, Unterricht3, Deutschlehrer, Brillel, sympatischl,
Student2, Herr1, Fraul, Krieg1,Kuh1

Hand: (0,0,0), Ring2, Hund3, schreiben2, Handtuchl, Arbeit3, spielenl, Ful’3,
Finger5, helfenl, Hiande2, Handy2, meinl, Arm2, Handarbeitl, Bein4, arbeitenl,
Kopf5, waschenl, Leutel, Freund1, Schuhel, Land1, Baul

Wasser: (0), Moldaul, Bier4, trinken11, Mineralwasser3, Zeitl, Feuer6, Leben2,
Wasabil, Leitungswasserl, Duschel, Flaschel, Milch2, Tee2, Meer2, Colal,
FluR1, kaltl, Getrankl, badenl, Wassermannl, Wein1, lauftl, Glaserl, Elbel

kaufen: (0,0), Essend4, suchenl, Kaufland4, Geschaft6, Geld6, Geschenkl,
brakeln1, etwas3, allesl, verkaufen3, Alkoholl, Kleidungsstiickel, Kaufhaus2,
Warenhausl, Brotl, Verkduferinl, Bicherl, einkaufen4, Obstl, Sachen2,
suchenl, schnelll

Deutsch: Reizworter 36-70

Junge: (0), Fraud, Sport2, jung2, Madchen30, Sex3, Kind2, Mann3, groR2,
Freundl, alt2, Freudenl, Jugendherbergel, *junglel, Veronikal, Liebel

Maus: (0), Kdse7, Computer4, graul, Katze29, Katzchen1, Ohrenl, Nasel, Tier2,
weil2, Haus2, *catl, Jerryl, Tom a Jerryl, Tank3

essen: (0), trinken11, Brot4, viel2, Jogurtl, Puddingl, Apfell, KFC1, schlafenl,
Pizzal, singenl, Essen3, fressen1, Schnitzel3, Mittagessen2, Abendessenl, Obst2,
Schokoladel, Friihstiick4, Kartoffeln1, Fleischl, Hamburgerl, sitzen1, Kuchenl,
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Schinken1, Mittagl, Hungerl, Schweinebratenl, fast foodl, Brotchenl,
Lendenbratenl, Krautl, salzigl, Abend1

sagen: (0,0,0), plaudernl, Sex1, auf Deutschl, etwas7, redenl, Mund2,
schreibenl, sprechen13, legenl, fragen2, erzahlen1, Wort6, singen3, *novinkyl,
antworten2, rufenl, Satze2, findenl, Lehrerl, gesagtl, Frage2, lesenl, Vokabell,
Elternl

Kuh: (0,0,0), Milch26, Daniela Liendloval, Tier6, Zigel, Schaffl, Fleischl,
Madchenl, Schuhl, Lendenbratenl, Essenl, ruhigl, gutenl, Pferd2, kalt1, grof31,
Milka3, Bullel, *Kucherinl, Mickey1, Esell, Kochl

Vater: Mutter32, Muttil0, Hand1l, mein2, Brillel, Familie2, Wasser2, Eltern2,
nettl, Kinderl, Tantel, GroRRvaterl, trinkenl

Land: Landwirtschaftl, Haus2, Tschechien6, Tschechischl, Bergl,
Wasser2,*field1, Grassl, Leutel, Stadt6, Landschaftl, Staatl, Deustchland13,
Meerl, Deustch3, USA1, Europal, Auslander2, gro1, Schweizl, meinl,
Landsmannl, ausl, Stadtlandl1, Platzl, Bauml, Gebirgel, Italienl, Mahrenl,
unserl

schwer: (0,0,0,0,0,0), leicht9, Test6, Hausaufgabel, Berufl, Mathematiki,
Ferrum1, Fragel, *History1, hochl, Schwein1, Schule5, gro34, schwarzl, etwasl1,
dick3, mehrl, Herrl, Deutsch3, sehrl, Anfangl, Kriegl, Rucksackl,
Schwarzeneggerl, Kofferl, Arbeit1, Hausarbeit1, Vokabell

weil: (0,0,0), schwarz32, Milchl, Schnee2, quakenl, Zdhnel, Winterl, Schwanl,
nicht3, etwasl, Wand1, Wand1, wissenl, VSevédl, Rachell, Schneewittchenl,
Fleischl, Bluse2, T-Shirtl, Hund1, *paperl

Bleistift: (0,0,0,0,0), Blatt2, Briefl, Schule4, schreiben2, Kulil7, Kugelschreiberl,
Sachel, Heftl, *pencill, bleibenl, etwasl, schwarzl, Heft6, Lineall, Pullil,
Bullel, Mappchen3, Zeitschriftl, Schulheftl, Radiergummi2, Wasser2, malenl

Tschechisch: Deutsch14, *Deutschischl, doofl, Bier5, Republik4, Lehrerini,
FuBballl, Englisch3, Prag2, schwerl, Slowakischl, Sprache2, Slowakeil, rotl,
etwasl, sprechenl, Tschechien2, Tschechenl, Stunde2, Mahrischl, Pepal,
Nation1, Osterreichl, *maturital, Kiichel, Flaggel, Land2, Schulel, béhmisch1,
Kronel

Schokolade: (0), Nissel, Reigell, Milch11, essen6, Milka6, Bonbons2, Kinderl,
siR6, Orionl, SuRigkeiten2, dick2, Tortel, Schlagsahnel, Marmeladel, *hotl,
Schokoriegel3, Essenl, Eisschokoladel, Milchschokoladel, Eisl, Lustl, grof’1,
schwarzl, Riegell, Market1, weil31

Hund: (0), Katze33, brav2, Tier3, Angstl, spazierenl, Zdhnel, braun3, heiBtl,
Familiel, Haus2, bellen1, Spaziergangl, Schweinl, Joeyl, Hell Hound1, Herrl,
Futterl, meinl

alt: (0), Jahr(e)4, jungl8, Madchen1, Alter4, 18 2, Opa9, Oma6b, Frau2, sterbenl,
Vaterl, wiel, vierzehnl, reichl, Jungenl, ctrl + deletel, 19 1, altmodischl
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interessant: (0,0), langweiligd, unmoglichl, Buch4, Musik2, Film1, ich2,
Biologiel, farbigl, Fragebogenl, Deutsch2, Wissenschaftl, Madchenl, schénl,
etwasl, Sache3, Magazinel, Volleyballl, gewdhnlichl, Auto2, uninteressantl,
intersessamterl, Familiel, hasslichl, Bild1, billigl, Hobby1, Haus1, Lied1, nichts1,
dul, doofl, Ausflugl, midel, Personel, nach Abiturl, Kino2, Stunde2,
Fernsehenl, Blumen1, Weltl, buntl

Stuhl: (0), Tisch40, Schule2, Kaninchen1, bequem1, klein1, Holz3, sitzen2, Sofal,
kiihl1, Wahl1, Beinl, groR1, Kiichel

Haus: (0), Fenster2, Tur2, groR4, Hund3, Bettl, Garten13, Wohnung5, Familie7,
Hauschen3, Hochhausl, mein Zimmerl, Teppichl, Pausel, Dorfl, Dachl,
Zimmer2, Autol, Maus2, Unterkunftl, Garagel, Schulel, wohnenl, meinl

Seite: (0,0,0,0,0,0), Buch25, Blattl, 37 1, achtzehnl, kleinel, qualenl, rechtl,
Zeitungl, nach linksl, *pagel, Nummerl, frei2, dreiundsechzigl, Heftl,
Schulheftl, Textl, Papierl, *leftl, dreil, Theaterl, einundneunzigl, Jahrbuchl,
StraRel, Liebel, Arbeitsbuchl, Zeitl

traurig: (0,0,0,0,0,0,0,0,0,0,0), weinen4, Sterbetagl, Film1, Beerdigungl, *bad1,
grabenl, Traum6, lustig4, Tagl, Herrl, nettl, Sex1, Schulel, etwas1, gliicklich2,
wirklich1, hasslich3, Songl, nichtsl, Shakespearel, schlafenl, nétigl, Endel,
*nevim1, ruhigl, Trane2, frohlichl, Liebel, ich1, Leutel, Rucksackl

teuer: (0,0,0,0), billig24, Flugzeug, sehrl, Sachenl, Auto8, Uhrl, Reichel, klarl,
Lamborghinil, T-Shirtl, schwerl, Haus3, Tierl, leichtl, Gold1, Theaterl, Ringl,
Geschaftl, alles2, Geld1

Menschen: (0,0,0,0,0,0,0,0,0), Erdel, Herren u. Damenl, viel(e)3, Gruppe2,
Kleidungl, dumm1, Stadt3, Leutel6, Schule2, Tierel, Spal’l, Kinder2, Personel,
Freundenl, Wald1, Deutschel, Frauenl, egoistischl, Korperl, Mannl, Mannerl,
Herr1, Korb1, Madchen2, Jungel,

Butter: (0), Eil, Brot30, gelb1, Marmelade6, Taschel, schadel, Fettl, Brotchen3,
Essenl, Friihstlickl, Kase2, Gebackl, Milchl, besserl, essenl, Messer2, Rolll,
Ramal,

horen: (0), verstehenl, Musik37, sie zul, Radio2, gehoren2, singenl, CD1,
telefonierenl, Hortextl, Textl, Kopfhorerl, Liedl, lesen2, sprechen2, Herrl,
kennenl,

Bier: (0), Glas4, ich1, Tschechisch1, gut3, trinken7, Gradel, Pilsenl, Wasser2,
Kneipe6, Biirol, Alkohol5, schmeckenl, Getrank2, Wein7, dasl, Mannl,
Bierstubel, Festival2, Lustl, Freundel, Radegast, Holbal, dunkell, Kriigell,
Brot1, Taschel, Lagerl

Obst: Gemiuse31, Apfell3, Katroffell, Salatl, Orange3, essenl, Gurkenl,
gesundl, Gesundheitl, Bananel, gutl, Fruchtl, hasslichl

nehmen: (0,0,0,0), gebenl2, Bierl, etwas4, Liebel, Geschenkl, habenl,
*hypotékal, Lampel, nichtsl, Eis1, Tablettenl, Drogen3, Bonbonl, einkaufenl,
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dich1, Gelb1, Medikamente2, Tischl, brauchenl,*moneyl, Geld1, esl1, bringen2,
nennenl, genommenl, Blesitiftl, etwas zum Essenl, T-Shirtl, essenl, Zugl,
Essenl, Ringl, Handel, alles1

waschen: (0,0), Kleidung5, spiilen3, Hiande2, mich2, Tasse2, Wasser4, Autol,
badenl, sauber2, etwasl, Wasserhahnl, Handtuchl, Wannel, *dishl, Hund1l,
Badezimmerl, kochenl, Bad4, putzen2, Boden2, Waschbeckenl, Geschirr2,
Teller2, Kleid1, faull, duschenl, sauber machenl, machenl, T-Shirtl, blgelnl,
schmutzigl, Bekleidung2, zusammenlegenl, T-Shirtl

kommen: (0,0), gehenll, Tafell, aus2, zul, laufenl, Haus6, Schule4, fahrenl,
drauRenl, Lehrerl, zu Hause6, nach Hausel, Auto2, spat3, Tschechien2,
Besuchl, Dorfl, bekommenl, friihl, wegkommen1, bleibenl, hereinl, schnelll,
spazierenl, wohnenl, Kind1, hierl

wohnen: (0), kochenl, Haus18, zu Hausel, Olomouc2, Olmitzl, irgendwo?2,
leben9, schlafenl, sitzenl, Wohnung3, Stadt4, zusammenl, Kinderzimmerl, bei
Omal, Unterkunftl, singenl, Zimmer2, lange2, kommenl, Familie2, Bettl

Frau: Geschaftl, Mannl6, schonl, Stantierovdl, Herrll, Lehrerin3, Sex2,
Madchen3, Fraulein2, altl, ichl, Besuchl, Tochterl, Bauml1, Ehemann1, Rockl,
Model, Herr5, Briistel, Muttil, Kleid1, jungl

Tag: (0), Wochel9, kurz2, Nacht7, *nightl, Montag5, Sonntagl, Freitag3,
Dienstagl, Uhren1, Schule2, guten1, Wochentagl, freil, Tagesablaufl, Sonnel,
Wochenende3, Monatl, Jahrl, Fragel, Zeitl, ganzenl

Kaffee: Melangel, Tee25, Liebel, braunl, schwarz3, Schokolade2, Milch6,
Stadtl, Sexl1, Tasse2, nicht schlafenl, Mutterl, L6ffell, Mc Donaldsl, Café3,
trinken1, Lattel, ausruhenl, Zucker2, Kofeinl

Prasident: (0,0,0,0,0), Amtl, Idiotl, Zeman7, Havel4, Klaus3, Herrl, graben2,
Kopf2, Prager Burgl, Prag3, Stadt2, Staatl, scheiRel, Kase3, Schweinl, etwasl,
Land4, Politik2, Deutschl, Hausl, USA1, Obama2, altl, Tschechischl, unserl,
Republik2, exekutive Machtl, Fihrerl

arbeiten: (0), Feld1, schwer4, kein1, gutl, schlafen3, Arbeit4, Geld9, miide sein2,
Beruf4, Arbeitl, malenl, liegen2, etwasl, Blirol, Schule2, lehrenl, Garten2,
nichtl, schwimmenl, Freundl, zu Hausel, Jural, macht freil, Lagerl, Lehrerl,
machen2, verdienenl, langl, Arztl, fleifigl, Hand1, Auschwitz1l

bezahlen: (0), Rechnung4, gutl, etwas4, Geld18, kaufen3, Eurol, Restaurant2,
Geschaft3, teuer2, Kasse4, an der Kassel, Geschenkl, verkaufenl, Einkaufl,
*moneyl, lustigl, erdhlenl, zuzahlenl, Freund1, Kino1, klauen1, im Restaurantl,
Geschenkl, Herrl
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DAS GYMNASIUM IN DER CAJKOVSKY-GASSE IN OLOMOUC

Tschechisch: Reizworter 1-35
dévce: chlapec7, kluk3, holkal, krasnél, hezkél, pékndal, Terezkal, Hankal,
Luckal, mojel

chléb: snidané2, maslo3, syr3, rohlik4, ¢erstvyl, Sunkal, houskal, pivol, pecivol,
pekarnal

studeny: zimal, led2, horkyl, chladny2, teply6, ¢aj1, snih1, bazén1, voda2, rucel

rychly: motorka2, letadlol, Bolt1, vlakl, pomaly5, auto3, béZzecl, rychlikl, Snek1,
sprintl, formulel

mléko: (0,0), Nesquikl, krava5, syrl, kapel, vodal, kava2, hrnekl, lednicel,
bilal, kakaol, dzusl

sport: squashl, kolo1, klukl, pdlol, tenisl, fotbal4, namahal, zabaval, hokej2,
béh1, teniskyl, pohybl, tanecl, sporovecl

tyden: patek2, skola2, 7 1, vikend3, den5, pondélil, pracovnil, prace2, sobotal

darek: Vanoce5, balici papirl, radostl, velkyl, narozeniny4, stuha2, hezkyl,
hral, darecekl,
prekvapenil

Caj: zeleny3, horky2, listl, cukrl, kavad, ovocnyl, sypanyl, konvicel, teplyl,
hrnek2, colal, snidanél

mlady: spoluzacil, dité2, stary7, hochl, c¢lovék2, kotatkal, studentl, malyl,
pubertakl, mladél

Cerveny: jablko2, hrnekl, bykl, zelenyl, bily2, ¢erny5, komunistal, semaforl,
barval, oranzovyl, krevl, ohenl

ko&ka: pes10, kocour2, koté2, rys1, mys1, Spuntl, Schrédingerl
meésto: Olomouc9, Praha3, statutarnil, moznostil, budovyl, vesnice2, obecl

vysoky: Zirafal, kopecl, tyckal, nizky4, maly2, mostl, jalovecl, zvérl,
mrakodrapl, podpatky1, velkyl, obrl, hoch1, vyskal, horal

dopis: sms2, obdlka4, nU0z1, papir2, formalnil, zamilovanyl, otevienyl,
schrankal, znamkal, psani2, ukoll, postal
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penize: autol, bankal, papirl, prace5, kapesné2, jidlol, mincel, bohatyl,
bohatstvil, mocl, bankovka2, nakupovatl

pékny: Jarol, oblek1, vzorl, hezkyl, hnusnyl, osklivyl, darek2, denl, skaredy3,
muz2, dévcel, krasnyl, roztomilyl, autol

psat: testl, knihu2, poditatl, dopis3, Cist2, ukoll, povidkul, propiskal, perol,
papirl, malovatl, mluvitl, psanil, spatl

jit: ven3, povidat sil, béZet4, rychlel, prochazkal, pomalul, Slapotyl, botyl,
choditl, béhat1, statl, domdl, nékaml

ucit se: Skola2, kniha2, nuda2, anglictinul, némcinul, spatl, pisemkal, malol,
textl, univerzital, poznavatl, nechcil, ucitl, ucebnicel, ucitell

zpivat: Superstar2, nel, koledy1, piseri2, pisnickal, faleSné3, poslouchatl, noty2,
tancitl, muzikdll, mi¢etl, koncertl, kapelal

hudba: tanecl, metall, styl1, klasickal, zpivatl, klavirl, noty1, radost1, Nirvanal,
relaxacel, pisnickyl, radio2, zabava2, muzikal, potésenil

muz: svalnatyl, Zenall, vousy], idol1, pékny1, chlapecl, partnerl, otecl

prace: vikendl, zednikl, penize9, rucel, doktorl, stresl, pracovat2, volnol,
ucitell

némcina: anglictinad, problém1, moznostl, Némecko2, udit sel, zelendl, jazyk3,
... 1, Skola2, slovickal, ucenil

vypravét: knizkal, vtip2, pribéh7, smat sel, mluvit2, pohadka2, babickal,
poslouchatl, povidkul

barva: oranzoval, zelena3, télal, hnédal, cervenda2, razova2, cerna3, obrazl,
modral, bila2, pletil,

hledat: dalekohledl, cestal, pravdul, pokladl, informace2, googlel, zubyl,
pracil, najit3, internet2, divod1, spatl, mobill, knihul

pit: pivo4, vodul, voda3, ¢aj2, mlékol, unaval, jist2, limonadal, vino2, hodnél

hrat: fotbal3, kytaral, na kytarul, hry4, pisenl, tenisl, hokejl, divadlol, bavit
sel, pianol, klavir2, schovkal
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hlava: ksiltovkal, cepicel, orell, velkdl, vlasy7, bolestl, mozek2, oblicejl,
ramenal, okol, prasekl

ucitel: mucitell, tabule2, psatl, skola3, ucit sel, krikl, krotitell, ucitelkal,
nohal, testyl, brylel, budoucnostl, buzeracel, Zak1, studentl

ruka: noha7, prsten2, psat3, prsty3, Sikovnal, dlan2

voda: rybnikl, pramenl, kaluZl, potokl, studena2, Zivotl, mokrdl, Cistotal,
pitnal, topitl, morel, led1, umytl, vanal, vino2, dZusl

koupit: darek5, ndkupl, dim1, oblecenil, autol, prodat3, Satyl, jidlol, obchod1,
levnél, pitil, listekl

Tschechisch: Reizworter 36-70
chlapec: holka2, divkal10, indidn1, vlasyl, dité3, malyl, Timurl, mladil, klukl

mys: kocka8, syr4, Seda2, pastickal, kozich1, kozisekl, PC1, nemocl, hlodavec],
pastl

jist: jidlo8, pit6, polévkal, masol, obéd2, zeleninovy salatl, blcekl, hlad1

fict: slovo4, sloval, cistl, mluvit4, pravdul, pusal, nécol, vétul, ustal,
tajemstvi2, povidatl, informacil, jazykl, komunikovatl

krava: loukal, traval, mléko6, vill, dobytekl, Milka2, rohyl, tele3, stdjl,
masol, Vladénal, ¢okoladal, byk1

otec: matkal2, diml, pohadkal, hlava rodinyl, tatal, rodi¢l, rodicel,
bezprosttednostl, Furatl, ditél

zemé: plda2, lidé1, hlinal, vesmirl, svét3, kulatdl, Némeckol, zelenal, Zivotl,
podlahal, planeta3, nasel, chaosl, nezemél, vlastl, globusl

tézky: lehky13, kovl, Zelezo4, kdmen1, tank1, htichl, stll1, olovo2,
bily: cerny 10, papirl, kan2, kamarad1i, snih6, tesak 1,
tuzka: (0), papir2, propiskal, pero4, psanil, diamantl, guma3, barvyl, tuha2,

psat2, puskal, obycejna 1, Kohinori,
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CeStina: némcina 4, jazyk 9, matersky jazykl, knedlal, odpocinekl, diktatl,
¢inStinal, rozmanitostl, rustinal, rodny jazykl,

cokolada: sladkost5, sladka2, sladkél, horkal, tabulka3, karamell, zavislostl,
ofiskyl1, Milkal, dobrotal, pokusenil, Naomil, pozitekl, kakaol

pes: (0), kocka7, boudal, zvifel, miskal, pfitel2, pfitel ¢lovékal, bernardynl,
teriérl, vi¢akl, chlupatyl, bezpedil, fikl, cvicitell

stary: mlady8, déda3, starecl, clovék2, h(ll, moudryl, zakonl, smrtl,
Hrozenkovl,moudrostl, vék1

zajimavy: (0), zajimavostl, nezajimavy3, nudnyl, ¢lovék2, zajicl, pribéhl, jal,
film1, tajemny1, *interestingl, tabletl, ¢ldnek1, muzl, zvédavostl, informacel,
knizkal, dobry1

Zidle: sthl14, dfevéndl, Zid2, 4 1, pohodlil, odpocinek?2

dlim: dvere2, zahrada3, byt3, rodina2, oknol, stfecha3, kominl, teplol,
paneldkl, strom1, Zivotl, stanl, bezpecil

strana: leva3, praval, list3, kniha3, papirl, knizkal, 151 1, Cislol, zed1, bok1,
KSCM1, spodnil, levicel, mala1l, list1

smutny: vesely8, déstl, Sasekl, osudl, slzyl, placl, zklamany1, hibitovl, deni,
minulostl, pohfebl, Zall, konecl, smrtl

drahy: levny7, chudyl, kovl, naramek1, botyl, jal, Zivotl, autol, nahrdelniki,
obédl, okamzikl, Sperk2, nakupl, mincel,

lidé: dav5, Ceskol, ¢lovék4, narodl, svétl, populacel, osobyl, skupinal,
pohlavil, myl, méstol, alergiel, zvifatal, zemél

maslo: chleball, syrl, mléko3, déza na maslol, mléény produktl, smradl,
rohlikl1, ru¢nél, hlaval

slySet: (0), poslouchat2, fikatl, pisen2, vidétl, mlyni, hlukl, muzikal, ucho2,
zvuk4, hudba2, netopyrl, vnimatl, mluvitl

pivo: Plzefil, hospoda2, alkohol3, vénol, Cesko3, klasl, péna3, poZitekl, rumi,
Svestkovél, brichol, napojl, limo2
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ovoce: zelenina7, pomerancl, citrénl, ovcel, jahody3, jablko3, vitaminy2, jiznil,
vlakninal, zdravil

vzit: mit3, brat3, dat2, pracel, *takel, penize2, kradezl, vlastnitl, manzelkal,
iluzel, prilezitost1, zlodéjl, dostat1, nécol, kufrl,

myt: Cistol, Cistotal, umyvadlol, nadobi4, diim1, bytl, auto3, myval2, sprchal,
vodal, rucel, denni rituall, hygienal, mydlol, susitl

prijit: nékam1, domov1l, odejit5, jetl, krokl, dlim1, véasl, nohyl, navstéval,
vejitl, pozdél, domU2, boty1, dostavit sel, vitatl, pracel

bydlet: doma4, domov4, diim4, zit3, bydlol, pokojl, byt1, ukrytl, rodina2

Zzena: muz10, krasndl, klinl, prsal, ditél, sex1, kundal, Eval, osobnost1, krasal,
vztahl, manzelkal

den: tydenl, nocl4, bily1, svétlo2, 24 hodin1, slunce2

kava: ¢aj7, cukr2, vzhlrul, *coffeel, ranol, zavislostl, tmaval, energiel,
limondadal, viiné3, unaval, légrl

prezident: vlada2, Klaus3, ministrl, hlava statu3, Obamal, syrl, stat2,
vyznamnostl, Zeman3, rozporuplnostl, bezmocl, Prahal, krall

pracovat: prace3, lelkovatl, jitl, penize2, tvrdél, tmelitl, polel, ruce2, téicel,
vytvaretl, makat2, pilnél, radostl, zodpovédnostl, lopatal, nedélatl

zaplatit: ucet2, penize6, koupitl, mocl, dolaryl, obchodyl, ndjeml, utracetl,
sex1, danil, povinnostl, hospodal, ndkup1, utratitl, bankovkal

Deutsch: Reizworter 1-35
Madchen: Junge(n)15, Jugendl, schén4, Frauenl

Brot: backenl, Butterl, Kasebrot5, Kase5, *Roll3, Schnitzell, leckerl, essenl,
Wurstl, Messer2

kalt: (0), warm12, *hot1, Winter3, blaul, Schall1, Schneel, Stellel

schnell: (0), langsam11, laufen1, Auto4, Ferraril, Sportler2, Shelll

Milch: (0,0,0,0), Kuh4, trinkenl, Lohnel, Brotl, Morgenl, Wasser3, Drink1,
Kaffeel, Miillerl, Kakaol, Bierl, Joghurtl
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Sport: (0), FuBball7, Gesundheitl, Baseballl, Eishockey2, Hobbys1, Volleyballl,
Stadion1, Windsurfenl, Motorrad1, Balll, Schwimmen1, Skifahren1, turnenl

Woche: (0), Wochenende5, Tag5, Montag4, Schule2, lang1, Freitag2, Endel

Geschenk: (0,0,0,0), Weihnachten2, meinl, Rosel, Geburtstag5, Geld1, schonl,
Autol, Seifel, Brotl, Schmuckstiickl, Supermarketl

Tee: (0,0), Zitrone2, warm2, Dilmah1, griinl, Kaffee4, Winter1, braunl, Wasser1,
*beerl, Teekannel, trinken2, Coca colal, Sackl

jung: (0), alt14, klein1, Rind1, Sommer1, Kind1, jungerl, Mannl

rot: (0,0,0,0,0), Farbe2, Mutterl, Vasel, griinl, weiR3, blod1, rosal, Ferraril,
blau3, gelb2

Katze: (0), schwarz1, Hund18, Pferd1l

Stadt: (0,0), Zentrum1, Dorfl, StraRe3, Blichereil, Berlin2, Moglichkeitl, Pragl,
Olomouc5, finden1, Staat2, Hauptstadtl

hoch: (0), klein9, niedrigl, Zugspitzel, kurz1, Berge4, heutel, schlankl, héherl,
Hausl

Brief: (0,0), Adressel, E-Mail4, Liebesbrief2, Bleistift2, Blatt3, Liebel, Kulil,
sammlel, liebesl, Briefmarkel, Omal, Briefumschlagl

Geld: viel5, kostenlos2, Geschaftl, Taschengeld4, Arbeit3, groBes Hausl, mehri,
zahlenl, verdienenl, kein1, Millionen1l

schon: (0,0,0), hibsch2, Geldl, Schonheitl, friherl, Jungenl, hasslich2,
Madchenb5, blod3, schrecklichl, jetztl

schreiben: (0), Test4, Brief2, Bleistift4, Hausaufgaben2, malen5, schlafen2,
geschriebenl

gehen: (0,0), Hausel, kommenl, Wochel, laufen5, Wegl, tanzenl, Stadtl,
fliegenl, gingl, Wald1, fahren1, FiiBel, ins Kino1, gegangenl, nach Hausel

lernen: Schule5, starkl, nichtl, Buch2, Leistungl, Deustch2, studierenl,
schreibenl, lesenl, schlafenl, langweilig4, Lehrerl
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singen: (0,0), Musik4, Lied1, Stadtl, Kurt Cobain1, Mikrofon2, Chorl, lachenl,
Justin Bieberl, horen2, Sanger(in)3, Stadtl

Musik: singen3, horen6, gutl, Metall Gruppel, Metalll, tanzen2, gutel, Gitarrel,
Alkohol1l, Rammstein1, Lied1, Rock2, Hip Hop1

Mann: (0,0,0), Frau6, Arbeitl, ichl, Autobusl, Weltl, liebenl, Mé&dchenl,
Leutel, Muttil, Jungenl, hochl, Mannschaftl, Hermanl

Arbeit: machenl, Freizeit2, Mannl, Geld7, macht frei2, Hausaufgabenl,
Mutterl, Arbeitsplatzl, aufraumenl, arbeitenl, freil, Hindel, langweiligl

Deutsch: (0), Lehrerl, Deutschland4, bl6d3, schlechte Notenl, Land2,
Sprachdiplom1, hassen2, schonl, Englisch3, Bierl, lernenl

erzahlen: (0,0,0,0,0,0,0), Marchen2, klagenl, Deutschl, Arbeitsbuchi,
verstehenl, erklarenl, Witzl, Tafell, kaufenl, Mathematikl, lernenl, Geld2

Farbe: (0), blau6, *red1, schwarz3, farbigl, rosal, weilll, Farbenl, rot3, malenl,
Bild1, lilal

suchen: (0,0,0,0), finden3, Antwortl, Internetl, Handyl, Buch1, verschwindenl,
Problem1, Glick1, rauchen1, Weg2, Lackel, Sachen1, Googlel

trinken: (0), Teel, Wasser5, Glas1, Bier5, Alkohol2, Coca colal, Kaffeel, essen3,
Getrankl

spielen: (0), FuRball11, Kind1, Eishockeyl, Tennis3, *games1, Gitarrel, Spiell,
Computerl

Kopf: (0,0), Haare6, FuBballl, Schmerzen2, Kopfschmerzen2, Riickenl, Hals1,
Korperl, Augenl, GroRkopfl, groBR1, Gehirnl, schwarz1

Lehrer: (0), Deutschl, Klassel, Komenskyl, schlechte Notenl, schlechtel,
strengl, Himmleroval, lernenl, Studentl, Mathel, Stundel, Schule4, Lehrerin2,
Zukunftl, Notenl, basierenl

Hand: (0,0,0), Finger3, FulR2, FiiBel, Ringl, sauber2, Handyl, warm1, rechtel,
Handarbeitenl, Beziehungl, schreiben1, Kopfl, Handballl, Bauchl

Wasser: (0,0,0,0), Flussl, trinken3, kalt2, Wasserballl, *swimmingl, Meer3,
Milch1, Balll, *hot1, Weinl, *Unterwassermannl, blaul
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kaufen: (0,0), Gesellschaftl, Geldl, hassenl, einkaufen3, Kleidung2, Autol,
Geschenkl, verkaufenl, Essen2, meine Freundinl, zdhlenl, Kauferl, Kauflandl,
Supermarktl, Mehll

Deutsch: Reizworter 36-70
Junge: (0,0,0), Madchen16, Liebel, Jugendlichenl, Leute2, jungl, Jugendhausl,
spielenl

Maus: (0,0,0,0), Katzel7, Haus3, Rattel, Hund1

essen: trinkenl12, gesundl, GemiiBel, Essen2, Pastal, Schnitzell, Pizza2,
Fleisch1, Eil, Mittagessen3, Kiichel

sagen: (0,0), fragenl, Wort2, Satz1, hoéren2, sprechen4, Sagel, fragen2, Mund1,
Antwortl, Zahnel, reden2, singen2, schreibenl, verstehel, etwas1, Wahrheitl

Kuh: (0,0,0,0), Vieh2, Tier2, Grass2, Milch7, Milkal, Hofl, Wiesel, essenl,
Katzel, Pferdl, Landwirtschaftl, Hinchen1, Wurst1

Vater: (0), Mutter20, Vorbild1, Muttil, Kneipel, meinl, Erziehungl

Land: (0,0), Tschechien3, Landwirtschaft4, Tschechische Republikl, Irlandl,
Bodenl, Feldl1, griinl, Staat2, *Mapel, Stadt2, Wald1l, Landschaft2, Weltl,
Nationl, Autol, Deutschlandl1

schwer: (0,0,0,0,0), leicht10, Arbeit2, gutl, Eisenl, Farbel, anstrengendl,
einfachl, Schulel, strengl, Steinl, Aufgabel, Hausaufgaben1l

weild: (0), schwarz16, Schulel, Mauerl, nichtl, Kleid1, Farbel, Schnee2, wissen1,
Milch1

Bleistift: (0,0,0,0), schreiben2, Farbenl, Papier4, Blattl, Kuli7, Tischl, gelbl,
Wort1, Taschel, Pinsell, Gummil, Scherel, Schulel

Tschechisch: Tschechienl, Heim1, Deutsch10, Republikl, irisch1, Bier2, Mathel,
StraBenl, Essenl, Mann1, Deutschland2, Sprache2, Pragl, Slowakeil

Schokolade: (0), SiiRigkeit2, Liebel, sifR7, Marmeladel, Milka3, Fleischi,
Schweizl, leckerl, Milch3, weilel, Nissel, Keks1, Kalorien1, essenl

Hund: (0,0), Katzel6, Freund2, Veletal, Schwanzl, Ohrenl, weiR1l, Herrl,
spazieren gehenl

alt: (0,0), Jahre2, Schénheitl, jungl0, Rentnerinl, Alten1, Opa3, Oma2, Musik1,
Alterl, Kind1, Wiel

interessant: (0,0,0), langweilig8, Film4, Gitarrel, normall, uninteressantl,
Diplom1, Madchen1, weltbekanntl, Buch1l, mogen1l, gutl, Hobbyl, FuBballl

Stuhl: (0,0,0), Tisch16, Holz1, Kinderstuhll, sitzen2, Sessel2, Zimmer1
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Haus: (0), Wohnungl, Glickl, Garten8, Fensterl, Stadtl, Zimmerl, Tirl,
Vorgartenl, Wohnung2, Familiel, Arztl, Elternl, zufrieden1, Hund1, wohnen2,
Rauml

Seite: (0,0,0,0), Buch8, Papierl, 184 1, 107 1, Blattl, Dingel, flinfl, Heftl,
Parteil, Nummer2

traurig: (0,0,0),0, lustig5, Prinzessinl, starbl, glicklich5, Tranenl, Testl, gutl,
Film1, Kind1, froh1l, artigl, schwarz1, midel, Tod1

teuer: (0,0), billigl2, Urlaubl, Auto3, Geldl, Kleidungl, fahrenl, Schuhel,
kostenlos2, Geld1, Hotell

Menschen: (0,0), Leutel5, Kriegl, Populationl, Problem1, brav seinl, Birgerl,
viell, singen1, meine Klassel, Zerstorungl

Butter: Brot14, Brotchen2, Honigl, Kihlschrankl, Butterglassl, essenl, Milch2,
Frihstlick3, gelbl, Salzl

horen: (0,0,0), Musik9, lesen2, singenl, schreibenl, sprechenl, Ohr3, sagenl,
sehen2, etwasl, zuhérenl, fernsehenl

Bier: (0), trinken9, Tschechien3, Gasthof1, Kneipe2, Unterhaltungl, Glas3, Barl,
Festivall, dunkell, Weizenbier2, Abstinentl

Obst: (0,0), Gemiisel2, gesundl, Apfel2, Salatl, Erdbeeren2, Sommerl, essen2,
Orangel, Herbst1, Bananel

nehmen: (0,0,0,0,0,0,0,0), geben7, Arbeitl, zuriickgebenl, lassenl, bringenl,
tragenl, StraBel, mitnehmenl, Teilnehmerl, nahm1, Essenl, stehlenl

waschen: (0,0,0,0,0,0,0), schmutzigl, sauberl, *Waschl, Hande2, Wasser2,
Autol, Waschmaschine2, putzenl, schmutzenl, duschenl, etwasl, Waschel,
sich1, Duschel, *Radfahrl, Kleidungl

kommen: (0,0), gehen10, Tir2, Partyl, verlassenl, sitzenl, Schule2, fahreni,
einkommen1, Beinel, hierl, ankommen1, Heimat1, besuchenl

wohnen: (0,0,0), Haus9, Dach1, Wohnung3, leben6, Stadt1, leben1, zu Hausel,
kommenl

Frau: (0,0), Mann13, Herr6, Weib1, Madchen1, heiraten1, *King1, hiibsch1

Tag: (0), Nacht4, Lebenl, Montag3, Woche6, helll, Wochenende4, Taschel,
Freitagl, Arbeitl, *Week1, Gutenl1, Sonnel

Kaffee: (0), trinken3, Morgen3, Freundinl, Zucker3, Nachmittagl, Tee8, Latte2,
Café2, Abendl, miidel
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Prasident: (0,0,0), Kopfl, Regierung2, Wahll, Republik3, Obamal, Schweinl,
Zeman2, Koénigl, Kase2, nicht schonl, Demokratiel, Tschechischl, Prasidentinl,
Burgl, Bundestagl, Staat1, Ausland1, Politik1

arbeiten: (0), verdienen1, Geld4, Arbeit4, Schichtl, arbeitslos1, Lagerl, schwer2,
alleinl, bauenl, Partyl, Ilangweilenl, Computerl, Lohn2, verbringenl,
Bezahlungl, Schulel, zahlenl

bezahlen: (0,0,0), Geld8, Supermarketl, abkommenl, Kassel, Rechnungl,
Steuerl, anbietenl, einkaufen2, viell, Essenl, klickenl, wohnenl, Eurol,
Geschéftl, kaufenl
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Anhang Nr. 5: Die Primdrantworten im Tschechischen und Deutschen

Tschechisch
Reizwort
dévce
chléb
studeny
rychly
mléko
sport
tyden
darek
¢aj
mlady
cerveny
kocka
mésto
vysoky
dopis
penize
pékny
psat
jit
ucit se
zpivat
hudba
muz
prace
némcina
vypravét
barva
hledat
pit
hrat
hlava
ucitel
ruka
voda
koupit

chlapec
maslo
teply
pomaly
krava
fotbal
vikend
Vanoce
kdva
stary
cerny
pes
vesnice
nizky
obalka
prace
Skaredy
dopis
béiet
skola
pisen
radio, klavir
Zena
penize
anglictina
pfibéh
modra
najit
voda
hry
vlasy
skola
noha
pit
prodat

Primdrantwort Anzahl

39
25
35
40
26
25
25
24
23
46
27
58
24
17
19
12
16
17
15
19
18
6
63
29
20
35
21
29
20
15
21
17
41
12
25

Deutsch
Reizwort
Madchen
Brot
kalt
schnell
Milch
Sport
Woche
Geschenk
Tee
jung
rot
Katze
Stadt
hoch
Brief
Geld
schon
schreiben
gehen
lernen
singen
Musik
Mann
Arbeit
Deutsch
erzahlen
Farbe
suchen
trinken
spielen
Kopf
Lehrer
Hand
Wasser
kaufen

Primdrantwort Anzahl

Junge(n)
Brotchen
warm
langsam
Kuh
FuBball
Tag(e)
Geburtstag
Kaffee
alt
blau
Hund
Dorf!
klein
schreiben
viel(e)
Madchen
Test
laufen
Schule
Musik
héren
Frau
Geld
Englisch
Marchen
rot
finden

Wasser, essen

FuBball
Haar(e)
Lehrerin
Finger
trinken, Geld
einkaufen

49
14
35
36
15



chlapec
mys
jist
fict
krava
otec
zemeé
tézky
bily
tuzka
cestina
cokolada
pes
stary
zajimavy
zidle
dim
strana
smutny
drahy
lidé
maslo
slyset
pivo
ovoce
vzit
myt
prijit
bydlet
Zena
den
kava
prezident
pracovat
zaplatit

divka
kocka
jidlo
slovo
mléko
matka
planeta
lehky
cerny
pero
jazyk
sladkost
kocka
mlady
nudny
stal
zahrada
kniha
vesely
levny
dav, ¢lovék
chleba
ucho
péna
zelenina
brat
nadobi
odejit
dim
muz
noc
Caj
Klaus
penize
penize

47
46
31
34
33
62

51
46
23
35
16
41
37
13
71
29
20
35

13
45
16
19
50

37
29
26
57
62
29
17
18
33

Junge
Maus
essen
sagen
Kuh
Vater
Land
schwer
weil
Bleistift
Tschechisch
Schokolade
Hund
alt
interessant
Stuhl
Haus
Seite
traurig
teuer
Menschen
Butter
horen
Bier
Obst
nehmen
waschen
kommen
wohnen
Frau
Tag
Kaffee
Prasident
arbeiten
bezahlen

Madchen
Katze
trinken
sprechen
Milch
Mutter
Deutschland
leicht
schwarz
Kuli
Deutsch
siif
Katze
jung
langweilig
Tisch
Garten
Buch
lustig
billig
Leute
Brot
Musik
trinken
Gemiise
geben
Wasser
gehen
Haus
Mann
Woche
Tee
Zeman
Geld
Geld

62
62
39
23
34
68
16
31
57
26
28
18
60
40
15
69
22
43
18
36
42
56
55
28
51
21
10
26
41
38
27
36
16
19
37
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Anhang Nr. 6: Der Vergleich von Primarantworten* von Z. Novdk in der zweiten

Spalte und von Primarantworten dieser Forschung.

Reizwort  Primirantwort* Primirantwort
dévce hezké chlapec
barva modra modra
kocka kocour pes
meésto velké vesnice
chléb maslo maslo
chlapec maly divka
voda studena pit
hudba muzika radio, klavir
muz zena zena
prace délat penize
strana kniha kniha
ovoce jablko zelenina
den noc noc
krava mléko mléko
lidé ¢lovék dav, ¢lovék
otec matka matka
ruka noha noha
zidle stal stal
hlava vlasy vlasy
mlady stary stary
cerveny Satek cerny
tézky lehky lehky
stary mlady mlady
studeny led teply
vysoky strom nizky
rychly pomaly pomaly
bily cerny cerny
psat dopis dopis
jit domu bézet
ucit se skola Skola
slySet hudbu ucho
vzit sebrat brat
Jist jidlo jidlo
fict slovo slovo
vypravet pohadku ptibéh
hledat najit najit
myt nadobi nadobi
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