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Al Metody a postup zpracovani (prace s daty a informacemi):
Originalni s vyuZitim modernich védeckych metod v dané oblasti

Studentka béhem tvorby préace postupovala standardnim zptsobem. Béhem své prace se musela seznamit
s prostfedim Tangible Landscape. Prace je pfedevsim zaloZena na jednotlivych testovanich a optimalizaci
nastaveni.

A2 Propracovanost literarni reSerse:
Pouze shrnuty literarni poznatky, data a informace bez komentare

Literdrni reSerse je na odpovidajici Urovni. Obsahuje podstatné informace vcetné uvedeni jednotlivych projektd
vyuZivajicich Tangible Landscape. V praci nicméné postradam detailni resersi pouzitych algoritmd pouzitych pfi
analyzach v kontextu srovnani GRASS GIS a jinych SW. Topografické atributy jsou také pouze zminovany bez
navaznosti na provadéné analyzy.

A3 Teoreticka narocnost prace:
Standartni

Uroven zadani teoretické narocnosti prace hodnotim jako standartni. Vzhledem k primarnimu zaméreni prace na
testovani limitd a optimalniho nastaveni byla naroc¢nost prace na Urovni odpovidajici tomuto druhu praci.

A4 Aplikacni narocnost prace:
Vysoka

Aplikacni ¢ast prace byla oproti teoretické ¢asti naopak standartni az vysoka. Autorka pracovala ve neznamych
prostifedich UBUNTU a GRASS GIS. Vzhledem k ¢astecné chybéjici dokumentaci bylo ¢asto nutné kompilovani
provadét vicekrat.

B1 Struktura prace:
Odpovidajici potfebam feseni

|Pra’ce je vhodné strukturovana a odpovida katedrdlni Sabloné.

B2 Prace s literaturou:
Primérna, bézné dostupné prameny

Prace je z pohledu prace s literaturou na odpovidajici Grovni. Autorka v praci cituje aktualni literaturu, presto
mobhla byt reSerSe obohacena o nékteré dalsi publikace zejména ve vztahu analyz pouZitych v pfipadovych
studiich. Zbyte¢né mnoho prostoru je v Uvodu vénovano obecné historii vyvoje pocitacu.

B3 Formalni nalezitosti a graficka uroven prace (Uprava, stylistika, gramatika, obrazky, tabulky, grafy, pfilohy):
Spatné

Prace obsahuje po formalni strance fadu nedostatkt. Zptsob umisténi obrazk( v textu znacné snizuje prvotni
dojem z prace. Obrazky nemaiji stejné rozméry, jsou zcela nesystematicky umistény. Popisky tabulek se objevu;ji
pod tabulkami. Tabulky a grafy by se mohly optimalizovat z pohledu velikosti. PouZité barvy nejsou jednotné.
Obcas se v praci objevuji preklepy nebo hire stylizované pasaze.

B4 Webové stranky:
Vyhovujici

|Webové stranky vyhovuji zadani prace. Na strankach mohly byt obrazky pro lepsi demonstraci.

C1 Kvalita vystupl a vysledkl prace:
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Dobré

Na vysledky prace je potfeba nahlizet z nékolika pohledd. Autorka v praci ovéfila a popsala limity pouZitého
rozhrani Tangible Landscape. Je nutné podotknout, Ze velka Cast zjiSténi je obsahem WIKI k projektu Tangible
Landcape. Autorka vsak také prindsi nova zjiSténi a komentuje postup, jak optimalizovat cely proces véetné 3D
tisku inverznich modeld. Z pohledu mnoZstvi vysledkl se vsak autorka zaméfila pouze na jedno Uzemi a vysledky
tedy nelze zobecnit.

C2 Interpretace vysledka a diskuze:
Pouze v zakladni roviné poznani bez postihnuti vzajemnych souvislosti

Vysledky jsou spravné interpretovany. Vysledné analyzy by si zaslouzily detailnéjSi komentdr a hlubsi analyzu
problému. Autorka své vystupy adekvatné, dle potreby doplfiuje komentari. Misty se vsak autorka sama pousti
do zavéra, které by bylo nutné ovéfit. V diskuzi autorka poukazuje na problémy vzniklé béhem feseni prace a
soucasné navrhuje i feseni, které by praci vylepsilo.

C3 Uplatnéni dosaZzenych vysledkt prace:
Omezené vyuziti

Vysledky vzniklé pFi FeSeni prace maji z pohledu vytycéenych cil(i vypovidajici charakter. Na préci je nutné pohlizet
jako na testovaci studii, ktera ovéfuje technické limity zafizeni. Vzhledem k potencidlu, ktery toto feSeni nabizi je
Skoda, Ze autorka nevénovala praci vice ¢asu a nevytvorila vice pripadovych studii a analyz. Praci Ize z tohoto
pohledu znacné rozsirit. Dosazené vysledy proto maji pouze omezené vyuziti.

C4 Cile prace a jejich naplnéni:
Cile zcela naplnény

Hlavnim cilem prace bylo otestovat technické parametry pouZitého technického feSeni a popsat optimalni
nastaveni. PoZzadované cile prace byly naplnény. Prace vSak nabizela znacny prostor pro mozna dalsi rozsireni,
vybér analyz a invenci autorky. Tento prostor vsak autorkou nebyl vyuzit.

D Souhrnné pripominky a komentare k praci, otazky k obhajobé:

Pro¢ nebyly testovany dalsi uzemi?

Jaky je vzajemny vztah rozliseni digitalniho modelu reliéfu, velikosti skenovaného Uzemi a rozliSeni skeneru?

Byl béhem prace ménéna vzdalenost skeneru a projektoru? Bylo by mozné posunem skeneru blize modelu
vyuzivat i detail ziskany pouzitim DMR5G?

Jakym zplisobem je informace o vysce projektoru zakomponovana do rozhodovaciho schématu?

Lze provedené analyzy interpretovat pouze na zakladé dat ziskanych skenerem?

E Celkové hodnoceni:

Studentka Lucie Skdcelovd pracovala s novou technologii a odvedla préci, kterd splfiuje pozadavky kladené na
Urovefl bakaldfskych praci. Autorce vSak chybéla samostatnost a schopnost fedit problémy peclivé a
systematicky. Spatné planovani ¢asu a naro¢nost prace se projevily na celkovém dojmu z prace a vysledcich. Praci
i pres uvedené pripominky doporucuji k obhajobé.
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