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	V hodnocení využijte slovní vyjádření s respektováním charakteru a zaměření práce (filosofické, historické …)
	Body

	
	
	0-4

	1
	Aktuálnost problematiky, originalita práce, praktická potřeba a uplatnění předpokládaných výstupů práce…
	4

	
	Autor se ve své práci věnuje problematice konzumace alkoholu u vybrané profesní skupiny – hasičský sbor. Téma užívání a nadužívání alkoholu je v české společnosti stále aktuální, přičemž je zajímavé sledovat, jaká je situace v prostředí konkrétních profesních skupin.
	

	2
	Samostatnost zpracování, vhled autora do problematiky, přehled nejzávažnějších domácích i zahraničních literárních pramenů, databází, a to i v širších souvislostech zejména s ohledem na praktické výstupy.…
	3

	
	
	

	
	Teoretická část je zpracována přiměřeným způsobem. Autor se pokouší definovat základní pojmy, s kterými pracuje v praktické části. Za výtku by stálo zmínit nestandardní způsob citací z e-zdrojů, stejně tak některé z těchto zdrojů by mohly být nahrazeny relevantnějšími.
	

	3
	Formulace cílů a záměrů práce, výzkumných otázek, hypotéz. Samostatné zvládnutí odborného problému, získaných údajů, odborného textu. Výsledky a závěry práce, skutečný praktický i teoretický přínos práce…
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	Cíl práce a dílčí cíle jsou jasně specifikovány, autor si klade tři výzkumné otázky.
Použitá metodika je jasně formulována a odpovídá cílům práce. 
V kapitole „charakteristika zkoumané skupiny“, a i v následujícím textu, autor používá rozdělení výzkumného souboru jednou na „mokré hasiče a denní směnu“ a jindy na „výjezdový hasič a kancelář“. Pro čtenáře neznalého této terminologie je neustálé střídání termínů zavádějící.

V kapitole „metody vyhodnocení a interpretace dat“ autor jasně specifikuje způsob práce s daty, hovoří ale o čtyřech výzkumných otázkách, přičemž formuloval pouze tři výzkumné otázky. Patrně zde došlo k záměně dílčích cílů za výzkumné otázky. Prosím o objasnění v rámci obhajoby. 

Výsledky práce jsou jasně prezentovány formou tabulek, grafů a slovních komentářů. Pouze některé grafy neodpovídají údajům v textu nebo tabulkách, např. graf na obr. 5 příliš nekoresponduje s tabulkou 9, kterou by měl patrně ilustrovat.

Oceňuji autorovu snahu o diskuzi k jednotlivým výzkumným otázkám, vzhledem k názvu práce bych ale očekávala srovnání s další vybranou profesní skupinou.
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	Formální zpracování práce, jazyková a stylistická úroveň, rozsah práce, grafická úprava práce, dodržení publikační normy…
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	Po formální i jazykové stránce práce, až na drobné nedostatky, odpovídá požadavkům kladeným na diplomovou práci. 
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	Poznámky, doplňky posuzovatele: 
	 
	

	
	Otázky k obhajobě:
	Existují další práce s podobnou metodikou, které by umožňovaly srovnání vašich výsledků s jinými vybranými profesními skupinami?
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	* nehodící se vymažte nebo škrtněte
	


	Doporučená klasifikace celkového hodnocení

	

	BODY
	KLASIFIKACE
	Poznámka

	14 a více
	A
	

	12 až 13
	B
	Minimálně dva body v každé položce

	10 až 11
	C
	Minimálně jeden bod v každé položce

	8 až 9
	D
	Minimálně jeden bod v každé položce

	6 až 7
	E
	Maximálně jedna "nulová" položka

	5 a méně
	F
	Více jak jedna "nulová" položka


