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	1. Identifikování problémové oblasti práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce v rámci identifikace problémové oblasti uvádí, analyzuje, srovnává a hodnotí vybrané relevantní teorie a výsledky empirických výzkumů dané problematiky
	X
	
	


	2. Cíle práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Hlavní cíle práce jsou formulovány v souladu se stanovenou problémovou oblastí
	X
	
	

	Cíle práce jsou operacionalizovány na konkrétní dílčí cíle, jimž odpovídá její struktur
	
	X
	

	Cíle práce jsou formulovány jasně a konkrétně

	
	X
	

	Stanovené cíle byly naplněny 


	X
	
	


	3. Teoretická východiska práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce definuje či konstruuje klíčové teoretické kategorie na základě analýzy, komparace a hodnocení aktuálního stavu zkoumání dané problematiky
	X
	
	

	Definované klíčové kategorie zakládají a vymezují teoretický rámec diplomové práce
	X
	
	

	Téma je náročné na zpracování teoretických poznatků

	
	X
	

	Autor vychází z primárních zdrojů


	X
	
	

	Autor pracuje s aktuální odbornou literaturou a zdroji


	X
	
	

	Autor používá a cituje zahraniční odbornou literaturu


	X
	
	

	Teoretické kategorie vymezené autorem korespondují s výběrem metod a postupů v praktické část práce
	X
	
	


	4. Praktická část práce
	ano
	jen částečně
	ne

	Autor vhodně volí metody a postupy s ohledem na tematické zaměření práce
	X
	
	

	Autor správně používá metody a postupy sběru a zpracování empirických dat
	
	X
	

	Autor provádí hodnocení efektivity použitých metod a postupů ve vztahu ke zkoumanému problému
	
	X
	

	Autor dostatečně prezentuje výsledky empirického výzkumu


	X
	
	

	Autor vyvozuje platnost závěrů s ohledem na zjištěné údaje


	
	X
	

	Autor interpretuje výsledky empirického výzkumu ve vztahu k současnému stavu zkoumání dané problematiky
	
	X
	

	Praktická část je náročná na sběr a zpracování empirických dat
	
	X
	


	5. Formální náležitosti 
	ano
	jen částečně
	ne

	Práce je logicky uspořádána

	X
	
	

	Práce má přiměřenou stylistickou úroveň


	
	X
	

	Odkazy a citace jsou v souladu s platnou citační normou


	
	X
	

	Práce má vhodnou grafickou úpravu (úprava textu, grafů, tabulek, příloh atd.)
	X
	
	


	6. Hodnotící kategorie specifické pro obor
	ano
	jen částečně
	ne

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


7. Připomínky a otázky k obhajobě:  

Předložená práce pojednává o agresivitě na ZŠ. Práce je standardně koncipována do dvou částí: teoretické a výzkumné. V rámci teoretické části autorka dostatečně zmiňuje podstatné oblasti a témata, ačkoliv bych ocenila větší míru provázanosti jednotlivých témat s tématem práce - větší vazbu na dítě v ZŠ. Diplomová práce čítá 58 titulů, což je dostatečný počet. Práce rovněž obsahuje řadu zahraničních zdrojů, což hodnotím pozitivně. Autorka využila odborné a aktuální zdroje, které ocitovala v souladu s citační normou. Výtkou je, že čistota citací není stoprocentní a v mnoha případech se objevují větší či menší nepřesnosti (např. s. 81, 82, 84 atd.). V některých pasážích textu dostává příliš mnoho prostoru jen jeden autor (např. s. 7, 17, 20). V seznamu literatury je u některých publikací barevné označení, které autorka zřejmě zapomněla smazat (s. 83, 84). 

V rámci výzkumné části je jasně stanoven hlavní cíl a dílčí cíle práce. Poněkud složitější je situace u výzkumných otázek, u nichž nelze říci, že by obsahově beze zbytku vycházely ze stanovených dílčích cílů (např. dílčí cíl 1 a 2 jsou dle výzkumných otázek de facto totožné. Výzkumnému souboru i výzkumným metodám je věnován dostatek prostoru. Výsledky výzkumného šetření jsou relativně přehledně zpracovány, avšak objevují se četné nepřesnosti při interpretaci výsledků (např. tab. 3), autorka rovněž nezmínila realizovaný přepočet HS na VS. Významně však postrádám statistické zpracování/vyhodnocení dat, což je v případě využití relevantního psychologického dotazníku se stanovenými normami značná škoda. V diskuzní části je patrná snaha o interpretativní analýzu výsledků, avšak skutečné vysvětlení jevů a souvislostí zůstává spíše na povrchu a v některých případech působí spíše vágně.
Jedná se o práci čítající 87 stran a přílohy. 

Závěr: Práce je doporučena k obhajobě.
Navržený klasifikační stupeň: C - D (dle průběhu obhajoby)
V Olomouci dne 9. 5. 2014 
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